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tarjoaa "punaisen langan’, jonkinlaisen viimeisen rele-
vantin kysymyksen, jolla Hemdénus eri ndkemyksii arvot-
taa. Voisikohan talla jotenkin eettiselis vivahteella olla
mitaén tekemistd sen kanssa, etta ticdotusopissakin ele-
taan paljon mainostetun pluralismin atkaa (Wiiokin eh-
ti Tiedotustutkimuksen paivilld viittaamaan KAAOS-
teoriaan)? Kun yhtendisté teoriaa ei ole, tieteellisen vi-
rittymisen legitiimeja rajoja on luonnollista etsia ihmis-
kuvasta, melkein moraalista. Ajatus on mielenkiintoinen
etenkin, jos pitda mielessd, etta ihmiset ovat tavoitteel-
lisia ja motiiviensa pohjalta toimivia olioita.

Joka tapauksessa ihmiskuvasta on lyhyt matka oike-
aan ja vairaan ihmiskuvaan, mistd puolestaan on enéi
askel suomalaisen tiedotusopin perisyntiin: nikemysten
henkilditymiseen ja henkiloiden leimautumiseen.

Tultaessa 1990-luvelle on mielenkiintoista nihdi,
voiko edellcen kaivattu ticdotusopin yleisesitys vield
syntya yhdeltd kirjoittajalta. Kunnon perusoppikirjan
puutetta kun ei poista pluralismikaan. Mutta voisiko se
muuttaa itmapiirin sellaiscksi, etti tarvittava kollektiivi-
nen ponnistus olisi mahdollinen?

Risto Kunelius

Matti Sarmela — koyhan
miehen Linkola

SARMELA, Matti. Rakeanemuutos tulevaisuuteen.
WSOY 1989. 282 s, kuvaliite.

Joskus kaukaisella 70-luvulla kaveripiiriini kuului Sep-
poP. — kommunistisen nuorisoliikkeen legendaarinen
matka-agitaattori. Meilld oli monet hauskat hetket, ja
kuuntelin lukemattomat kerrat hdnen puheensa. Hanel-
1d oli nimittain vain yksi pohe, josta tosin oli puolen tun-
nin ja neljan tunnin versio. Kukaan meistd kuulijoista ei
hoomannut niiden vililld mitidn eroa. Kummassakin
Kasiteltiin samat asiat: kommunismin etencminen, kapi-
talismin méitaneminen, revisionismin turmiollisuus, tu-
Topolitiikan kuriistavat vaikutukset tydkansan vyotiros-
sd ~ ja lopuksi tietysti muistettiin antaa veljellinen tuki
Newvostoliiton ja neljan muun Varsovan liiton maan
joukille, jotka puolestaan antaneet veljellisen tukensa
Tsekkoslovakian kansalle.
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Sitten seurasivat suosionosoitukset.

Lopulta minun oli pakko kysyd Sepolta, mitd eroa
kahdella versiolla oikeastaan oli. Ja Seppo P. vastasi:

— Periaattcessa ci mitddn. Neljassa tunnissa
ehtii asiat vain sanoa nasevammin.

Tuo autuas muisto nuoruuden tormailyista nousi mie-
leeni, kun olin piéssyt Sarmelan kirjassa sivulle 277. Olin
nimittdin muutamaa vilkkkoa aikaisemmin lukenut sa-
man michen kirjoittaman artikkelin "Kulttuurien ckolo-
giaa”, joka on julkaistu L. Alhon ja S. Sivosen toimitta-
massa kirjassa Oikeutemme ympdristoon. Kirja ja artik-
keli suhtautuvat toisiinsa taismalleen samoin kuin Seppo
P:n puheen eri versiot. Paitsi ettd Sarmelan kirja tuntui
vihintadn kahdeksan kertaa pidemmalti koin hdnen ar-
tikkelinsa,

Perinnetieteilija Sarmelan saarna on perinteistd eska-
tologiaa. Thmiskunnan historia on hanen mukaansa riis-
taytynyt keskittymisen, sentralisaation historiaksi. Kas-
van, taydellistimisen ja tehostamisen itsedin ruokkiva
pakko johtaa sithen, ettd isompi pyramidi syd pienem-
man, taydellisempi vibemman taydellisen.

Lopulta joudutaan tilanteeseen, ettd maapallolia on
vain yksi kaiken kattava ja kaiken itscensi imaissut val-
lan pyramidi, jonka huippu on jossain luoksepidsemat-
tomassi kaukaisuudessa.

Mautta sitten saapuu pelastava maailmanloppu:

"Maapallolla tapahtuu ekokatastrofi!”

Vaihtochtoisen tulevaisuuden voisi kuvitella tallai-
seksi. Oljyn loputtua maailmantalous pirstoutuu ja vh-
teiskunnat alkavat elad ckologisesti kestavaa paikallista-
loutta omien resurssiensa varassa. Paikalliset yhteisot ja
talousmaakunnat kehittavat itsendisid teknisia ratkaisu-
jaan, jotka toimivat heidan elinalueillaan, sopeuttavat
elaminmuotonsa ympérbivién luontoon...”

Maailmanlopun profeetat kuuluvat jokaiseen hyvin
varustettuun kulttuuriin, Mutta profeetan pitdisi pysyi
lestissddn, mita Sarmela et tee. Rakennemuutos tulevar-
suuteen on kiusallista soppaa, josta ei oikein tiedé pitai-
siko sitd lusikoida vai ryystad. Eli onko se tutkimusta vai
profeetan saarnaa?

Saarnakst se on kiusallisen pitkd monine tieteellisine
maneercineen. Pitevin tutkijan tieteelliscksi esityksek-
sisitd taas on mahdotonta uskoa — siksirajuja ovat yleis-
tykset ja perustelemattomia spekulaatiot:

"Kansalaisyksilé elda luukussaan ja kulkee koneisto-
jen putkessa. Thmiselld on arvoa vain materiaalina, ta-
pauksena, potilaana, jonka palvelukoneisto saa tyontida
omaan putkeensa ja loppuunkisiteltynd sylkiistd ulos,
takaisin luukkuunsa, ihmisvarastojen hyllyille.”

Tar:

"Todellinen Suomi on henkilokulttien ymparilla pyo-
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rivia tiedotusriitteja, sensaatiokirjoja ja historiallisia se-
lityksia. Kaikki tapahtumat peilataan suurihmisen vali-
tyksella. Suomen kansaa ei itse asiassa ole olemassakaan
eikid suomalaisia tarvita muuta kuin dénestéjiné, vaikut-
tamisriittien katsojina ja koneistokulttuurin kuluttajina.”

Tai:

"Teknokulttuurin ihmistuotannossa on viistamétta
otettava kayttdoon kaikki tieteellis-tekniset hallintakei-
not, geenimanipulaatio, ruumiin ja psyyken ladkkeet.
Globaalit kilpailukoneistot eivat tunne eettisia ongel-
mia, pakkosopeutuminen sanelee kdytannon ratkaisut ja
eliminoi moraaliset ongelmat.”

Tallaisella julistuksella on oma totuutensa. Sarmelan
synkalla profetialla on yhtaldinen olemassaolon oikeus
kuin Zamjatinin, Huxleyn tai Orwellin visioilla, joille se
on likeista sukua. Mutta Sarmela ei ole niiden tekijoi-
den tapaan sijoittunut antiutopiaansa fiktiiviseen tilaan,
vaan esittda kaiken ikdan-kuin-patevina raporttina ny-
kyisesta tai huomispaivan Suomesta. Rakennemuutos tu-
levaisuuteen ei kuitenkaan tayta juuri minkaanlaisia tie-
teelliselle esitykselle asetettavia vaatimuksia: Kaikenlai-
sen vastaevidenssin mahdollisuuskin on suljettu pois;
kasitteiden méaarittely on muuntunut 1hinna manausten
ja loitsujen lukemiseksi jne.

Maailmanlopun profetiat ovat tarpeellisia siksi, etta
meilld on usein tapana unohtaa se hinta, mika kehityk-
selld ja hyvinvoinnin kasvulla on ollut. Tdmi koskee pait-
si ulkoista myos sisdista luontoamme. Elinolojemme va-
kaisuuden ja ennustettavuuden kaantdpuolena on alis-
tuminen yha tiukempaan kuriin, "Kulttuurin edistysas-
keleet maksetaan syyllisyydentuntojen kiristymisella ja
onnen eldmysten vastaavalla kaventumisella®, sanoi
Freud. Mitaan ei siis saadakaan ilmaiseksi.

Maailmanlopun profeetat ovat siis parhaimmillaan
silloin, kun he saavat kaivaa esiin oman kulttuurinsa tai
poliittisen jarjestelmansa saavutusten piiloon tydnnetyt
kustannukset. Mutta profeetat eivat julista vain tamin
maailman loppua, vaan myds uuden ja paremman maa-
ilman tuloa. Ja siihen kitkeytyvit tavallisesti myds uu-
den valheen siemenet. Jokainen voi tehda omat johto-
paatoksensa profeetta Sarmelan rehellisyydestd, kun
hén kuvailee kadonneen, mutta taas kerran palaavan
paikalliskulttuurin/yhteison eldmaa:

"Lapsi kasvaa perheessa, jossa isd ja iti ovat kotona
ja heidén lisakseen kenties isovanhemmat tai muita su-
kulaisia. Hén kasvaa kiinni ihmisiin, luo pysyvia siteita
laheisiinsa, leikkitovereihin, ikdisiinsa yhteison jaseniin.
Han elad mukana, vanhempiensa kanssa. Keskitetyt
koululaitokset ovat tarpeettomia. Jokainen nuori kasvaa
atkuisten mukana myos tekemdin tyota. Opetus anne-
taan kotona, sitd vartenhan ovat olemassa tiedonhankin-
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tavilineet, kotitietokoneet. Yhteistd tietoa ei mikadn
ammattiryhmi saa monopolisoida; paasykokeita, koulu-
tuskiintibiti, karsintoja, uraputkia ja tiedon valtahierar-
kioita ei tarvita. Lapsi suojataan ihmistrimmaukselta,
alistuskoneistoilta, kansainvilisiltd massaideologioilta
jaihmispalvonnalta. Uudet sukupolvet voivat useammin
jatkaa perheensi tyotd. Kokemusta ja paikalliseen kult-
tuuriin kasvamista arvostetaan jilleen niin kuin thmisyh-
teisGissd on vuosituhansia tehty."

Todellako, kulttuuriantropologi Sarmela, tallaistako
oli se vanhojen paikalliskulttuurien elamai, johonka mei-
dan pitiisi palata? Paluu voi olla vaistimaton sen jal-
keen kun "viimeinkin hiilenmuren on hehkunsa hehku-
nut" (Max Weber), mutta pelkiinpa ettd Sarmelan piir-
tima kartta tulevaisuuden maailmasta ei silloin ketaén
auta tai opasta.

Heikki Mdki-Kulmala

Kansalaisyhteiskunta
ristivedossa

LAURISTIN, Marju & VIHALEMM, Peeter &
RUUTSOO, Rein. Viron vapauden tuulet. Gummerus,
Jyviskyla 1989. 354 s.

Julkisuusmylly on Viron Kansanrintaman perustamisen
jilkeen jauhanut joukkotiedotus- ja kirjamarkkinoille
seka tuoreita, tarpeellisia faktoja ettd puoliksi pureksit-
tua pintatietoa veljeskansan vaiheista ennen ja nyt.

Tahénastisista uutuuskirjoista lokakuun lopussa il-
mestynyt Viron vapauden tuulet on ensimmiinen sini-
mustavalkoisiin kansiin nidottu analyysi, joka kriittisel-
14 sosiologisella otteella ja historiallisella kaukonakoi-
syydelld onnistuu tarttumaan virolaisen yhteiskunnan
kokonaiskehitykseen ja sen kansallisiin ja kulttuurisiin
erityispiirteisiin.

Kirja jakautuu kahteen osaan, joista ensimmaisessa
historiantutkija Rein Ruutsoo etsii kansallisen kulttuu-
rin kehitykselle johtolankoja aina 1200-luvulta lahticn
edeten 1980-luvun alun epdonnistuneisiin vuoropuhelu-
yrityksiin brezhnevildisen keskusjohdon kanssa. Marju
Lauristin — Tarton yliopiston tiedotusopin laitoksen
johtajaja sosiologi, yksi Kansanrintaman keulahahmois-



