70

tyon yleisten kaytantdjen puristuksessa tavalla, jota
heikko koulutus ja urheilusta "pitiminen” ovat omiaan
vahvistamaan.

Eika siindkdan varsinaisesti ole mitdin uutta, ettd ur-
heilujournalismi osaltaan pitda ylli urheilun yhteiskun-
nallisia liisteriominaisuuksia: identifikaatiota, sosiaalis-
tumista, integraatiota jne.

Sen sijaan teoksen kiistdmattomia etuja ovat lukuisat
esimerkit urheilun kytkeytymisesté politiikkaan ja ta-
louteen.

Tiesitkd esimerkiksi, ett4 Italian MM-jalkapallomes-
taruus pidensi aikoinaan Spadolinin hallituksen
elinikda, kun tyytyvaiset kansalaiset unohtivat olla vihai-
sia huonolle hallitukselle mestaruusjuhliensa krapulas-
sakin. Tai ettd jalkapallon MM-kisat 1986 jirjestényt
Meksiko oli kisojen alla todellisissa taloudellisissa vai-
keuksissa (mm. 20-40 prosentin tySttomyys).

Nima esimerkit kertovat ainakin siit, misti urheilu-
journalismi ei kerro mutta mistd se voisi aivan hyvin ker-
toa.

Varsinaisesti vom Steinin tyon empiria on koottu ak-
tiiviurheilijoita haastattelemalla: tekija on halunnut tie-
tad, mita vaikutuksia urheilujournalismin tuotteilla on
urheilijoihin ollut? Taltd osin tulokset voidaan tiivistaa
kahteen asiaan: 1) urheilijat kuluttavat paljon aikaansa
urheilujournalismin tuotteiden parissa 2) mutta kulute-
tun ajan ja urheiluaktiivisuuden vilille ei voida loytaa
mitdan pitdvaa korrelaatiota. Eli urheilijat lukevat, kat-
selevat ja kuuntelevat urheilua, mutta ovat aktiiviurhei-
lijoita siita huolimatta/ehka juuri sen vuoksi.

Onneksi vom Stein ei kuitenkaan ole lopettanut teos-
taan tdhin, silla muutoin hanta voisi vaikkapa syyttaa
kirjansa lukijan ajan varastamisesta "huonompaankin".
Téamén jalkeen vom Stein on nimittiin lihtenyt pohti-
maan urheilujournalismin tilaa ja tulevaisuutta laajem-
min ja juuri tastd osasta loytyvit teoksen mielenkiintoi-
simmat arviot.

Vom Stein toteaa perin yksiselitteisesti, etté televisio
tulee muuttamaan urheilutodellisuutta. Jo nyt on ollut
havaittavissa, ettd mm. kilpailujen alkamisajankohtaa on
siirretty television lahetysaikoihin sopiviksi (Soulin
olympialaiset) tai etti lajit ovat kehittineet sdantdjaan
sopiakseen paremmin televisioon (tenniksen tie break).

Yhta yksisclitteisesti vom Stein toteaa myds, etté niin
urheilu kuin myds urheilujournalismi tulevat kietoutu-
maan jatkossa yhd enemman taloudellisiin motiiveihin
ja ettd suurten televisioyhtididen journalistiset ratkaisut
tapahtuvat jatkossa yha useammin télta pohjalta. Tama
tulee korostamaan jatkossa huippu-urheilun merkitysta.

Olen vom Steinin kanssa tassa suhteessa taysin samaa
mielta: on mahdollista, etté yksittaisissé vilineissd urhei-
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lun osuus vihenee, jolloin sekin "vaha", mité ldhetetdan
keskittyy huippu-urheiluun, mutta kokonaisuutena uu-
det vilineet ja kilpailijat tulevat markkinoille ottaakseen
hoitoonsa sen, mitd muut eivit jo hoida, jolloin urheilun
osuus julkisuudessa ei vihene. Tama voi lisita urheilu-
journalismin kirjoa, mutta tuonkin kirjon raamit ovat
piirretyt seteleihin.

Seppo Pinkdldinen
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on ongelmat generoivat muodossa tai toisessa kirjan si-
saltdd. Toisaalta valintaan vaikuttavat paitsi oma miel-
tymykseni myGs teosten saatavuus. Viimeksi mainittu
seikka on pysyttanyt arvostelun vahvasti saksankielisel-
ld maaperilld. Viime listalta saamistani kuudesta kirjas-
ta vain yksi on englanninkiclinen ja viisi saksankielista.

Viime vuonna kolmanteen painokseensa ehtinytti
James Curranin ja Jean Seatonin Power without respon-
sibility -teosta on pidetty parhaana johdatuksena britti-
laisen joukkotiedotuksen standardisosiologiaan (Simon
Frith, British Journal of Sociology, Vol. 33, s. 140-141,
1982). Teos on ainakin brittilaisen yleisén kisissa kulu-
nut mm. sikéldisen tiedotusopin ja siti sivuavien alojen
kurssikirjana. Kirja kasittelee lehdistdn historiaa ja si-
saltaa virikkeisen analyysin radion ja TV:n kehityksesta.
Tutkijaa ja opiskelijaa hyodyttid myos teoksen laaja lah-
deluettelo. Curran ja Seaton tarkastelevat joukkotiedo-
tuksen akateemisia teorioita ja erittelevit median omia
organisoivia teorioita (’the free press’, *public service’
jne) sekd pohtivat brittildisen valtiollisen viestintapoli-
tiikan tilaa ja mahdollisuuksia.

Teoksen sanomana on, etta joukkotiedotusvilineet
palvelevat olennaisesti pidoman intresseji ja ideologi-
aa, Joukkotiedotuksen efekti on totaalinen ja silld on
madratty suunta: pddoman etujen mukaisen vallankay-
16n legitimointi. Median ideologisia vaikutuksia selite-
tdan epitédydellisen kilpailun avulla. Tiedotusvilineet
ovat itscoikeutettuja poliittisia toimijoita, joiden vaiku-
tusvalta on kasvanut entisestaan viime vuosina: vaih-
toehtoisten informaatiolihteiden midra on vihentynyt,
toisaalta tiedotusvilineiden ohjaus on yhi harvemmissa
kisissa. Ongelman ratkaisuna Curran & Seaton esittii
mediamarkkinoihin kohdistuvaa demokraattista valti-
ointerventiota.

Tata Curranin ja Seatonin ratkaisua ja sen taustalla
olevaa nékdkulmaa on kritisoitu (esim. Frith) median ja
kansan yksinkertaistetusta vastakkainasettelusta, joka
unohtaa ei vain mediaideologian ristiriidat vaan myds
sen ettd kulttuurihyodykkeiden (uutisten, viihteen, poli-
tikan ja huvin) tarjonta ja kysynti ovat ymmarrettivissi
ainoastaan kun ne asetetaan paljon yleisempien luok-
ka-, sukupuoli- ja valtasuhteiden yhteyteen, unohtamat-
ta mybskédn etté lehdistd ja sihkaiset joukkoviestimet,
ndiden sisdlto ja toiminta cfekteineen, ovat yhtilailla
seurausta kuin syyta. Kun nima otetaan huomioon, de-
mokraattisen sosiaalisen ohjauksen mahdollisuudet ji3-
vit huomattavasti vaatimattomammiksi kuin mihin Cur-
ran ja Seaton antavat toiveita.
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Keskustelu sihkéisisti
ennen ja nyt

Ranskalaisen sosiologin ja jilkiteollisen yhteiskunnan
teoreetikon Alain Tourainen mukaan yhteiskunnan his-
torisiteetti on sen vallassa jolla on hallussaan yhteiskun-
nan keskeinen kapasiteetti tuottaa kulttuuriorientaa-
tiota. Kuten sihkd myds joukkoviestinnin vilineet ovat
osoittautuneet keskeiseksi osaksi tité kapasiteettia.

Uusien vilineiden kiyttoonotto ja kiyton yleistymi-
nen merkitsee aina jonkinasteista muutosta paitsi jouk-
koviestinnidn muodoissa my6s sen rakenteissa. Uusi ala
kokoaa voimavaroja ja muodostuu samalla voimateki-
jaksi — vilineeksi hyviin ja pahaan. Uusien vilineiden
kritiikki saa usein voimakkaimmin kannatusta siell mis-
sd uuden alan kasvu uhkaa oman alan tulevaisuutta.
Omaan ammatilliseen identiteettiin kohdistuva uhka
projisoidaan kuitenkin yleensa kulttuurista hyvia ylei-
sesti koskevaksi uhkaksi. Taas sieild missa uusien vili-
neiden kasvu vahvistaa ammatillisia identiteetteja,
omaan asemaan kohdistuva edistys projisoidaan tavalli-
sesti yleiseksi hyviksi.

Eurooppalaisen perinteisen vaikutustutkimuksen
mainstream -paradigman mukaan joukkotiedotusjour-
nalismi omaa usein kaikkialla ldsni olevan vaikutuksen.
Sen sijaan amerikkalaisen vaikutustutkimuksen vahvim-
man, empiiris-pluralistisista ldhtdkohdista kehittyneen
teoriaperinteen mukaan joukkotiedotuksen vaikutukset
jaavat suhteellisen vihiisiksi ja vastaanottajien keskinai-
sen kommunikaation lieventdmiksi, toteavat J.P, Robin-
son ja M.R. Levy Public Opinion Quarterly -lehdessa
1986 (vol. 50, s. 160-175). Henkildiden valinen suora
kommunikaatio auttaa yleisd luomaan joukkotiedotus-
viestien "lukutapoja“, yleensa journalistisen sisainkoo-
dauksen mukaisia, mutta myds vaihtoehtoisia lukutapo-
ja.

Tietyn tyyppistd TV:een kohdistuvaa vaihtochtoista
lukutapaa edustaa sen laatuinen "kulttuuripessimismi”,
jota Gerhard Maletzke on ryhtynyt kritisoimaan. Ma-
letzkea pidetddn yhtend lansisaksalaisen empiirisen
joukkotiedotustutkimuksen isistd — niin esim. Sieg-
fried Zielinski Das Argument - lehdessi 1988.

"Yhteiskunta menee alamiked." "Elimme kriisié jol-
laista ei ole ennen oilut.” "Kulttuuri kaatuu.” "Tieto lak-
kaa ja sivistys on uhattuna.”" "— Syy tihin kaikkeen on
TV:n." Maletzke poimii tallaisia viitteita kolmesta esi-
merkkina kayttamastaan tekstistd, jotka ovat Neil Post-
manin, Mary Winnin ja Jerry Manderin kisialaa. Hinen
mukaansa ndissi tehddin 60-luvun uudelleen lammitet-
tyja iskusanoja kayttaen TV:std syntipukki lahes kaik-
keen.

Maletzke kritisoi myds mediatutkimusta positivismis-
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ta, empirismista, reduktionismista, monokausalismista,
mustavalkoasetelmista ja kvantitatismista seka siita etta
joukkoviestinnan osapuolena oleva ihminen ndhdaan
tutkimuksessa yleensa vain passiivisena ja avuttomana
vastaanottajana. Tihan liittyen han varoittaa, etti tiedo-
tusoppi on menossa kriisia kohden, ja suosittaa nykyme-
non tilalle tiedotusoppiin mediaekologiaa, relativisoin-
tia, monidimensionaalisuutta seka omaa tutkimusta ja
teoriaa TV:lle ja uusille vilineille.

Maletzke miltei niputtaa Adornon ja Habermasin
kritisoimiensa Postmanin ja muiden "turhien" kulttuuri-
pessimistien kanssa yhteen. Nippua laajentamalla —
joukkotiedotuksen kulttuuripadomien analyysin puuttu-
mista kritisoivasta nakokulmasta — myos Maletzke voi-
daan sisllyttaa samaan joukkoon kritiikkinsd kohteiden
kanssa. Uusien vélineiden mahdollistama entistd no-
peampi kulttuuripddomien kerto ja uusiutumisvauhti
yhdessd joukkotiedotuksen liiketaloudellisten padomi-
cn kontrollin uudelleenrakenteistumisen (vrt. Curran ja
Seaton) kanssa panee epdilemdan monidimensionaali-
scksikaan laajennetun perinteisen empiirisen kom-
munikaatiotutkimuksen (josta Maletzke kuitenkin pitaa
kiinni) mahdollisuuksia "uudeksi kommunikaatiotie-
tecksi”. Kirjan laatimisen keskeisend motiivina nayttia-
kin olevan ei-akateemiselle yleisolle suunnattu neilpost-
manilaisen populaarin TV-kritiikin vastaoffensiivi.

Daniela Toschin Der Rundfunk als "Neues Medium"
im Spiegel der Miinchner Presse 1918-1926 on merkitta-
vasti painavampaa ja positiivisesti akateemisempaa
tekstia uustin medioihin kohdistuvasta suhtautumisesta
kuin Maletzken kevyt kirjanen. Tosch hahmottaa lehdis-
tokirjoitteluanalyysin perusteella uuden vilineen — ra-
dion — saamaa vastaanottoa ja sijoittumista yhteiskun-
nallisten voimien ja sosiaalisten rakenteiden historialli-
seen kenttaan, Teos on niin tiedotustutkijalle kuin jouk-
kotiedotuksen sosiologillekin tutustumisen arvoinen
ckskurssi historialliseen mediatutkimukseen.

Radio uutena vélincend sai aluksi hyvin vahdn huo-
miota lehdistossa. Kilpailijana sitd ei lehdiston taholla
nahty missdan vaiheessa. Vahitellen kasvava huomio oli
sekin padasiassa neutraalia tai myonteista. Radio alkoi-
kin jo tutkimuksen aikavalina (1918-1926) saada myon-
teistd arvoa ennen muuta teknisen kehityksen ja Saksan
kansallisen yhtenaisyyden symbolina — viihteen ohella
lahetysten valistavilla ja sivistavilla sisalloilla oli tuolloin
merkitysta.

Nykyisen kaltaista uusien valineiden vaikutuksia,
kayttod tai vadrinkayttdd koskevaa keskustelua ei tutki-
tuissa lehdissa kayty lainkaan. Radion ja politiikan kyt-
kennoista ei myoskaan keskusteltu. Sen sijaan radio
nahtiin integraation vilineena, joka toi yhteiskunnan
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marginaaliryhmille, sairaille (esim. sotasokeille), vam-
maisille ja maaseutuviestolle mahdollisuuden olla osal-
lisia julkisuuden tapahtumissa.

Toimittajan ja tiedotustutkijan
itsenséimarkkinointi

Median piirissa tapahtunutta ja tapahtuvaa itsereflek-
tiota kisittelee hieman toisesta nakokulmasta Wilhelm
Siebert teoksessaan Selbstvermarktung von Journalisten.
Teos on empiirisen tutkimuksen pohjaita syntynyt ra-
portti. Tutkimusaineistona on 1621 vuosina 1968, -69, -
78, -79 ja -84 Saksan toimittajaliiton Journalist-lehteen
saapunulta toimittajanpaikanhakemusta. Tutkimus-
menetelméini on sisdllonanalyyttinen hakijoiden jour-
nalistisen itserepresentaation ja itseymmarryksen erit-
tely.

Paikan haun yhteydessi nakyvin itsensamarkkinoin-
nin paljastamaa toimittajien ammatillista itseymmarrys-
téd kasitellddn journalistisen arkipdivin kontekstissa. Ar-
kipiivén kasitettd ei Siebert suoraan maarittele, mutta
teokseen perehtyva havaitsee pian silli viitattavan tutki-
muksen punaisena lankana kulkevaan toimittajan am-
matti-identiteetin edellyttimien tiedollisten ja ecttisten
valmiuksien yhteensovittamisen ongelmaan kiytdnndn
tydssa.

Teos €i rajoitu vain empiirisen aineiston kuvailuun tai
siit4 tehtaviin johtopdatoksiin, vaan sisaltad mielenkiin-
toisen, lukemistonakin toimivan, mutta samalla kriitti-
sen katsauksen toimittajien ammatillista itseymmarrys-
ta koskevaan tutkimukseen ja pamflettikirjoitteluun —
tosin rajoittucn etupéissd saksalaiseen kirjallisuuteen.
Tekija problematisoi sen tyyppisié perinteisia ajatuskul-
kuja, kuin etté toimittajan systemaattinen tiedon hallin-
ta tuo mukanaan myos vastuullisen (eettiser) sosiaalisen
orientaation.

Siebert nikee toimittajan eettisen kompetenssin kyt-
keytyvan vahvasti ammatillisen identiteetin muodostuk-
seen. Taustalla on ajatus, ettd ammatillisen identiteetin
kollektiivinen luonne takaa paremman moraalin. Valiin-
tulevina prosesseina ovat tietysti toimittajien ammatilli-
sen jarjestdytymisen ja koulutuksellisten vaatimusten
generoimat resurssit journalismin etiikan valintaa kos-
kevissa kdytannon neuvottelutilanteissa, joissa vasta-
poolina on milloin tydnantaja, milloin tietolihde, milloin
taas joku muu efektiivinen yhteiskunnallinen agentti toi-
mittajan ammatillisen etiikan kanssa ristiriidassa olevi-
ne vaatimuksineen. Siebertin eettisen sanoman voi pel-
kistai sellaiseen toimittajan tyon professionaalistamisen
suosittamiseen, jonka kautta ammatille taataan lakiteit-
se samanlainen autonomia poliittisiin instituutioihin ja
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yksityisiin intresseihin nahden kuin on laikarikunnalla,
juristeilla ja sotilailla. Kdytdnndssi tama merkitsisi yk-
sinoikeuden varaamista ammatin harjoittamiseen aino-
astaan koulutuksen kautta valikoituville toimittajille.

Bochumin Ruhr-yliopiston kasvatustieteen laitoksen
Publizistik und Kommunikation osaston tutkijat Rena-
te Marquardt ja Wolfgang Swoboda ovat koonnecet toi-
mittajakoulutuksen paikallista itscreflektiota kolmiosai-
sen Publizistik und Kominunikation als Profession -teos-
sarjan kolmanneksi osaksi. Teemana on korkeakou-
luopetuksen ja viestinnan ammattilaisten & tiedotustut-
kijan ammattialojen suhde, jota peilataan osastolta val-
mistuneiden ja ammatissa toimivien seki edella mainit-
tujen osaston tutkijoiden voimin.

Teos sisaltaa johdannon lisaksi seitsemin kirjoitusta,
joista viisi on tiedottajan, toimittajan tai muun viestijan
ja kaksi tutkijoiden laatimaa. Tutkimuksellisesti kiin-
nostavan aineiston muodostavat lisiksi kirjan loppuun
dokumentoidut oppiaineen 17-vuotiaan historian katta-
vat luettelot pidetyista luennoista, seminaareissa esite-
tyistd opinnaytteista ja valmistuneiden tutkielma-aiheis-
ta.

Opiskelukokemusta ja ammattiuraa koskevassa kir-
joituksessaan Marquardt esittelee valmistuneille lihete-
tyn kyselyn tuottamia tuloksia. Lahes puolet valmistu-
neista tyoskenteli paivilehdissi tai radiossa tehtivissa,
joissa kaytannon journalistinen tieto osoittautui tir-
keimmaéksi koulutuksen anniksi. Toiseksi hyodyllisin
koulutuksen suosimista resursseista oli vastaajien mie-
lesté tiedotusvilineiden organisaation, rakenteen ja ta-
louden tuntemus. Menestys ammatissa riippui kuitenkin
sadnnonmukaisestiinformaalisista, muodollisen opinto-
menestyksen ja opinnoissa tehtyjen valintojen ulkopuo-
lisista tekijOistd, joissa opiskelun aikana solmituilla kon-
takteilla on tarkeé osuus.

Gerd Frahne Deutsche Wellesti otsikoi esityksensi
untisjournalismin kritiikistd sanonnalla "Vorsicht —
Nachricht”. Han muistuttaa, ettd uutisilla on ainakin
kaksi tarkedd merkitysta: 1) nutinen tekee tyhmaiksi ja 2)
uutinen on journalistisen luomisen perusmuoto. Uuti-
nen on yleison kannalta yksinkertaisesti jotain "jonka
lehti-ihmiset meille valmistavat”, mutta toimittaja tietid,

etta keskeinen kriteeri uutiselle on sen tuoreus. "Mikiin
¢i ole vanhempi kuin eilinen vutinen." Toisaalta suurin
0sa uutisista on vaaria, desinformaatiota. Nailta pohjil-
taFrahne palauttaa micliin vanhan mutta vieldkin pate-
vanlansimaisen journalismin maksiimin "Comments are
free, but facts are sacred".

Frahne peraa parempia edellytyksia poliittisille uutis-
toimittajille nykyistd selvempana riippumattomuutena
rahasta seka poliittisista ja ideologisista rakenteista.
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Mielipidevapauden tulee koskea kaikkia. Frahne suosit-
taa median kiyttijien kasvattamista koulusta lahtien ta-
voitteena joukkoticdotusvilineisiin uskomisen korvaa-
minen informaation tietoisella kaytolla. Edessi olevaa
kaapeli- ja satelliittivastaanotinten tulvaa ajatellen ny-
kyistd parempi valmius uutisia koskevaan kritiikkiin, va-
lintaan ja paatoksentekoon on hianen mukaansa abso-
luuttinen vilttimattomyys. Myos jo Hans Magnus En-
zenberger, Walter Benjamin ja Bertolt Brecht ovat esit-
tineet yha ajankohtaisen tavoitteen yksilon muuttami-
sesta vastaanottajasta kommunikoijaksi.

Miti tulee toimittajaksi oppimiseen, vertaus veteen-
heitetyn uimaanoppimisesta on yha péteva. Sita paitsi
"learning by doing" on, Frahne vakuuttaa, aina moti-
voivamf;aa kuin mikéin kuivaharjoittelu; itse eldma tar-
joaa sittenkin parhaat esimerkit.

Teoksen muista kirjoittajista Gerd Depenbrock
(Westdeutscher Rundfunk) kisittelec omassa esitykses-
sdan radiojournalismia, Hans Janke (Adolf-Grimme-
Institut) TV-kritiikkid, Aichard Hoffmann (Presseamt,
Herne) kokemuksiaan kunnallisesta julkisuustyosta ja
Reinhard Jahn kysymysti kirjoittajasta otsikolla "Was ist
eigentlich ein Schriftstelier?”. Depenbrockin 'mukaan
radion mahdollisuudet ovat sen muut vilineet ylittavas-
sd nopeudessa: radio kykenee suurimpaan ajankohtai-
suuteen suorien lahetystensa helppouden ansiosta. No-
peus edellyttas radiotoimittajilta hyvaa perilldoloa mui-
den vilineiden, etenkin sanomalehdiston, uutisannista
— uutinen on kyettivi nopeasti liittimaan yleiseen jare-
levanttiin kontekstiin. T4st4 syystd radion uutistoimitta-
ja myds on useimmiten mihinkaén erityisesti erikoistu-
maton yleistoimittaja.

Radion tulevaisuus nayttaa valoisalta. Alan tyollisten
méiri on kasvussa. Jatkuvuuden takeena Depenbrock
nikee kuitenkin radion julkisoikeudellisen aseman sai-
Iyttamisen, Vilineen palveluluonteen kehittyminen
merkitsee jatkossa paikallisradiotoiminnan ja ajankoh-
taisuuden korostumista. Nopeus ja laheisyys ovat kes-
keisimpina siind, mita radiojournalismilta nyt edellyte-
taan.

TV-journalismin olemus taas ei ole niinkddn no-
peudessa kuin todellisuuden etdinnyttamisessa. Janken
runollista esitysta lukiessa vakuuttuu siita, ettd TV:n me-
diaominaisuudet pakottavat journalismin péinvastai-
seen toimintaan kuin radion vastaavat ominaisuudet.
Jotta tiedon siirto olisi mahdollista TV:n kautta, on TV-
journalismin ensin luotava tuttujen kuvien ja nimien jér-
jestelmi, jota kiyttamalld informaatio voidaan koodata.
Radiossa puhe on suoraan kuvausta, TV:ssa kuvat viit-
taavat puhemaailmaan. TV-journalismin ja dokumen-
taaristen ohjelmien tuotannon murheena on Janken mu-
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kaan hyvien ohjelmien yha vihaisempi osuus koko tuo-
tannosta, ja tdsta seuraava yleinen vaihdettavuus, ylla-
tyskodyhyys, samanmuotoisuus ja historiattomuus. Hyvi-
en ohjelmien tckeminen vaatii yha enemmén.

Kunnallinen lehdisto- ja tiedotussihteeri on tydssiaan
julkisuuden ja hallinnon vilissd. Hoffmann kirjaa koke-
muksenaan, ettd kiinnostuksen kasvu paikallisiin asioi-
hin on saanut puolueet, yhdistykset, liitot ja teollisuus-
yrittajat perustamaan tiedotustoimistoja, jotka tuottavat
jatkuvana virtana tiedotteita joukkotiedotusvilineille.
Tama merkitsee, ettei toimittajan enéa tarvitse tunkea
jalkaa oven rakoon hankkiakseen sivuntéytetta lehteen-
sa/lahetettavai vilineeseensd, vaan tulos syntyy kahlaa-
malla lapi toimitukselle saapuva materiaali. Téssa pai-
kallisjournalismi lihestyy suurten lehtien muotoja ja
mahdollisuuksia.

Mitd tulee vallan ja julkisuustyon suhteeseen, kunnis-
sa joissa on paikallinen lehdistdmonopoli, hallinto on
miltei julkisuuden armoilla — ei suinkaan péinvastoin
(mika oli kouluviisaan tiedotusoppineen ensinikemys).
Kunnalliselle kiytannon tiedotustyélle ei talla kuiten-
kaan ole kummempaa merkitysti: kunnan tiedotusihmi-
set yksinkertaisesti tekevat osan siita tyostd joka muuten
jaisi tiedotusvélineiden toimituksille tai kunnan hallin-
nolle.

Kirjailija, kirjoittaja — sanan ja idean tuotannon am-
mattilainen — on, Adornoa siteerataan, ajastaan jal-
keen jaanyt kotityolainen joka joutuu kohtaamaan kor-
keasti teollisen joukkotiedotusmaailman. Kirjailija
Reinhard Jahn muistuttaa, etta nykykirjailija eldi tyos-
tadn ja on siten taloudellisesti — ja sitd kautta muuten-
kin — riippuvainen ympardivasta mediateollisuudesta.
Kirjailijalla on nykyisessa ymparistossiian kaksi mahdol-
lisuutta: 1) luopua taiteellisesta identiteetistd, hyvaksyi
miaréin ascttaminen laadun edelle, tulla sanantuottajak-
si, palkkiokirjoittajaksi ja menestyessddn jopa mark-
kinanimeksi, tai 2) hankkia leipatyd muualta ja siten sii-
Iyttda taiteellinen identiteetti ja omaehtoinen luominen
kirjoittamisessaan,

Julkaisun toinen toimittaja, Wolfgang Swoboda, ka-
sittelee esityksessadn mediapedagogiikan perspektiivia
julkisuus- ja viestintatutkimukseen. Hin luonnehtii me-
diapedagogiikkaa yhdeksi julkisuus- ja kommunikaatio-
ticteellisen tiedon sovellusaluecksi, joka voidaan ym-
mirt4a (1) nuorten vapaa-ajankayton kontrollijirjestel-
ména, (2) mediateollisuutta selittdvana analyysina ja kri-
tiikkind, (3) opastuksena kaytannolliseen, vaihtoehtoi-
seen mediatyohon, (4) arkipdivan mediakayttiytymisen
analyysina ja (5) oppiaineksena informaatio- ja kom-
munikaatioteknologisessa mielessa.

Tahdn mennessi saksalainen mediapedagogiikan
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opiskelu on voinut — hyvin hajanaisena ja usein vailla
johdonmukaisuuden edellyttimaa jatkuvuutta — tapah-
tua paitsi Publizistik und Kommunikationswissenschaft
-opintojen opintosuuntauksena myds pedagogiikan ja
kasvatustieteen painoalueena, kasvatustieteellisten ja
psykologisten opintojen perus- ja lisdopintoina seka so-
siaalipedagogiikan ja sosiaalityontekijan koulutuksessa.
Kirjoituksessa kasitellaan seikkaperaisesti kutakin opis-
kelumuotoa.

Mika sitten voisi olla yhteinen nimittaja nyt viela tu-
levaisuuteen kuuluvalle mediapedagogiikan suve-
reniteetille professiona? Tekniseksi typistetyn kom-
munikaatiokisitteen mielessd ammatinkuva voisi olla
media-asiantuntijan tai informaatioteknisen neuvojan.
Selittavin journalismin ideaaleista lahtien paéstaan jon-
kinlaiseen kommunikaatioasiamieheen tai mediatydn-
tekijain, joka voisi toimia poliittisen tasa-arvon ja kan-
salaistoiminnan tukena esim. auttamalla tyydyttaméain
kansalaisaloitteiden julkisuustarvetta. Laajemmasta so-
siokulttuurisesta kommunikaatio- ja mediakisitteesta
lihtien mediapedagogi voisi olla "kulttuurianimaattori"
(Kulturelle Animateur) tai kommunikaatiokulttuurin
opettaja.

Pohdintojaan kokoavasti Swoboda tahdentds, ettd
professionaalistuminen edellyttda mediapedagogiikan
kohteen tieteellistd maarittelya. Eivdt vain "me-
diasairaat" vaan myos sosiaali-integratiiviset asia-aspek-
tit ovat juuri se uuden profession luonnollinen kohde,
joka nyt kaipaa akateemisen arvovaltaista médrittelya.

Arvovalta panoksena
professioiden vastuunjakopeleissa

(Arvo)vallan merkkeji tavoitellaan, etenkin jos nithin ei
liity vastuun stigman vaaraa. Sen sijaan kun jactaan vas-
tuuta tapahtuneesta ei-toivotusta, €i kukaan halua olla
se jolla on valtaa. Flohlin & Fricken toimittama Moral
und Verantwortung in der Wissenschaftsvermittiung on
yhdentoista eri aloja edustavan tieteilijdn ja toimittajan
tiedetta ja julkisuutta kasittelevastd esityksestd koottu
julkaisu, jossa pyoritddn vastuukysymyksen ymparilla.
Kirjoittajista nelja (Stephan Russ-Mohl, Walter Hom-
berg, Manfred Riihl ja Wolfgang Langenbucher) edus-
taa akateemista tiedotusoppia ja journalistiikkaa, toi-
mittajia on mukana kolme (Hans Mohl, Hermann Bo-
venter ja Rainer Flohl) ja muuta kirjoittajat edustavat
politologiaa (Jens Kriiger), tieteen sosiologiaa (Helmut
Spinner), biologiaa (Hans Mohr) ja teknista fysiikkaa
(Heinz Maier-Leibnitz).

Kun merkkejd on, voidaan pelata. Tavoitteena on tie-
tenkin, ei merkkien kokoaminen tai niista eroon padse-
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minen, vaan oman alan kannalta positiivisia merkityksia
omaavien merkkikombinaatioiden muodostaminen. Pe-
lijota tieteesta tiedottamisen sosiaalisen vastuun jakona
pelataan ei myoskaan ole nollasummapeli, vaan on mah-
dollista saada jopa sellainen pelitulos, jossa kaikki voit-
tavat, mutta kaikki voivat myds yhdessa havita.

Tiedotusopillisesta nakokulmasta journalistinen tic-
teestd tiedottaminen on vilttamattomyys (Russ-Mohl),
sisaltaa toimittajan tasapainoilua omni- ja impotenssin
valilla (Walter Homberg), edellyttia toimittajalta aina-
kin egon, alterin ja alter egon roolin ottoa (Manfred
Riihl), tuottaa tieteellekin tirkeiti yhteenvetoja tietees-
t4, mihin tiede itse ei kykene (Wolfgang Langenbucher).
Niiden kirjoittajien yhteisend sanomana on suunnilleen:
(1) tiede ja tekniikka vaikuttavat suuresti elimaimme,
(2) kansalaisilla on tarve ja oikeus tietad tieteestd, (3)
tiede ei kykene riittdvaan kommunikaatioon ja tiedotta-
miseen yli spesialistien kielipelien rajojen, (4) journalis-
mi kykenee tahan, muttei vastuun oikeaan jakamiseen
eika myodskaan vastuukysymysten rakenteellisen luon-
teen tiedostamiseen, (5) tiedotuksen ja journalismin tie-
detta tarvitaan ticteesta tiedottamisen moraalista ulot-
tuvuutta koskevan oikean tietoisuuden tuottamiseen.

Teoksen journalistit nakevat myos tieteen ja journa-
lismin vilisen eturistiriidan mahdollisuuden — eturisti-
riidan, jonka ratkaisun legitimaatio koetellaan viime ka-
dessd kansalaisten tahtoa kysymalla. Tieteilijoiden kom-
munikaatiokyvyttomyyden taustalla nihddin myos va-
lonarkoja intressejd (Flohl). Journalismin moraalisuu-
den ja eettisen rationaalisuuden kohottaminen edellyt-
{44 ennen muuta toimittajien parempaa tietoisuutta ti-
lanteestaan tahtovina subjekteina, yhteisten etujensa
tiedostamista ja argumentaatiotaitoa (Boventer). Jour-
nalismin on kuvattava tiede puutteineenkin sellaisena
kuin se on, eikd min&an lasintakaisena siistind objekti-
na. Tama on tuskallista paitsi tieteelle myds kansalaisil-
le, mutta se on ainoa tie saada luottamus tieteeseen ta-
kaisin (Mohl).

Ticteen ja journalismin suhteen ongelmana Kriiger
nikee tieteilijpiden julkisuudelle asettamat mahdotto-
mat vaatimukset. Tietecssa ei ymmarretd, ettei julki-
suutta voi tuottaa samalla tavoin kuin tiedetta. Julkisuut-
ta i pitdisi mitata tieteen mittatikulla. Toisaalta ticteen
sisélld ei ole mitaén kriisia tai luottamuspulaa (Mohr).
Kuitenkin joukkotiedotusvilineiden ylldpitiminen tie-
de- ja teknologiakriittisen hysterian takia tieteilijan on
hyva valilla ottaa etéisyytta tyostaan ja kasvaa moraali-
sesti. Maier-Leibniz muistuttaa, ettd mielipidemuutok-
set tapahtuvat laajassa julkisuudessa toisenlaisten laki-
en sddtelemind kuin mielipiteiden muuttuminen julki-
sessa keskustelussa . Muutokset tieteessd ja julkisuudes-
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sa eivit silti ole vailla kosketuspintoja. Tieteen sisdinen,
heuristinen diskurssi on uhattuna jos julkisen, ticteesta
kiistelevin eristisen diskurssin luottamusta nakertavat
efektit vievat tieteelta aineelliset edellytykset.

Teoksen ehki mielenkiintoisin artikkeli on Spinnerin
esitys, jossa ehdotetaan tehtdvien uudelleenjakoa tie-
teen ja journalismin kesken. Lihtokohtana on kumman-
kin alan mahdollisuudet ratkaista ongelmia. Tiede tuot-
taa ongelmien ratkaisu varten periaateymmarrysta
(Grundsatzvernunft) ja journalismi samaa tarkoitusta
varten mahdollisuusymmarrystd (Gelegenheitsver-
nunft). Spinner kutsuu tiedetoimittajia osallistumaan
kiytanndn yhteiskunnallisten ongelmien ratkaisuun yh-
dessi tieteilijoiden kanssa. Tiedetoimittajan ei tarvitse
tyytyi tieteenvalittimis- ja legitimointitehtavadnsi, vaan
hin voi osallistua aktiivisemminkin tarjoamalla tila-, ai-
ka- ja tapahtumakohtaiset, samoin kuin henkil6ita kos-
kevat tictonsa tieteen tiedon sovellusprosessin kayttdon.
Vaikka yrittelidilla tiedejournalismilla siis olisi kaikki
edellytykset tulla tieteen kanssa liittoutumalla nékijasta
tekijiaksi, miksi se ei sité tee, jad Spinner kysymaén,

Ylli arvostelemiani teoksia suosittelen tiedotustutki-
jan ja viestinnin sosiologian lukemistoksi; muiden tie-
teenalojen vinkkelistd ndma kirjat ovat luultavasti tur-
hia; mydskadn (tiede)toimittaja ei niistd saa sen parem-
min eettisti tiedostamistaan tukevaa kuin uutisarvoista-
kaan tietomateriaalia. Tiede sen paremmin kuin journa-
lismikaan eivit liene todellisessa kriisissd. Tiede itses-
sddn ei kaipaa mitdin erityistd julkisuutta, koska sen
harjoittaminen ja sen diskurssit ovat aina olleet periaat-
teessa osa julkisuutta. Ainoastaan rahoituksen hankinta
saattaa edellyttdd tieteilijalta visiittid journalistisen jul-
kisuuden alueelle. My6skain journalismi ei erityisesti
tarvitse tiedetti — jonka mukana kuljettaminen on
enemmin rajoitus ja riippa kuin etu. Ei journalismi ole
sillatavoin kriisissd, etté tieteestd olisi olennaista apua.

Niyttazkin siltd, ettd "tieteen ja journalismin legiti-
maatiokriisi" on erittdin onnistunut journalistinen sil-
minkaintétemppu, jolla ohjataan yleison tarkkaamista
’asiakkaiden’ haluamalla tavalla. Haluan korostaa, ettei
yleison tarkkaamisen suuntaamisessa ole mitain mora-
lisoitavaa, etenkaan kun silménkaanto eli huomion koh-
distaminen on vélttimaton osa journalistista tydproses-
sia.

Joukkotiedotuksen vastuuta ja eettisyytta peraévit
tutkijat esittdvit laikkeeksi havaitsemaansa hysterioita
aikaansaavaan toimittajien vastuuttomuuteen toimitta-
jien ja heidan uhriensa koulutusta, kasvatusta ja karsin-
taa sekd uusia oppituoleja titd varten. Akateeminen
journalismikeskustelu on siis myos saaliinjaolla toimit-
tajien itsereflektion tuottaman potin ddrella. Tyypillista
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talle keskustelulle on, ettei mihinkaén tosi ongelmiin
(esim. kysymyksetgeeniteknologian, ydinvoiman, ener-
giatehokkuuden tai teollisuusautomaation vaikutusten
hallinnasta) oteta kantaa, vaan niiden kisittelytavan va-
linta jaa edelleen taysin toimittajien vastuulle.

Kovin vahdn journalismin etiikkaa ruotivassa keskus-
telussa myoskaan puhutaan joukkoviestinnin taloudel-
lisista lainalaisuuksista. Yleiso, ilmoittajat ja sidosryh-
miit lienevat elintdrkeita joka vilineelle. Nama muodos-
tavat ne imperatiivit, joiden sisddn journalistisen tuot-
teen efekteineen on sovittava ollakseen tuote ylipadnsa.
Mikili imperatiiveihin ei puututa, ei kilpailua lisaavi
valtiointerventio valttimatti moniarvoista median efek-
tia vaan kayda voi painvastoinkin: kilpaillaan siitd kuka
parhaiten osuu ahtaiden imperatiivien rajaamaan maa-
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liin.

Seka tiede etté journalismi ovat julkisina julkisen ar-
vostelun alla. Sen sijaan niiden soveltajat ja sovellusten
rajoittajat ovat julkisuuden ulottumattomissa, jopa niin,
ettei rahoittajien (= pankkien ja teollisuuden) vastuus-
ta niissd yhteyksissd voida edes periaatteellisena kysy-
mykseni keskustella. Tieteen, journalismin ja tiedotus-
tutkimuksen vastuunjakoleikki ei sindnsi vahingoita ke-
tdan. Ennemminkin se hyddyttaa leikkiin osallistujia:
leikki tuo julkisuutta ja julkisuus rahaa. Mika vahingoit-
taa, on vastuuta ja melkein jo nimeikin vailla oleva teol-
lisuus- ja pankkipddoma.

Ismo Kantola
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