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suositusten perusteella. Kun sa-
malla kay ilmi, ettd ekonomistit ei-
vat olleet yksimielisid juuri mis-
tadn, tekee mieli kysyd, missa
maarin politiikka on nyky-yhteis-
kunnassa siirtynyt taloustietéjien
valiseksi kamppailuksi.

Toinen erityisen silmiinpistava
piirre  Kantolan analyysissa on
paattdjéeliittien  suhtautuminen
kansalaisiin. Olipa kysymys am-
mattiyhdistyspampusta tai pankki-
miehestd, asenne on aina sama:
kansa on tyhmaa eikd sille kanna-
ta kertoa mitddn tarkedts. Kanto-
lan tutkimus avaakin aivan uuden
nakokulman suomalaiseen julki-
sen keskustelun puutteeseen. Eh-
ka siing ei sittenkaan ole kysymys
osaamattomasta umpimielisyydes-
1 ja yleisestd alistuvaisuudesta,
vaan ehkd se on olennaisella ta-
valla yhteydessé erittdin |apinaky-
mattdmaan poliittiseen hallinta-
kulttuuriin: meille ei yksinkertai-
sesti koskaan kerrota mitaan tar-
kedd, ja siksi emme myodskdan
pysty keskusteleraan poliittisesti
ajankohtaisista kysymyksista.

Anu  Kantolan tutkimus on
huoleilisesti tehty ja ajatuksia he-
rattava tulkinta suomalaisen eliitin
roolista sekd talouskriisissa ettad
sen jalkeen. Kantola ei anna perik-
si laajalle levinneelle kasitykselle,
jonka mukaan politiikkka on havin-
nyt taloudelle. Tutkimus pikem-
minkin tukee kasitysts, jonka mu-
kaan markkinavetoisessa maail-
massa politikkaa vain tehdaan
toisin keinoin ja toisissa paikoissa
kuin aikaisemmin. Kun politiikka
ei endd itsestadn selvasti kiinnity
tiettyihin paikkoihin ja instituutioi-
hin, vaan milld tahansa ilmiélla voi
olla myds poliittinen ulottuyuuten-
sa, se kdy entistd vaikeammaksi.
Vaikka 1990-lukua voidaan Kan-
tolan tavoin pitad politiikan vastai-
sena vuosikymmenend, on taysin
mahdollista, ettd 2000-luvusta tu-
lee poliittisen asenteen elpymisen
vuosikymmen.
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Wovon man nicht sprechen kann,
dartiber muB man schweigen
(“mista ei voi puhua, siitd on vai-
ettava”), totesi filosofi Ludwig
Wittgenstein kuufuisana kiteytyk-
sendan klassikossa Tractatus Logi-
co-Philosophicus (1921).

Sain viime kesana kasiini poik-
keuksellisen kiinnostavan ja aja-
tuksia herdttdvan kirjan. Kimmo
Ketolan, Seppo Knuuttilan, Antti
Mattilan sekd Kari Mikko Vesalan
laatima teos Puuttuvat viestit.
Nonkommunikaatio inhimillisessé
vuorovaikutuksessa {Gaudeamus
2002) porautuu otsikkonsa mu-
kaisesti "epaviestinnan” tai “ei-
viestinnan” problematiikkaan.
Teoksen johdannossa lukijaa viri-
telldan hiljaisuuden, salaisuuksien
ja muiden puuttuvien viestien te-
matiikkaan mm. ndin: “Inspiraa-
tiona kirjan syntymiselle ovat ol-
leet antropologi Gregory Bateso-
nin (1987) esittémat  ajatukset
kommunikoimatta jattamisen -
nonkommunikaation - hyadylli-
syydestd tai pakosta erilaisissa
oloissa ja ymparistdissa. Nonkom-
munikaatio ei ole pysyva sosiaali-
nen tai kulttuurinen kategoria. Se
on kasite, nakokulma ja kdytan-
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Ketolan ja kumppaneiden teos
pystyy poikkeuksellisen mielen-
kiintoisella tavalla problematisoi-
maan viestintd- ja mediatutkimuk-
sen vallitsevat paradigmat — so.
sanomiensiirto- eli prosessimallit ja
semioottiset eli merkityksia jaljitta-
vat lahestymistavat (vrt. Fiske
1992). Yieisena lahtdkohtanahan
on tavallisesti ollut, ettd viestin-
nassa on kysymys sanotusta ja sa-
notun periliemenosta. Tassd teok-
sessa perusasiat ja -olettamukset
kuitenkin kd@nnetaan paalaelleen:
ongelmana ja kiinnostuksenkoh-
teena onkin se, mikd jid sanomat-
ta. Tatd kutsutaan batesonilaisit-

tain nonkommunikaatioksi eli ei-
viestinnaksi. Toisaalta kuitenkin on
kiinnostavaa, ettd myds nonkom-
munikaatio on kommunikaatiota,
tosin eri tavoin. Tamén paradok-
saalisen tilanteen sisalloltaan pai-
koittain hammentavékin antologia
pystyy monin kiinnostavin esimer-
kein osoittamaan.

Puuttuvat viestit -teos heréatti
kaltaisessani lukijassa lukuisia ville-
jakin konnotaatioita. Nonkommu-
nikaation problematiikka liittyy il-
miselvasti  ja lgheisesti  muun
muassa kielen, viestinnan ja vuo-
rovaikutuksen kaltaisiin teemalli-
siin ja tutkimuksellisiin kontekstei-
hin. Mutta assosiaatioita syntyy
muitakin. Hiljaisuus - so. nonkom-
munikaatio merkityksessa “ei 44-
nisignaaleja” — on keskeinen kési-
te musiikissa. Mieleen tulevat mm.
avantgarde-sédveltdjd John Cagen
hiljaisuutta koskevat ideat. Ame-
rikkalaisen avantgardistin nerokas
sévelteos 4°33” koostuu nelja mi-
nuuttia ja 33 sekuntia kestavastd
hiljaisuudesta. Cagen mosaiikki-
mainen, kulttimainetta nauttiva
kirja Silence sisaltaa lukuisia niin
musiikin - ja  sdveltdmisen kuin
myds nonkommunikaation kan-
nalta kiinnostavia kehitelmia.

Ei ole yllattavad, ettd Cagen
ajattelu ja tuotanto ovat saaneet
voimakkaasti vaikutteita Aasian
viisausperinteestd, etenkin zen-
buddhalaisuudesta. Juuri zenin
perinteessdhdn arvoitukset, para-
doksit, koan-viisaudet, hiljaisuus ja
muu nonkommunikaatio nayttele-
vat keskeistd roolia. Zen pyrkii
maaratietoisesti ylittdmaan ne ra-
jat ja harhat, joita rationaalinen
kieli ja kasitteet (so. lantinen ajat-
teluperinne ja sen "ahdaskatsei-
nen” logiikka) aiheuttavat. Zen
pyrkii mietiskelyn, rauhoittumisen
ja valaistumisen kautta intuitiivi-
seen oivallukseen sekd — lopulta —
holistisen ymmaérryksen ja mielen-
rauhan tuovaan satoriin. (vrt.
Humphreys 1990; Kapleau 19893,
1989b; McPhail 1996)

Toisin kuin lantinen, ajattelulla,
kasitteilla ja kriittisella analyysilia
varustettu Weftanschauung, sisal-
134 (zen)buddhalainen maailman-
kuva hiljaisuuden ja nonkommuni-
kaation luonnollisena elementti-
naan. Salaisuuksia on monenlai-
sia, ja eri kulttuuripiireissd ne vaih-
televat merkittévasti. Yhden kou-



riintuntuvan  muistutuksen  sain
t4std vieraillessani viime touko-
kuussa eri puolilla teokraattisesti
hallittua Irania. Islamin maarays-
ten mukaisten huntujen kayton
voi hyvinkin ajatella esimerkkina
nonkommunikaatiotilanteesta.

Pari anekdoottia sallittakoon.
Matkani Persiaan taittui mukavasti
lran Airin reittikoneella Tukhol-
ma-Teheran. Hyvinkin dramaatti-
nen oli se muodonmuutos, -joka
tapahtui  Arlandan lentokentdn
lahtoportilla — varsinkin naisilla.
Muodikkaat, ihonmy6tdiset tren-
divaatteet ja rintoja rohkeasti esit-
televat avokaulukset jéivat tiukasti
hunnun eli hjjabin alle. Skandinaa-
visen hymyn sijasta kasvoille valit-
tiin totinen ja lakoninen ilme.

Virallinen Iran korostaa edel-
leen islamin moraalisia maarayksia
seka Koraanin lain eli sharian mer-
kitysta. Viralliset normit ovat kui-
tenkin vain yhteiskunnan yksi
puoli. Myds lranissa vietetdan lan-
tistd eldmada, mutta toki omissa
yhteisdissd, tiukasti salaisuuksien
verhoamana ja suojamuurien ta-
kana {vrt. Brooks 2001). Kehuipa
Shirazissa ~ Persepoliksen lshelld —
sijainneen hotellini reception-tiskin
vastaanottovirkailja  nakevénsa
Hollywood-elokuvat piraattivideoi-
na ennen eurcoppalaisia. Spider-
man on ollut viime kevaan ja ke-
san hitti lranissakin.

Kommunikaatiota, nonkommu-
nikaatiota?! Puuttuvat viestit -an-
tologiaa vol onnitella arvokkaista,
heuristisesti esitetyista linjauksista.
Teoksen aloittaa Gregory Bateso-
nin ajattelua ja nonkommunikaa-
tion yleisia lahtdkohtia esitteleva
luku “Mitad enkelit pelkdavat?”,
jonka antologian nelja kirjoittajaa
ovat laatineet yhdessa. Luvun nimi
viittaa Batesonin avainteokseen
Angels Fear. An Investigation Into
the Nature and Meaning of the
Sacred (1987). Sité seuraa Kimmo
Ketolan teksti karismasta ja non-
kommunikaatiosta. Analyysikoh-
teena on intialaissyntyinen mutta
Saksassa asuva hindulainen pyhi-
mys &iti Meera sekd hanen ympa-
rilleen kehittyneet uskonnolliset ri-
tuaalit. Sitd seuraavassa luvussa
Kari Mikko Vesala syventyy hiljai-
suuden, hiljaisuusretriittien, itse-
tutkiskelun, meditaation ja senso-
risen deprivaation kaltaisiin kysy-
myksiin.

Antti Mattilan kiinnostavan ja
yhteiskunnallisessa mielessa hyvin-
kin ajankohtaisen kontribuution
otsikkona on “Masennus pyséhty-
misend elaman tienhaaraan”. Ma-
sennusta tarkastellaan luvussa niin
psykologian ja filosofian kuin non-
kommunikaation  nakékulmista.
Kirjan paatosartikkelissa  Seppo
Knuuttila jaljittdd nonkommuni-
kaation kontekstuaalisia merkityk-
sid porautumalla vaitiolon, salai-
suuksien, ilmaisukieftojen ja huu-
morin problematiikkaan.

Huomionarvoista Puuttuvat
viestit -tecksessa on se, ettei kir-
joittajien joukossa ole yhtaan me-
dia- tai viestintatutkijaa. Jonkun
oman alamme oppineen mielestd
tdmd on varmasti heikkous. Jo
pelkastaan “nonkommunikaa-
tion” kasite on ongelmailinen ja
monitulkintainen - viestinta-
tieteellisen taustan omaava tutkija
voi kohdistaa siihen moneniaisia
varauksia. Mutta toisaalta voi aja-
tella niinkin, etta vakiintuneen tut-
kimusorientaation puute on téllai-
sen teoksen rikkaus. Muistutetta-
koon samalla, miten esimerkiksi
sosiologialla ja filosofialla on ollut
runsaasti annettavaa viime vuo-
sien media(tutkimus)keskustelulle
~ varsinkin postmoderniin kulttuu-
riteoriaan niveltyneend. Puuttuvat
viestit -antologiassa viestinndn ja
ei-viestinnan kysymyksia lahesty-
taan varsinkin  uskontotieteen,
folkloristiikan, sosiaalipsykologian
ja psykiatrian kautta.

Minulla el ole tdss& yhteydessa
mahdollisuutta Puuttuvat viestit -
antologian yksityiskohtaisempaan
esittelyyn. Todettakoon kuitenkin,
ettd kirjoittajat ovat tietoisia
"nonkommunikaatioon” liittyvista
kasiteongelmista ja -tulkinnoista.
He madrittelevat |dhtdkohtiaan
teoksen johdantoluvussa mm.
seuraavasti:

Kommunikaation puuttuminen
el tietenkdan ole aina huomionar-
voista tai kiinnostavaa. Joka kerta
kun jotain kommunikoituu, monet
muut viestit jadvat valittymatta.
Néin ajatellen nonkommunikaa-
tion kdsite voi tuntua lilan laajalta
ollakseen kéyttékelpoinen muu-
hun kuin ftsestdénselvyyden totea-
miseen. Toisaalta monissa tilan-
teissa tai asiayhteyksissd viestien
salaaminen tai kommunikaatiosta
kieltdytyminen, ilmaisematta jatta-

minen, on elintirkedts. Nonkom-
munikaation nakékulman ytimes-
sd on siis kysymys siitsd, milld eh-
doilla kemmunikoitumatta j&ami-
nen muodostuu merkitykselliseksi
-~ miten tunnistetaan merkitykselli-
nen nonkommunikaatio? (ss. 7-8)

T&han voisi heti fuontevasti jat-
kaa: eik® toisaalta “merkitykselli-
nen nonkemmunikaatio” jo ole
kommunikaatiota?  Antologian
harjoittamaa pohdiskelua ja sen
edustamaa tutkimuksellista lahto-
kohtaa voisi myos kutsua vaikkapa
“hiljaisuuden ja salaisuuksien se-
miotiikaksi”. Nykyisen mediakohi-
nan ja aikalaishuohotuksen kes-
kelld nousee luontevasti myds
esiin kysymys, eiké hiljaisuus ja
viestinnastd pidattaytyminen tufisi
nostaa paitsi tutkimusohjelman
myds yleisemman aikalaisihanteen
asemaan. Jostakin syysta viestin-
a4, keskustelua ja keskustelun it-
setarkoituksellista herdttamista pi-
detaan keskeisend yhteiskunnalli-
sena hyveend. Miksi? Esimerkiksi
tiedotusvalineissd latteat ja vul-
gaaritkin sutkautukset sallitaan,
jos ne "hergttavat keskustelua”,
"ravistavat sovinnaisia tottumuk-
sia” tai “ovat kiinnostavia avauk-
sia”, kuten nykyisin mielelldan sa-
notaan..

Miksi nain? Henkilokohtaisesti
toivoisin - maailmaan vdhemman
kommunikaatiota ja enemman jo-
takin, mitd voisimme kutsua mer-
kityksiksi, kontemplaatioksi ja
substanssiksi. Nykymuotoisen me-
dia- ja informaatioyhteiskunnan
kannalta keskeinen avainkysymys
kuuluukin: miksi pitdisi kommuni-
koida? Eivatko alituiset hokemat
informaation, median, interaktion,
kommunikoinnin,  tietopankkien
ym. térkeydestd edusta lahinna
loysaa poliittista ja kaupallista re-
toriikkaa? Mikd miljoonissa huo-
nosti strukturoiduissa “tieto”pan-
keissa, subjektia lamaannuttavissa
informaatiomassoissa ja reaaliajas-
sa valittyvissa datakimpuissa on
niin kehittynyttd ja kannatetta-
vaa? {vrt. Inkinen 1995, 1999)

Tama tilanne huomioiden non-
kommunikaatiolle voisi hyvinkin
olla ajassamme tilausta. Jos ajatel-
laan esimerkiksi Jean Baudrillardin
(vrt. 1983, 1988, 1991; vrt. Pietild
1997, 355-366) nakemyksia nyky-
ajan  simulaatiokulttuurista  ja
"kommunikaation ekstaasista” se-
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kd nithin liittyvastd merkitysten
imploosiosta, ei viestinnassa itseis-
arvoisena periaatteena ole valtta-
mattd mitadn positiivista ja kanna-
tettavaa. Oikealta tuntuu myos
Gianni Vattimon Lapinakyvisséd
yhteiskunnassa (1989: 17) esitts-
mad lakoninen nakemys: “koko in-
formaation ‘kaupan’ logiikka edel-
lyttad sen kaupan jatkuvan laajen-
tamisen logiikkaa. Sen seuraukse-
na ‘kaikki’ jollakin tavoin tulee
kommunikaation asiaksi.”

Hysteerisen, mediakyllaisen
kulttuurin aikalaisina me tarvitsi-
simme luultavasti enemman hil-
jentymistd - jopa jonkinlaista
"mediaselibaattia” eli pidattayty-
mistd (joukko)viestinndstd ja me-
diasomaa vélittavista teknisista jar-
jestelmista. On myds syytd koros-
taa, ettd mediayhteiskunnan (vrt.
Croteau & Hoynes 2000) kehitys
on kytkéksissa teknologian ja kult-
tuurin ideologiaan sekd yhteiskun-
nan yleisempiin muutoksiin. Vies-
tintdd ja mediakonteksteja koske-
vaa tutkimusta onkin mahdoton
erottaa globalisaatiota, lokalisaa-
tiota, identiteettikysymyksia ja (di-
gitaalista) kulttuuria yleisemmin
tarkastelevasta tutkimuksesta. Ju-
ha Herkman (2001, 18) on osu-
vasti todennut, miten

[media on ldsnd monissa niista
viestintdtilanteista, joissa kdymme
keskustelua siits keitd me olemme
Ja keitd muut ovat. Media on osa
sitd kulttuurista prosessia, jossa
kaoottiseen maailmaan tuotetaan
tolkkua. Media on siis yhd useam-
min mukana kulttuurin tuottami-
sessa. Kufttuuri ef ole “tuolla jos-
sain” ylevdn taiteen tai tieteen
korkeissa  sfddreissd.  Kulttuuri
muotoutuu  arkipdivin merkityk-
sellistimisen  prosesseissa,  kun
katsomme vaikkapa televisiota tai
kdytdmme kdnnykkda. Siksi on ai-
hetta suosia sanaa mediakulttuuri
kuvaamaan tilannetta, jossa me-
diasta on tullut yksi kufttuurin kes-
keisimmistd osapuolista. Kulttuuri
on toisin sanoen medioitunut.

Tama  aikalaistilanteeseemme
liittyvé status quo asettaa mediaa
ja viestintda koskevalle akateemi-
selle tutkimukselle, sen tutkimus-
kohteelle, tieteenalamaarityksille,
erilaisille demarkaatiolinjoille jne.
uudenlaisia radikaalejakin haastei-
ta. Yksi avainkysymys on, missd
maarin nykyinen media- ja simu-

laatiokulttuuri voi ylipaataan edus-
taa ja edistdd kommunikaatiota
tai vaikkapa Jurgen Habermasin
(ks. 1981a, 1981b) "kommunika-
tiivisen toiminnan” ihannetta.
Kuten Puuttuvat viestit -antolo-
gian kirjoittajat osuvasti toteavat,
“fklommunikaatiolla ja tiedon vi-
littymiselld on kulttuurisen itseisar-
von asema. [..] nonkommunikaa-
tiota pidetddn usein asiana, jota
on erikseen perusteftava ja oikeu-
tettava.” (s. 41). Juuri tdméa kom-
munikaation itseisarvoinen asema
vaatisi madrdtietoista kyseenalais-
tamista. Miltei painajaismaiset ta-
sot saavuttaneen infodhkyn (vrt.
Koski 1998} ja teknopalpatyksen
{vrt. Barry 1992) keskelld toivotta-
vaa olisi keskustelukulttuurin laa-
dun kohentuminen, sovelletun ka-
sitteiston kurinalaisuus sekd ba-
naalia aikalaisviihdetta syvallisem-
pi argumentaatio. Liséksi toisinaan
on parasta — offa hiljaa.
SAM INKINEN
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