nan tarkastelun avulla avattavissa
olevista suurista kysymyksistd, jot-
ka liittyvat kulutuskulttuurin nou-
suun, kapitalistisen tuotannon lo-
giikoihin, globalisaatioon, repre-
sentaatioiden politiikkaan, arkeen
ja identiteetteihin.

Kaiken kontekstualisoinnin
ohella Kortti tuottaa myds semi-
oottisesti virittynyttd luentaa tv-
mainoksista. Mainokset nayttéyty-
vit luennoissa tiivistettyind kult-
tuurisina teksteind, joiden merki-
tyksenannon on luontaista raken-
tua pelkistettyjen ja tehokkaiden
sekd sosiaalisesti  hyvaksyttyjen
symbolien varaan. Né&istd Kortti
kiinnittdd huomionsa erityisesti su-
kupuoleen liittyviin stereotypioihin.
Tama onkin tietyssd mielessa
“luonnollista”, sifld moderni kulu-
tuskulttuuri on vahvasti liitetty nai-
siin ja naiseuteen miesten huoleh-
tiessa “tuotannollisen sfadrin” toi-
minnoista. Kulutuskulttuuri ankku-
roituu myos olennaisesti arkeen ja
identiteettipoliittisiin kaytantoéihin.
Kortti toteaa, etta naiset ovat arjen
uhreja ja subjekteja (s. 235) viita-
ten talla siihen tosiasiaan, etta nai-
set ovat kuluttajina paitsi mainos-
viestinnan kohteita, my®s sen sym-
boleita. Naisvartalon kéytté oli
“kuuskytiuvulla” keskeinen osa tv-
mainosten retorista keinovalikoi-
maa — kuten nykyaankin.

Kortin vaitdskirja on totaalisuu-
dessaan yllattavasti varsin “post-
moderni” teos: kun lukijalle tarjo-
taan lautasella kaikkea mahdotlis-
ta, han voi poimia joukosta muu-
tamia itsedan kiinnostavia asioita
ja koota niistd mieleisensa tarinan.
Tassd mielessd teos rakentaa rik-
kaan aineisto- ja viittaussuhteiden
verkoston tulevienkin tulkintojen
pohjaksi. Vaikka Kortin tekstin vii-
meistely ofisi voinut olla huolelli-
sempaa, ei lukiessa voi olla kun-
nioittamatta kirjoittajan karsivalli-
syytta ja kykyd nivoa valtavia ai-
neistomaaria yksien kansien vatiin
sidotun tekstin tausta- ja viittaus-
materiaaliksi.

Kirjan ehdoton ansio on myds
se, ettd sen kuvitukseen on todel-
la paneuduttu kuvatekstien huo-
lellista suunnittelua mydten. Lisak-
si kirjan mukana tuleva 19-mi-
nuuttinen DVD-liite, joka sisaltaa
kaikkiaan kahdeksantoista mai-
nosspottia, tuo aiheeseen perehty-

jélle arvokasta lisamateriaalia.
DVD:lle valittuihin mainoksiin on
litetty tuotantotiedot ja luonneh-
dinnat siita, miten juuri ndma esi-
merkit valottavat tutkimuksessa
esiinnousseita teemoja.

TANJA SIHVONEN

Venajan
journalismin
lyhyt kultakausi

Pietildinen, Jukka:

THE REGIONAL NEWSPAPER
IN POST-SOVIET RUSSIA
Society, Press and
Journalism in the Republic
of Karelia 1985-2001.
Tampere: Tampere University Press
2002. 532 s.

Taikasanat glasnost, perestroika ja
Gorbatshov sekd niiden ympaérilla
kaynyt positiivinen muutoskuhina
innostivat monia ulkomaisia me-
diatutkijoita kaantamaan katseen-
sa liberalisoituvaan Neuvostoliit-
toon 1980-luvun puolivalissa. Tas-
sa glasnost-innostuksen synnytta-
missd mediatutkimuksen aallossa
on pitkaan kulkenut myds tampe-
relainen Jukka Pietildinen, jonka
vaitdskirja The Regional Newspa-
per in Post-Soviet Russia on kun-
nianhimoinen  yritys  ymmartaa
neuvostoliittolaisvenaldisen  jour-
nalismin muutosta Vendjan Karja-
lan lehdistossa.

Vaitoskirjassa  haetaan  aluksi
vauhtia modernista yhteiskunnas-
ta ja modernisaation teoriasta.
Kontekstin rakentelu ja muiden
tutkijoiden nakemysten esittely on
jopa sen verran perusteellista ja
runsasta, ettd voi kysyd, onko
kaikki todella tarpeen. Voi toisaal-
ta myds kysyd, miké loppujen lo-
puksi on Pietildisen oma kasitys
Neuvostoliitosta ja etenkin ~ sen
madritelmd. Tutkijan omaa aanta
olisi voinut olla enemman jo kirjan
alkuluvuissa.

Viitekehysosan kiintoisinta an-
tia on ehdottomasti luku neljd,
jossa Pietildinen esittelee Vendjan
ja Neuvostoliiton mediahistoriaa.
Se on tiivis, mutta samalfa perus-

teellinen selvitys aiheesta. Ensim-
mainen vendlainen sanomalehti
julkaistiin 1702. Kaupallinen jour-
nalismi menestyi Vendjalla 1880-
luvulta alkaen samaan tapaan
kuin Lansi-Euroopassa. Bolshevik-
kien vallankumous muutti kaiken.
Journalismista tuli osa kommunis-
tisen puolueen taisteluarsenaalia,
sen tehtdvand oli agitoida, propa-
goida ja organisoida. Neuvosto-
journalismissakin oli kuitenkin eri
kausia. Pietildisen mukaan suuri
muutos tapahtui esimerkiksi vuo-
sien 1925-1933 aikana. Stalinin
kuoleman (1953) jalkeen alkoi il-
mestyd uudentaisia julkaisuja, ku-
ten nuorten lehtid. Hrushtshevin
suojasadtd seuranneella Brezhne-
vin kaldella valtaapitavien ote
lehdistosta taas tiukkeni.

Neuvostoliiton hajoaminen ro-
mahdutti sanomalehtien levikit.
Pietitdisen mukaan alueelliset leh-
det séilyttivat levikkinsd paremmin
kuin valtakunnalliset julkaisut, ja
aluelehdista tuli lehdiston tarkein
osa Venajalla. Mutta eivatkd Mos-
kovassa ilmestyvat lehdet, vaikka-
kin pienilevikkiset, edelleen kui-
tenkin dominoi Vengjan lehdistd-
kenttaa?

Joka tapauksessa
keskittyminen Venajan Karjalan
lehtiin on hyva asia ja kiinnostaa
varmasti myds kansainvalistd tut-
kijayhteis¢d. Empiirisen tutkimuk-
sen keskidssa ovat kaikki Vendjan
Karjalassa ilmestyneet sanomaleh-
det. Pietildinen kerdsi juttundyt-
teet kahden vuoden vélein vuosil-
ta 1985-1999. Tarkastelun koh-
teena ol aina kaksi vikon mittais-
ta jaksoa.

Vuotta 1985 voidaan pitdéd jo
klassisena, itsestdan selvana Neu-
vostoliiton [ahihistorian tutkimuk-
sen aloitusajankohtana. Se on
usein  maaritelty  Gorbatshovin
glasnostin aloitusvuodeksi. Omiin
empiirisiin - tutkimuksiini ja kan-
sainvaliseen  tutkimuskirjallisuu-
teenkin pohjautuen voin kuitenkin
vaittaa, ettd vendldinen journalis-
mi oli osoittanut muutoksen
merkkeja jo aiemmin, 1970-luvun
lopulla. Toisaalta neuvostoyhteis-
kunnan varsinainen avautuminen,
etenkin kansalaisten vanhan pelon

Pietilaisen

poistuminen,  ajoittuu  hieman
my&hemmaksi  noin  vuoteen
1988.
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Pietildisenkin tutkimus todistaa,
ettd entistd avoimempi keskuste-
lukulttuuri nakyi Vengjan Karialan
lehtien palstoilla vasta 1989, jol-
loin  yleisbnosastokirjoittajat sel-
vasti rohkaistuivat ja aiheet moni-
puolistuivat. (Vuosi 1988 ei ollut
mukana tutkimusaineistossa.)
Journalistinen aineisto alkoi ke-
ventyd ja etenkin human interest -
juttujen osuus nousi. Kiintoisa il-
mi6é oli myds ulkomaan uutisten
vaheneminen ja niiden ldhdepoh-
jan laajeneminen Neuvostoliiton
uutistoimistoista esimerkiksi rans-
kalaiseen AFP:hen.  Perinteinen
neuvostojournalismin  syksyinen
indikaattori osoitti myds muutok-
sen merkkejd; leikkuupuimuriuuti-
set alkoivat lyhentya.

Luonnollista oli, ettd my6s jour-
nalistinen sanasto alkoi uusien ai-
heiden my6td muuttua, moni-
puolistua. Markkinatalous, paria-
mentarismi, seksi ja vakivalta il-
maantuivat lehtiin.

Selvimmin muutokset nakyivat
kuitenkin vasta 1990-luvulla, jol-
loin sekd journalismin muoto etts
sisaltd muuttuivat. Pietildisen mu-
kaan suurin muutos nakyi niin sa-
notuissa tutkivan journalismin ju-
tuissa ja journalistien oman danen
kuuiuvuudessa. Juttujen otsikoissa
alkoi olla my6s ironiaa ja huumo-
ria. Vuoden 1991 ilmié ofivat lu-
kuisat kysymys-vastaus -palstat.
Vield 1990-luvun lopun aluelehti-
journalismissa oli kuitenkin yha
myds neuvostoaikaisia piirteit,
kuten “me"-kerrontaa ja kronolo-
gista narraatiota.

Pietildisen mukaan Vendjan
journalismin kultakausi j&i lyhyeksi
(1989-1992). Jeltsinin valtakau-
della tvista tuli Vendjalla selvasti
ainoa tarked media, joka kanava
kerraflaan on siirtynyt poliittisen
johdon kasiin.

Talousromahdukset pienensivat
1990-luvulla sekd valtakunnalfis-
ten ettd alueellisten lehtien levik-
kejd entisestdadn. Vuodesta 1985
vuoteen 1999 Venajdn Karjalan
lehdistorakenne muuttui kolmen
puoluelehden systeemists 14 eri-
laisen sanomalehden markkinoik-
si. Lehdet segmentoituivat muun
muassa idn ja sukupuolten mu-
kaan.  Viikkolehdet valtasivat
markkinoita paivilehdilts. Lehti-
markkinat ovat yhad kaukana sta-
biilista.

Pietildisen mdaaréllinen ja laa-
dullinen analyysi Venajan Karjalan
sanomalehdistd tarjoaa monia
kiintoisia avauksia myds alitutki-
tulla kulttuurienvalisen journalis-
min alalla. Pietildinen vertasi esi-
merkiksi erdstd Helsingin Sano-
mien ja Karjalan Sanomien sa-
manaiheista juttua vuodelta 1993
ja loysi suuria esitystapaeroja. Kar-
jalan Sanomien juttu muun muas-
sa eteni kronologisesti, kun taas
Helsingin Sanomissa tdrkein asia
kerrottiin aluksi.

Vaitéskirja on suunnattu ennen
kaikkea kansainvéliselle tiedeyh-
teisolle, mika on varmastikin ollut
oikea valinta. Kirjan tiivistelméat on
kirjoitettu perati neljalla kielells:
englanniksi, vengjéksi, suomeksi ja
— esperantoksi. Kaikki ovat tekijan
itsensd kirjoittamia. Hivenen har-
millista vain on, ettd lyhyt suo-
menkielinen tiivistelma on seka
kieleltadn ettd sisalloltaan nelikon
heikoin.

TURO USKALI

Lapin luonnon
muuttuvat
tulkinnat

Jarno Valkonen:

LAPIN LUONTOPOLITIKKA
Analyysi vuosien
1946-2000 julkisesta
keskustelusta.

Tampere: Tampere University Press
2003. 240s.

Jarno Vatkosen sosiologian véitds-
kirian alheena on Lapin toisen
maailmansodan  jalkeisen  ajan
luonnonkayttd  ja  varsinaisena
kohteena luonnonkéyttda koske-
vat kulttuuriset kasitykset ja dis-
kurssit. Kohdettaan Valkonen (a-
hestyy sanomalehtiaineiston kaut-
ta ja diskurssianalyysin keinoin.
Tutkimuksen varsinaisena aineisto-
na ovat neljan sanomalehden, Aa-
mulehden, Helsingin Sanomien,
Lapin Kansan ja Pohjolan Sano-
mien, seka Suomen Luonto -leh-
den padkirjoitukset. Sanornaleh-
tiaineisto on kerdtty otoksena
vuosiita 1946-2000.

Valkonen jasentdd tutkimus-
kohdettaan sosiaalisen konstruk-
tionismin  viitekehyksestd  késin.

Valinta on tuttu viimeaikaisesta
ymparistdsosiologisesta tutkimuk-
sesta. Aineistoaan Valkonen tutkii
diskurssianalyysin keinoin, ja han
on rakentanut tutkimusasetel-
mansa pitkalti samaan tapaan
kuin Pertti Alasuutari tutkimukses-
saan Toinen tasavafta.

Valkonen k&y lapi aineistonsa
viidessd luvussa, joista kukin késit-
telee aineistoa rajatun nakokul-
man kautta. Niistd ensimmdaisessd
Valkonen tutkii aineistoaan talou-
dellisen argumentoinnin nakskul-
masta, josta Lapin luonto on usein
ymmarretty talouden resurssina.
Sotienjalkeisessa resurssipuheessa
luonnosta rakennetaan Lapin toi-
meentulon perusta ja tulevaisuu-
den symboli. Analyysista kiy ilmi,
miten matkailun nakokuimat alka-
vat ohjata puhetta Lapin luonnos-
ta 1980-luvulta [ghtien.

Toisessa analyysiluvussa Valko-
nen erottelee Lapin metsakeskus-
telun kaudet kolmeen eli tehosta-
misen kauteen, metsasuunnittelun
kauteen ja luonnon monimuotois-
tumisen kauteen. On hauska lu-
kea, miten Suomen Luonto perus-
telee Lokan ja Porttipahdan teko-
aftaiden rakentamista tehokkuu-
den nimissa 1950-luvun lopulla.
Kolmannessa luvussa Valkonen
tutkii  Lapin maantieteellisia ja
maisemallisia kuvauksia. Analyysi
tuo kiinnostavasti esiin sen, miten
Lapin luonnosta on puhuttu kan-
sallisvaftiollisessa ja alueellisessa
kontekstissa. Seuraava luku analy-
soi tekstejd yleisen ja erityisen
luonnon nakskulmasta. Viimeinen
analyysiluku kéy lapi poronhoidos-
ta, erityisesti ylilaidunnuksesta,
kéytya keskustelua.

Lapin luontopolititkassa Valko-
nen erottaa kolme "diskursiivista
kautta”, joista jokaiselia Lapin
luontoa on tematisoitu hieman
toisista poikkeavalla tavalla. En-
simmdiselld, 1940- ja 50-lukujen
kaudella Lapin luonto on kansalli-
nen, taloudellinen ja hattuun otet-
tava resurssi. Sotien jalkeen Lapin
luonnonvarojen kaytté maariteltiin
yksimielisena kansallisena projekti-
na. Puhe Lapin rakentamisesta ni-
voutui ajalle tyypilliseen tehok-
kuusajatteluun.

Kuusikymmentaluvulla  alka-
neella toisella diskursiviselia kau-
della kasitys Lapin fuonnosta



