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PÄÄKIRJOITUS 

Television katselun pakon- ja paonomaisuus ovat teemoja numeromme pää­
artikkelissa. Nuo teemat kuljettavat joukkotiedotuksen tutkimusta pitem­
mälle kuin yleisömäärämittaukset tai käyttötyydytysten kartoitus, mutta 
samalla ne ylittävät karkean manipulaatiomallin. 

Dieter Prokop, liittotasavaltalainen tutkija, asettaa artikkelissaan 
jännittävällä tavalla tiedotustutkimuksen fokukseen kerrostumaspesifin 
tutkimusotteen. Tuo ote on nähtävä loogisena jatkona ylihistoriallisen 
tutkimusotteen kieltämisessä: kun analyysi paikallistetaan johonkin yh­
teiskuntamuodostumaan, on virheellistä pyrkiä tarkastelemaan yhteiskun­
taluokkia taikka -kerrostumia "yleistettävyyden" periaatteen kautta. 

Yleistettävyyden käänteispuoli on "vastaanottajien" tarkastelu ato­
mistisina, sosiaalisista siteistään irroitettuina yksilöinä, vaikutus­
kohteina. Tämä ei kuitenkaan ole positivistisen tutkimusotteen originelli 
tarkastelukulma, vaan heijastuma kapitalismin toimintatavasta yleisemmin­
kin. Myös tiedotusinstituutiot toimivat tässä yleistettävyyden sfäärissä. 

Edellä lyhyesti hahmoteltu traditio osoittaa edelleen elinvoimansa 
myös suomalaisessa juokkotiedotustutkimuksessa. Yleistettävyys yli yhteis­
kuntaluokkien ja -kerrostumien on vielä varsin keskeinen vaatimus tutki­
muksen tuloksille. Tätä pyrkii Prokop murtamaan kohdistamalla tv-analyy­
sinsä palkkatyöväestöön. 

Prokopin analyysi ei ole valmis eikä aukoton. Silti se antaa joukko­
tiedotuksen tutkijalle voimallisia virikkeitä. Ja jättää odottamaan: eikö 
kerrostumaspesifi tutkimusote edellyttäisi myös muiden, teoreettisesti 
mielenkiintoisten, kerrostumien tarkastelua spesifisyyden todentamiseksi? 

Jukka Haapasalo 


