UUDEN JOURNALISMIN TUTKIMUS-

JA KERITTRMISPROJEKTISTA
kauko pietila

Simopekka Nortamo, Helsingin Sano-
mien pddtoimittaja: "Varuillaan on
oltava, ettd toimitus ei kdytd tek-
niikan antamia uusia mahdol1isuuk-
sia silld tavoin itsetarkoituksena,
ettd ne sitovat toimitusta ulkoasun
suunnitteluun silloin, kun pitdisi
hankkia tietoja ja kirjoittaa ne
uutisiksi - mika senptadn on sanoma-
lehden ylivoimaisesti tarkein ole-
massaolon tarkoitus."!

Nortamon lausunnossa monopolisa-
pomalehti Helsingin Sanomat omaksuu
moralistisesti sdvyttyneen VaTlistuk-
sen huolestuneen asenteen massakult-
tuuriin eli ilmeisesti Uusi Suomi-
projektiin. Mutta Nortamo erehtyy;
Uusi Suomi-projekti ei ole itsetar-
koituksellista ulkoasun suunnitte-
Tua, vaan tarkoituksellista pyrki-
mysta Helsingin Sanomien monopoli~-
omien kilpailumarkkinoilla. Ja
totta kai ulkoasu, estetiikka on se
alue, jolla kilpaan heittaydytadn -
sil1d mitdpd muuta nykyinen journa-
Tismi on kuin muodon antamista maa—
zlmantapahtumien moninatsuudelle,
Jjoka etsimattakin tulee, suorastaan
tunkee toimitukseen, ihan itses-
tdadn. ~ Periaatteessa uuden, val-
litsevasta journalismista poikkea-
van journalismin ldhtokohdan on ai-
na oltava Uuden Suomen lahtokohta,
ei Helsingin Sanomien ja Valistuk-

sen, vaan esteettinen ja mieluim-
min juuri estetiikkakriittinen.

Lahden 1iikkeelle kuitenkin hy-
vin kaukaa.

1 Uuden ajan alussa syntyy paitsi
uudenaikainen Tuonnontiede my0os -
journalismi

Mita jarked voi tdssa rinnastukses-

sa olla? Vastatakseni aloitan luon-

nontieteesta: Miten syntyi uudenai-
kainen eli galileinen luonnontiede
vastakohtana vanhanaikaiselle eli
aristoteliselle? Tastd synnystd on
esitetty oppi, jota kutsun VP-tee-
siksi.? VP-teesi yhdistad uuden-
aikaisen luonnontieteen synnyn en-
nen kaikkea arkikokemuksen arkaai-
sen muodon, sen luonnollisuuden

eli luommonmuikaisuuden Jarkkymiseen.

eli kommunaalin tuottamisen ja uu-

sintamisen muodon hajoaminen eld-
manehtojen tavaramiotoisen tuotta-
misen ja uusintamisen tieltd. Olen
itse tarkastellut tamdn hajoamis-
prosessin luonnetta artikkelissa

"Joukkotiedotuksen yhteiskunnalli-

sista funktioista".?

Alkuperdisessa yhteisdssd elamdn
tuottaminen ja uusintaminen on yk-
sinkertainen Tuonnonprosessi, yksin-
kertaisen aineenvaihdunnan prosessi
ihmisen ja muun Tuonnon valilla.
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Formaalisti, @=V. Tassa T on yhtd
kuin esineellinen toiminta (Ahmavaa-
ra nimittda T:td "toimintaoperaat-
toriksi"*). Eldmdn tuottaminen on
yhtd kuin esineellinen toiminta
Tuonnellisten edellytystensd puit-
teissa eikd kovin paljon muuta.
Eldman tuottaminen tavaramuodos-
sa luo tyystin toisenlaisen tilan-
teen. Eldmin tuottamisen yksinker-
tainen toimintaoperaattori hajoaa
kahdeksi. Syntyy yhteiskunnan uusi

Tiikelaki @¢=C-T abstraktin tyon ja
konkreettisen esineellisen toimin-

nan ykseytend. (Formalismissa "kyt-
kentdoperaattorin" ja "toimintaope-
raattorin” matriisitulona, jos ndin
halutaan - ilmeisesti kuitenkaan ei
haluta?) Luonnon yli kasvaa "toi-
nen luonto", jolla ei yhteiskunnal-
listen suhteiden laajana, silman-
kantamattomana konstellaationa ole
omaa Tuonnonaineellista materiaali-
suutta, mutta joka kuitenkin saa
ilmaisunsa esineellisessd toimin-
nassa.

Kun ndin kdy ja kun arvo (abst-
rakti tyo eli C), siis "toisen
Tuonnon" perussubstanssi nousee
padoman (arvomuodoista kehitty-
neimman) synnyssd Tiikelain ¢ hal-
litsevaksi puoleksi, repeytyy ihmi-
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nen irti vdlittomdstd suhteestaan
luontoon eli "ensimmaiseen luon-
toon" . Toisin sanoen. ensinndkis
esineellinen toiminta T ei endd to-
teuta pelkdstddan Tuonnonmukaisia
tarkoituksia, vaan "vieraita", luon-
nonmuodossa pzilevid tarkoituksia.
Tama piileminen tarkoittaa, ettd
normaalin luonnollis-kaytannollisen
asenteen vallitessa vain T:n esi-
neelliset ehdot ja muodot konstel-
laatiosta w¢=C-T mahtuvat tietoisuu- |
den piiriin, mutta ei kytkentdope-
raattori C, jolla ei ole omaa esi-

neellisyyttd; toisaalta luonnollis-
kaytanndllinen, aistillinen suhde
maailmaan on alkuperdinen sailymis-
valttamattomyys. Edellisestd seu-
raa, ettd yhteiskunnan liikelain ot
hajoaminen kahtia C:ksi ja T:ksi
paradoksaalisesti vieraannuttaa
Tuonnon (mutta ei "toista Tuontoa")
problematisoivan tarkastelun esi-
neeksi. Tavaran ja padoman kehi-
tys siis tekee luonnosta ihmiselle
vieraan, objektin, jonka suhteen
han ei enda ole viaton. - Tdssd
Tyhykdisesti esitettynd uudenaikai-
sen, galileisen, "Tuonnottoman",
idealisoivan luonnontieteen synty
VP-teesin mukaan. Erityisesti on
vield korostettava, ettd uudenai-
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kaisen Tuonnontieteen synty ez ole
kokeellisten tai kokemusperdisten

menettelytapojen keksimisessa tai

yleistymisessa.

Inhimillisen elaman tavaratuo-
tannon muoto synnyttda epdkdytanndl-
lis~kriittisen asenteen niitd kasit-
teellisid muotoja kohtaan, joissa
luonto on luonnollisen toiminnan
piirissa meille annettu. Se siis
hajottaa kaytannollis-luonnonmukai-
sen arkikokemuksen arkaaista esi-
neellistd muotoa etdannyttamallad ih-
misen luonnosta niin sanoakseni ar-

van 1600-Tuvun alussa Etela-Saksas-
sa ja Hollannissa sddannollisesti
kerran viikossa ilmestyneisiin uu-
tissanomalehtiin, on sanottu seuraa-
vaa:

Y. ..lehdistin edeltijit syntyivit
nimenomaan uutisten valittigikst
tuotantoinstituution tarpeisiin ei-
kd nii11d ollut suoranaista tekemis-
td esim. poliittisen mielipiteenmuo-
dostuksen kanssa."®

Uskon, ettd tamd on ldhes tarkal-

vahaiselld varauksella, ettd lehdis-
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""" Juuri tdssa epa-
kaytdannollisessd kriittisyydessd on
uudenaikaisen luonnontieteen alku,
sen kumouksellinen uusi kokemisen
tapa VP-teesin mukaan.

Valiotsikkoni edel1d kuului:
Uuden ajan alussa syntyi paitsi uu-
denaikainen luonnontiede myds jour-
nalismi. Ajattelisimmeko nyt, ettd
kahdella samanaikaisella synnyl13 on
myOs sama syntyhistoria? Mutta voi-
siko ndin olla? - Nykyaikaisen sa-
nomalehden kantamuodoista, jotka i1~
maantuivat ja kenittyivat 1400- ja
1500-Tuvuilla kulminoituakseen ai-
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pddoman ja kierron tarpeista ja
kauppiaan pddaoma ej ole tuotanto—
pddomaa, vaan sen funktio, kaytdn-
nollisen toiminnan muoto ja kokemi-
sen peruskategoria on vdlztys).
Mutta tamd merkitsee, ettd journa-
lismin synty on diametrisesti vas-
takkainen uuden Tuonnontieteen syn-
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nylle: kdytdnndllis—-affirmatiivi-
nen. Uusi luonnontiede ei syntynyt
vastauksena "tuotantoinstituution
tarpeisiin", vaan pdinvastoin pikem-
minkin tuotannollisen praksiksen
piirissd kumpuavien spontaanien aja-
tuosmuotojen kritiikkind. Journa-
Tismin synty on tasmalleen pdinvas-
tainen: se syntyy kauppaiden kdytan-
nollisistd tiedontarpeista.

Elaman tuottamisen ja uusintami-
sen ehtojen katoaminen tavaratuo-
tannossa ja =-vaihdossa yhteiskun-
nallisten (vaihto-)suhteiden sil-
mankantamattomaan konstellaatioon
pakotti kompensoimaan "toisen Tuon-
non" suhteen kehittymattomia inhi-
millisid tietoamiskykyja, aistimel-
lisen havainnon ja tiedon rajoittu-
mista vain T:n piiriin eli mahdot-
tomyutta yitad valittomasti aisti-
mellisen tiedon piirissd C:td eli
"toista luontoa" koskevaan tietoon.
Kompensaatioksi kehittyi tiettyja
sosiaalisia muotoja "toisessa luon-
nossa" orientoitumiseksi, ndiden
Jjoukossa journalismi. Journalismi

siis syntyi muuntamaan "toista Tuon-
toa" sellaiseen esineelliseen, so.

kielen muotoon, joka on jo ihmisen
tiedostuskyvyn piirissd, nimittdin
uutistksi ja nitden koosteikst.

Uudenaikaisen Tuonnontieteen epd-
kaytidnndllis-krittttsen asenteen
Luontoa kohtaan mahdollisti abstrak-
tin tyon erottuminen konkreettises-
ta varsinaiseksi ja hallitsevaksi
sosiaaliseksi siteeksi. Milld pe-
rustalla epdkdytannsllis-kriittinen
asenne "tolsta luontoa eli yhteis-
kuntaa kohtaan olisi mahdollinen
niin, ettd tdstd asenteesta voisi
versoa uusi journalismi?

2 Uuden journalismin mahdollisuu-
desta

Tavoite on asettunut: epdkaytannol-
lis-kriittinen asenne "toista luon-
toa" eli yhteiskuntaa kohtaan uuden-
aikaisen Tuonnontieteen antaman esi-
merkin mukaisesti. Voidaan ajatel-
la, ettd kun tuollainen asenne luon-
toa kohtaan oli mahdollinen pddoman
kehityksen pohjalla, niin sama asen-
ne "toista luontoa" kohtaan ja my0s
uusi journalismi voisivat perustua

Jjuuri luonnontieteiden antamaan esi-
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merkkiin. Mutta miila tavoins

Epdilemdttd ensimmdinen mieleen
tuleva vastaus olisi: Omaksuttakoon
Tuonnontieteellinen metodi! Asennoi-
tukoon journalisti - erddnlaisena
"yleistd eli julkista intressia"
edustavana yhteiskuntatieteilijana
- "toiseen Tuontoon" eli tavaran ja
pddaoman pohjalla kasvaneeseen ,yh-
teiskuntaan objektina eli objektii-
visena todellisuutena samalla taval-
Ta kuin Tuonnontieteilijd asennoituu
Tuontoon!

Minusta tuntuu, ettd tamd juuri
on vallitsevan normaalijournalismin
vastaus journalismin kehittamisteh-
loin, kun journalismia halutaan
Tuonnostella niin sanotusti tieteel-
teen panosta kdytdnnon journalis-
miin. Vastaus kiteytyy opiksi ob-
Jektitvisesta joukkotiedotuksesta.
Objektiivisen joukkotiedotuksen aja-
tuksen erinomainen teoreettinen esi-
tys on Pertti Hemanuksen ja Ilkka
Tervosen tuore teos.® Praktinen
Johdatus objektiiviseen journalis-
miin 10ytyy Jorma Miettisen ja kump-
paneiden oppikirjasta.” Mainitta-
koon, etta ndistd myohemmin ilmesty-

neen suhde aikaisemmin ilmestynee-
seen on ehdottoman positiivinen -
"Objektiivinen joukkotiedotus" kat-
soo "Journalistisen tydprosessin"
artikuloivan otkein objektiivisen
joukkotiedotuksen teoreettista
ideaa.

Mitd objektiivinen journalismi
on? Yleinen objektiivisen joukko-
tiedotuksen ehto on, ettd joukkotie-
dotussanomien tulee vastata todel-
Tisuutta. Objektiivisuus on sano-
man ominaisuus; missddn tapauksessa
ei ajatella toisin pdin: ettd ob-
jektiivisuus olisi todellisuuden
ominaisuus vain silloin, kun todel-
lisuus vastaa joukkotiedotussanor
mia. Ajatuskin jo tuntuu hassun-

kuriselta objektiivisen joukkotie-

dotuksen idean piirissd. Kuitenkin
on vakavissaan kdytetty sellaista-
suus".®

Mutta vastaavuus todellisuuden
kanssa ei vield riitd objektiivi-
selle joukkotiedotukselle: "Joukko—-
tredotuksen objektiivisuuden ylei-
set kriteerit lopputuloksen tasolla
ovat 1) todenmukaisuus ja 2) olen—
natsuus. "?

Todenmukaisuudella tarkoitetaan,
ettd tiedossa olevien tosiasioiden
ja sanomain vdlilld ei ole kohtuu-
tonta ristiriitaa. Q0lennaisuudella
tarkoitetaan seuraavaa: "Joukkotie—
dotukselta on ...vaadittava, ettd
siind el tyydytd vain Kuvaamaan ta-—
paktumien, astantilojen yms. 1lmid—
tasoa eli pintaa vaan siind myds
paljastetaan “lmion alla pitlevd
olemus; vain nain voidaan tdyttda
joukkotiedotuksen objektiivisuuden
toinen yleinen kriteeri Topputulok-
sen tasolla: olennaisuus."!'?

"...tydprosessin kriteerien tulee
sisdltdd ne edellytukset joiden val-— E
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litessa lopputuloksen todenmukaisuus

Ja olennaisuus voidaan maksimoida.
... Tdssd tutkimuksessa katsotaan
tdysin ritttdvikst operoida yhdelld
Joukkotiedotuksen objektitvisuuden
yleiselld kriteerilld journalisti-
sen tydprosessin tasolla: se on ni-
meltddn maksimaalinen vastaevidens-—
sT. ...Kyseessd on itse asiassa
tieteellisen tydskentelyn pelisdin-
nostoon kuuluva asia: tutkijan on
annettava hypoteeseilleen tai nii—
hin verrattaville ennakko—odotukssl—
leen, samanlainen mahdollisuus osoit—
tautua vddriksi kuin oitkeiksikin,
jolloin Topputulos siis jdd riippu-
maan vain siitd minkdlaisia tutkit-
tavat asiat todellisuudessa ovat -
tiivisesta todellisuudesta."!?!

Tdmahdan on tuttua: objektiivinen
joukkotiedotus vertautuisi tyoni
siihen, mitd Tuonnontieteellisen
tutkimuksen (ja sitd matkivan yh-
teiskuntatieteen) ajatellaan ole-
van yksinkertaisen verifikationis-
min tai falsifikationismin tieteen-
filosofioissa.

Mutta onko objektiivisen joukko-
tiedotuksen malli pdtevd teoreetti-
nen. vastaus niihin journalismin
haasteisiin, joiden kaltaisiin uu-
denaikainen luonnontiede oli ja on
patevd: suhteessa pyrkimyksiin ra-
tionaalisesti hallita Tuontoa, niin
"ensimmdista" kuin "toistakin"?
Objektiivisen joukkotiedotuksen pa-

A
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tevyys edellyttdisi, ettd kumpikin
Tuonto, joista edelld on ollut pu~
hetta, olisi olemisentavaltaan sa-
manlainen. Ettd “toinen luonto" eli
pddoman alainen yhteiskunta, jonka
suhteen objektiivisen joukkotiedo-
tuksen pdtevyyttd on punnittava,
olisi olemassa samoin kuin Tuonto-
kin, objektina, meistd riippumatto-
mana, meita vastassa olevana objek-
tiivisena todellisuutena. Onko
nain? - Eipd tietenkdan.

"Ensimmdisen luonnon" konstituu-
tiossa ei ole aineksia, jotka oli-
sivat ihmisen produktiota. Vastaa-
vasti: "toisessa luonnossa" ei ole
konstituution aineksia, joita ihmi-
sen produktio ei ole vdalittanyt.
Hieman toisin sanoen: "toisen luon-
non" objektitvisena ontologisena
konstituutiona ovat kdaytannon muo-
dot ja vastaavat epdteoreettisen
ymmdrryksen muodot.'?

Mutta miten objektiivisen jouk-
kotiedotuksen idea t&hdn yhteiskun-
nan erikoiseen olemisentapaan suh-
tautuu? Viimeista piirrettsi mydten
1. Feuerbach-teesin esittamalli ta-
valla: "Kaiken td@hdnastisen materia-
Tismin (Feuerbachin mukaan lukien)
perusvirhe on siind, ettd esine, to-
dellisuus, aistimellisuus ymmirre-
tddn vain objektin tai havainnon
muodon alla; mutta ei aifstimellis-
inhimillisend toimintana, kdytinto-
nd; ei subjektiivisesti."!?

Mita tdstd seuraa? Mitd seuraa
siitd, ettd yhteiskunta ymmirretiin
vain "objektin muodon alla", inhi-



Gast, der mle zu zahlen
braachte, wemn er mit
Caroline I clnem Nechi-
ctub auftanchie”, sagt eln
Intimus,

So hatte Junot eine
Sorge weniger: Ausgehen
i8¢ teuer in Paris.

Ahnte -
was filr ein Spiel mit ihp b
gespielt wuzs=" -

rer

millisestd kaytannosta ja ymmarryk-
sen muodoista riippumattomaksi ob-
Jjektiiviseksi todellisuudeksi? Sii-
td seuraa ennen muuta

3 "Ahmavaaran estetiikka”:
"Taman kirjoittaja on...informatii-
visen taidekdsityksen kannalla. Sen
mukaan taide siind kuin tiedekin on
informaatioprosessia. Taide vain
toimii konkreettisemmalla tasolla.
Se on asioiden esittdmistd singu-
laaristen olioiden kautta (vaikka
usein, kuten aina kirjallisuudessa,
yleistyksiin pyrkien), kun taas tie-
de operoi yleiskasitteillad. Taide
epdilemattd myods pyrkii viihdytta-
mdan, luomaan emotionaalisesti miel-
saan tai lukijassaan. Mutta tama
on keinoa, valinettd, jolla katsoja,
kuulija tai lukija houkutellaan ot-
tamaan selvdd siitd, mitd taiteili-
Ja tahtoo hdnelle sanoa. -~ Kyber-
neettisen analyysin valossa asia on
tulkittava siten, ettd erityisid,
orgaanisista tai dlyllisistd tar-
peista riippumattomia esteettisia
tarpeita ei ole, koska ei ole mi-
tdan objektiivisia tavoitteisia
jarjestelmia, jotka niitd vastaisi-
Vat.ulh

Tama koskee myOs journalistista
tuotantoa. Siis - ja nyt voimme ol-
la todella liberaaleja - olkoonpa
journalismi sitten tiedettd taikka
taidetta tai mikd hyvansa ndiden
se0s, sen estetiikka, journalisti-
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sen muodon antaminen maailmantapah-
tumille, on vain "keinoa, valinettd,
jolla katsoja, kuulija tai Tukija
houkutellaan ottamaan selvad siitd,
mitd [journalisti] tahtoo hdnelle
sanoa." Tamd torjuu mcluhanilais-
ta ajatusta, ettd muoto, vdline
olisi viesti.

"Ahmavaaran estetiikka" yrittaa
1yodd teoreettisesti muodon irti
sisallostd kognitiivisesti neutraa-
Tiksi valineeksi, jolla sisaltdd
vain katalysoidaan. Tamd on teo-
reettinen hahmotus Simopekka Norta-
mon alussa mainitulle kdytadnnolli-
selle moralismille - mutta molemmat
ovat mahdottomia'® ja mahdollisuu-
teensa uskoessaan sokeita.

"Ahmavaaran estetiikka" seuraa
objektiivisen joukkotiedotuksen
teoreettisesta ideasta sen vuoksi,
ettd objektiivinen joukkotiedotus
ei juuri objektivisminsa vuoksi nde
journpalistisen muodon, siis tietyn
erikoisen kielen muodon antamisella
mitdan erityisiad tietoa ja kdsitta-
mistd koskevia funktioita. Kielel-
1d8 muotona ei nahdd tietofunktioi-
ta, vaan vain silld, mitd tuon kie-
len vdlitykselld sanotaan objektii-
visesta todellisuudesta. Informaa-
tioprosesseissa kieli on vain vali-
nettd, keinoa. Kieli eli ajatus-
muodot, ajatuksen muodot, on tieto-
opillisesti neutraalia, eikd se mis-
sdan nimessd ole osa objektiivisen
todellisuuden ontologista perusra-
kennetta. Kielen suhde tietoproses-
seihin on tiukasti ulkoinen. Tamd
heijastuu valittomdsti objektiivi-
sen joukkotiedotuksen ongelmanaset-
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teluihin:

"Tassd yhteydessd on paikallaan
kdsitelld...my0s kommnikatiivisuut—
ta koskevan ja objektiivisuutta kos-
kevan tutkimuksen vilistd suhdetta.
Ankaran teoreettisesti ottaen nama
on erotettava, silld ne heijastele-
vat joukkotiedotuksen eri aspekteja.
Edellinen tutkiessaan sanomien pe-
rillemenoa 1iittyy joukkotiedotuksen
pragmatiikkaan, sanoman ja vastaan-
ottajan suhteeseen, Jalkimmainen
puolestaan on kiinnostunut yksin-
omaan sanoman suhteesta todellisuu-
teen sivuuttaen ndin pragmaattiset
tekijat. =~ [Kuitenkin] journalis-
tisessa kaytannossd kommunikatiivi-
den puitteissa sanoman objektiivi-
suus on myotoiltava. ...Miten voi-
daan yhtaikaa maksimoida sisallon
objektiivisuus ja itse joukkotiedo-
tusprosessin kommunikatiivisuus, ts.
saada objektiiviset sanomat myos
rille, sen asian selvittaminen lie-
nee objektiivisuuden nakokulmasta
katsottuna tdarkeintd kommunikatiivi-
suustutkimusta."!®

Mitd puolestaan seuraa "Ahmavaa-
ran estetiikasta"? Se vahvistaa
teoreettisena ajatusmuotona ja oh-
jenuorana kdytdannolle yhteiskuntaa
“toisen luontona”, joka on "vieras"
mahti, "ulkopuolella", johon voi-
daan vain koettaa sopeutua. Se
vahvistaa kieltd, myGs "toisen Tuon-
non" synnyttdman kielen erikoista
muotoa, joukkotiedotusta, valineek-
si, jolla orientoidutaan "toisessa
lTuonnossa"”, ja se vahvistaa kielia
Jjuuri niissd spontaaneissa muodois-
sa, jotka kdytanto esineellisend,
mutta salaperdisesti epditsendisend
toimintana on tuottanut. Taman voi
aistia seuraavasta:

"Kaytannon merkitys teorian ja
maailmankuvan koettelussa perustuu
kdytdnnon dlyllisesti aktivoivaan
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vaikutukseen. Kdytdantd suuntaa ak-
torin tarkkaavaisuuden tiettyyn ob-
jektiin, panee tamdan muodostamaan
teoreettisia yleistyksid T ja hank-
kimaan nadiden yleistysten suhteen
relevanttia empiiristd tietoa EqjEp
...Ep ja omaksumaan sen."!”

Tama Ahmavaaran ajatus on sa-
malla objektiivisen joukkotiedotuk-
sen idean keskeistd tietoteoriaa.
Mutta sen mydtd romahdamme tavoit-
teestamme (Kehitd journalismista
epakaytannollis-kriittisen tuotan-
non muoto!) kauas taakse, kaytan-
toon tiedon lahteend ja mittapuuna:
kaytants eli toisin sanoen toimintan
me kohtaamat vaikeudet suuntaavat
tarkkaavaisuutemme objektiin, emme-
kd suinkaan suuntaa 7Ztse tarkkaavai-
suuttamme <tseemme, kiytintésmme ja
siind pdteviin arkisiin kédsityskan—
tothin.

Mutta silloin yhteiskuntamme pe-
Sen vuoksi "Ahmavaaran estetiikka"
ja objektiivinen joukkotiedotus
ovat kohtalokkaalla tavalla puoli-
naista, vajaata.

* %k ok

Vallitseva journalismi (normaali-
jourpalismi) on, ainakin normin mie-
Tessd, objektiivista journalismia.
Sen estetiikka on "Ahmavaaran este-
tiikkaa". Se vahvistaa (affirmare)
yhteiskunnan "toisena luontona",
"vieraana" ja "ulkopuolisena" mah-
tina, johon on sopeuduttava ja jos=-
sa onsuunnistettava Tiisaveijalai-
sina. - EnkO nyt kuitenkin riite-
Te itseni kanssa, kun edelld tote-
sin uudenaikaisen Tuonnontieteen,
jolle luonto on "vieras", ja jour-
nalismin, jolle "toinen luonto" on
"vieras", synnyltdan vastakkaisik-
si ja luonteeltaan erilaisiksi pro-
sesseiksi, edellisen epdkdytdnndl-
Tis-kriittiseksi, jalkimmaisen kdy-
tannollis-affirmatiiviseksi? Eiko



objektiivinen joukkotiedotus, joka
todella kohtelee yhteiskuntaa "vie-
raana" aineksena, ole pikemminkin
uuden kriittisen Tuonnontieteen
kaltainen yhteiskuntatiedon Taitos?

On kuitenkin muistettava Tuonnon
ja yhteiskunnan olemisentavan ero.
Yhteiskunnan "vieraus" ei ole Tuon-
non "vierauden" kaltaista objektii-
vista reaalisuutta, vaan objektii-
vista naenndisyyttd. Mutta objek-
tiivinen joukkotiedotus ei kohdista
kdarkedan jalkimmaiseen syvadn ris-
tiriitaisuuteen: etta yhteiskunta,
joka on "vieras", on kuitenkin joka
hetki joka osaltaan omaa tekoamme
Jja tuotettamme.

Joukkotiedotus on aina pyrkinyt
ja pyrkii, tietamdttdan tahtomat-
taan, voittamaan sitd vieraantumis-
ta, joka kasvaa pdaoman yhteiskun-
nallisessa kehityksessa. Objektii-
visessa joukkotiedotuksessa "vieras"
yhteiskunta toki koetetaan saada
"omaksi" onkimalla sen salat julki,
tietdmalld, mitd maailmalla tapah-
tuu ja miksi. Objektiivinen jour-
nalismi orientoituu aina juuri nain:
ulospdin maailmaan, Toputtomasti
sen tiedon perassa, joka aina ndyt-
taa katoavan horisontin taakse.
Mutta td110in journalistisen tyotn
ja tyOston piiristd supistuu pois
se ideaalinen ja kasitteellinen
aines, jonka muodoissa yhteiskunta-
arkisesti kasitetddn ja joka pdiva
uusinnetaan. Nain objektiivisessa
joukkotiedotuksessa yhteiskunta va-
Titetddn vain objektin muodon alla
uutisina, maailmantapahtumina, tie-
toina, analyyseina. Tamd ei helpo-
ta, vaan vaikeuttaa ihmisten yhteis-
kuntakasitysten kehittymistd tukah-
duttamalla ihmisten omien kasitys-
tensd kriittisen tarkastelun. Si-
nansa, siis spontaanisti joukkotie-
dotus ei yl11ad kuin rajoittamaan sie-
dettdviin mittoihin kapitalistisen
yhteiskunnan kehityksestd kumpuavaa

vieraantumista. - Objektiivisten
ajatusmuotojen kdsittaminen myos
subjektiivisesti voi johtaa vieraan-
tumisen voittamiskehityksen alkuun.
Mitd tdma voisi merkitd? Sen tdy-
tyisi merkitd "Ahmavaaran estetii-
kan" korvaamista muotopyrkimyksilld,
joilla on tietoisuuden suhteen sel-
vd tehtdvd: kiinnittad joukkotiedo-
tuksen yleistjen huomio Ztseensd

eli niihin ajatusmuotoihin, siihen
kietleen, niihin kdsitteisiin, joil-
la spontaanisti ymmarrdamme maailman
niind ja ndind itsestdanselvyyksi-
na, mutta jotka ovat kohtalokkaasti
le oman toimintamme vain vieraana
toimintana, jossa emme tunne it-
seamme. Journalistisen muotoironian
menetelmien Kehittdminen ja objek—
tiivisen journmalismin objektivisti—
sen 1lluustion hajottaminen asettu-

tutkimuksen tavoitteiksi.

4 Entd itse tutkimus - mitd ainek-
sia, mitd vaiheita?
Edel1d olen Tuonnostellut niitd
teoreettisia ja filosofisia perus-
toja, joilla uuteen journalismiin
mus lepaisi. Tdllaisella tutkimuk-
sella voisi kuitenkin olla ldpiko-
journalismin oppimateriaaleja, uu-
den journalismin peruskursseja.
Journalistiset oppimateriaalit
Tienevat tdlld hetkelld yhtddlta
kirjallisuutta ja toisaalta toimi-
via joukkotiedotusvalineitd, nor-
maalijournalismia. Suomenkielinen
journalismikirjallisuus on niukkaa.
Uuden journalismin tutkimuksen
ensi vaiheen tavoite voisi olla
vallitsevan eli normaalijournalis-
min muotokielien (kategorioiden,
muotoaineksien, koodien, kielioppi-
en, tyylien jne.) teoreettinen re-
konstruktio. Tdllaiseen rekonstruk-
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tioon pitdisi 1iittyd toisaalta
normaalijournalismin kdytinnollists
harjoittelua aktiivisen tuottamisen
mielessd.

Mutta muotokielien rekonstruk-
tioon ei vield saisi pysshtyd, vaan
pitdisi edetd niiden selittamiseen
syntynsd kautta (mikd 1iittyy sau-
matta kapitalismin kehitykseen:
Jjournalismi on kapitalistisen vie-
raantumiskehityksen voittamispyrki-
mys, joskin turhautuva sellainen)
sekd muotokielien kritiikkiin pi-
tevyyden ndkokulmasta. Tahidnkin
tutkimuksen vaiheeseen pitdisi
1iittyvd produktiivinen puoli.

Olen itse sitd mieltd, ettd normaa-
Tijournalismin kritiikki ei sinan-
sd ole positiivista ja produktii-
vista siten, ettd tdllaisena kri-
tiikkind johdettaisiin vaihtoehto-
journalismi. Vain tuottavassa toi-
minnassa voi vanhan journalismin
voittava kdytanto 1oytya. Tidllai-
sen kriittisen tuotannon tulokset
teoreettisesti yleistettyind raken-
taisivat kivijalkaa uuden journa-
1ismin tyodtavalle.
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