madratyssd sosiaalis-poliittisessa jdrjestelmds-
sd." Erityistd huomiota tehokkuuden mittareiden
kehittelyssd vaatii vastaanottajien aktiivinen
rooli. "Vaikka meilld on runsaasti sosiologista
tietoa kansalaistemme tarpeista, mieltymyksistd,
mielipiteistd ja odotuksista, niin nditd tekijoi-
td ei ole kyetty ilmaisemaan adekvaatisti tehok-
kuuden indikaattoreissa.” Tarvitaan syvallisem-
pdd erittelyd viestimien funktioiden eri tasoil-
la ja kokonaistehokkuuden osalta, mikd edellyttdd
vertailevia sekd monitieteisid tutkimuksia, eri-
tyisesti psykologian ja sosiolingvistiikan tut-
kimustulosten soveltamista.

Seminaarin pddtteeksi allekirjoitettiin muistio,
jossa sovittiin yhteistyon jatkamisesta. Seminaa-
riaineisto julkaistaan englanniksi tiedotusopin
Tutkitaan mahdolli-

suudet julkaista tutkimusantologiat Suomessa ja

laitoksen julkaisusarjassa.

SNTL:ssa harjoitettavasta tutkimuksesta kummassa-
kin maassa. Osapuolet pddttivat ehdottaa TT-ko-
mitean sosiologian ryhmdlle, ettd ryhdyttdisiin
valmisteluihin kolmannen yhteisseminaarin jarjes-
tamiseksi Leningradissa toukokuussa 1983 ja va-
rattaisiin mahdollisuudet tutkijavajhtoon tutki-
musyhteistydn tehostamiseksi sekd seminaarin val-
mistelemiseksi. (Yksittdisid tdmdn vuoden seminaa-
rin esitelmid voi tiedustella t&man kirjoittajal-
ta.)

Jyrki Jyrkidinen

Kulttuuritutkimusten
ohjaimissa

Kulttuurin tutkijoita kokoontui otsikon "Kulttuu-
“riseminaari Snellman 19871" alle viime toukokuun
20. ja 21. pdivdnd MetalTlityovden 1iiton kurssi-
keskus Murikkaan Tampereella kartoittamaan ja
pohtimaan, millaisista aineksista kulttuurin, var-
sinkin kansallisen kulttuurin tutkimus meilld muo-
dostuu ja millaisia aineksia kenties puuttuu ja
kaivataan. Alkuperdinen tavoite, kulttuuritut-
kimuksen ohjelman hahmottelu, 011 jo ennen semi-

hatsauhsia

naaria todettu liian vaativaksi. Seminaarin oli-
vat kutsuneet koolle Tampereen yliopiston tiedo-
tusopin Taitos ja Tiedotusopillinen yhdistys TOY
(kdytdnnon jdrjestelyistd vastasi vanhemmista ja
nuoremmista tutkijoista koostunut erityinen valmis-
televa toimikunta). Murikan seminaari oli jatkoa
tiedotusopin laitoksen ja Tiedotusopillisen yh-
distyksen yhdessd jarjestdmdlle kollokviolle "Kan-
sallinen kulttuuri” joulukuussa 1980 Tampereella
(kollokvion esitelmdt on julkaistu kokoelmana
PALDAN, Leena & PIETILK, Kauko (toim.).
Tinen kulttuuri. Kollokvioraportti.

Kansal-
Tampereen

yliopisto, tledotusopin larttos, julkailsusarja B,
nro 3, 1381).
joukko maan eturivin kulttuuritutkijoita (joitakin

Toukokuun seminaariin kutsuttiin

ehkd myds toisesta, jopa kolmannesta rivistd) sy-
ventamddn kollokviossa esille tulleita teemoja,

Jja tavoitteeksi asetettiin aluksi kansallisen
kulttuurin tutkimusohjelman laatimismahdollisuuk-
sien kartoitus, sittemmin vaatimattomammin kansal-
lisen kulttuurin tutkimuksen polttavien ongelmien
esille tuominen. Professorit luetellen seminaa-
riin osallistuivat Osmo Apunen, Antti Eskola,
Pertti Hemdnus, Lauri Honko, Pertti Karkama, Mat-
ti Klinge, Yrjo Littunen, Juha Manninen, Kaarle
Nordenstreng, Hannes Sihvo, Juha Tolonen, Yrjo
Varpio ja Heikki Paunonen (viimeksi mainittu vain
18hettdmansd kirjallisen puheenvuoron valityksel-
1d). Seminaarin kustannuksiin saatiin rahaa J.V.
Snelimanin juhlavuoden toimikunnalta sekd Suomen
Akatemialta

Kirjallisia esiteimid ja lyhyempid puheenvuoro-
ja seminaarille esitettiin seuraavasti (osa otsi-
koista on tdmdn kirjoittajien laatimia):

Antti Eskola: Mitd voisi olla "kansallisen kult-
tuurin tutkimuksen ohjelma" sosiaalipsykolo-
giassa?

Pertti Hemdnus: Haja-ajatuksia kansallisen kult-
tuurin tutkimusohjelman kehittdmisestd

Lauri Honko: Kansallisten juurien 16ytaminen (luku
teoksesta TOMMILA, P. & REITALA, A. & KALLIO,
V. (toim.). Suomen kulttuurihistoria II. Por-
voo, WSOY, 1980, s. 42-62)

Pertti Joenniemi: Snellman vastaan parlamentaari-
nen puolustuskomitea: vallan kdsitteestd Suo-
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men turvallisuuspolitiikassa
Pertti Karkama: Missd kansallisen kulttuurin edei-

vot eldd?

Yrjo Littunen: Kansallinen kulttuuri kansainvéa-
listyvdssd maailmassa: tutkimusnaktaloja (avaus-
puheenvuoro)

Tarmo Malmberg: Kulttuurin kdsite ja kulttuuritut-
kimuksen metodologiat

Leena Norros: Psykologinen tutkimus tyon suunnit-
telussa

Heikki Paunonen: Kieli, yhteist ja identiteetti

Kauko Pietild: Nykyaikaisen julkisuuden luontees-
ta ja radikaalin journalismin mahdollisuudesta

Martti Siisidinen: Kansallisen kulttuurin selek-
tiivisyysmekanismeista

Seminaarin keskustelut tuottivat kaksi muita
kiintedmpdd teemaa. Taikka oikeastaan ensimmdi-
sen - kysymyksen kulttuuri-identiteetin kdsittees-
td kulttuuritutkimusten hedelmdllisend keskeiska-
sitteend - tuotti professori Honko sekd seminaarin
osanottajille toimittamallaan etukdteisaineistol-
la ettd mukaansa tempaavalla omakohtaisella esiin-
tymiselld. Kulttuuri-identiteetin kdsitteen ha-
vaittiin neti sisdltdvan sekd lupaavia tutkimus-
mahdolTisuuksia ettd ongelmia. Kysyttiin, mitkd
ovat relevantteja kulttuuri-identiteetin yhteisd-
jd, mikd on luonnollista, mikd muodostettua kult-
tuuri-identiteettid, miksi nyt on syytd tarkastel-
Ta kuTttuuri-identiteettind sen tapaisia asioita,
joista aikaisemmin kdytettiin esimerkiksi Tuokka-
tietoisuuden nimitystd.

Identiteettiteema oli seminaarin ensimmdisen
pdivan kantava keskustelunaihe. Kuitenkin pro-
fessori Klinge viritti jo ensimmdisend pdivdnd
toista teemaa, josta sitten muodostui seuraavan
paivdan keskeinen aihe: kansallisen kulttuurin
tdean mielekkyys ja kantavuus. Tahdn o011 kirjal-
lisessa puheenvuorossaan kiinnittdnyt huomiota jo
professori Eskola (samasta oli puhunut Pertti Rau-
tio "Kansallinen kulttuuri®”-kollokviossa seuraa-
vin sanoin: "Erityisesti viimeaikaisessa suomalai-
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'sessa keskustelussa tuntuu huolestuttavalta se,

ettd kansallinen kulttuuri tunnutaan ndkevan pa-
kopaikkansa ja omana idyllind yhd kauheammaksi
kdyvastd maailmasta. Joillekin kansallinen kult-
tuuri nayttdytyy vaihtoehtona repressoivaile ja
manipuloivalle kansainvdliselle kapitalistiselle
markkinakulttuurille, joillekin toisille taas
kansallinen kulttuuri on menneitten vuosikymme-
nien mallin mukainen varustus sosialismia ja so-
.. [KJuTttuurille
Aleksis Kived vddristellen kansallisen kulttuurin

sialistista kulttuuria vastaan.

rauhan lenhto voi muodostua todelliseksi tuonen
lehdoksi." RAUTIO, Pertti.
"Juden Suomen" vuosikymmenet. Kokoelmassa PAL-
DAN, L. & PIETILA, K. (toim.), emt., s. 43.)
Klinge ei pitdnyt kovin onnellisena tiukkaa

"Suuri linja" ja

kiinnittymistd kansalliseen kulttuuriin, silld

meiltd puuttuu Suomessa ennen muuta kansainvdli-
syyttd, tietoa, kykyd ja osallisuutta kulttuurin
Ylikan-
sallisen massakulttuuriteollisuuden vastavoimana

kansainvdlisessd vuorovaikutuskentdssd.

ei kansallisen kulttuurin rukinlapaideologia pure,
vaan tarvitaan korkeatasoista yleismaailmallista
Sa-
man sukuisia ajatuksia esitti Lauri Mehtonen to-

tai ainakin yleiseurooppalaista sivistystd.

detessaan, ettd Snellmanin kansallishengen pohjal-
ta aikanaan hahmottelema sivistystaistelu on kdy-
tdvd tand pdivdand uudestaan koulussa ja yliopis-
tossa.

Ndaiden kansallista ja kansainvdlistd sivistys-
td kosketelleiden ajatusten varaan muodostui sit-
ten toinen polarisaatio, jonka Klinge muotoili
kysymykseksi (ja alustavaksi vastausehdotukseksi):
Voidaanko kansalle pakottaa sivistys siihen ta-
paan kuin Snellman ajatteli? Sosialistisissa
maissa ndin tapahtuu, mutta eikd sama voisi olla
meidankin sivistyneistomme velvoilisuus? - Pro-
fessori Juha Manninen naki td11d Klingen Snell-
man-tulkinnalla kdypyyttd tdmdn paivan kulttuuri-
taistelujen kannalta. Toisaalta sitten professo-
ri Apunen huolestui politiikan ja kulttuurin yl-
hadltdohjautuvuudesta, elitistisyydestd.

Mutta merkitseekd Mehtosen esittdma ajatus
snellmanilaisen sivistystaistelun valttamdttomyy~
destd, ettd sivistyneistolle luonnostaan ja Too-
gisesti lankeaa kiplingildinen "valkoisen miehen

taakka" kansaan ndhden? Seminaarissa jaivdt ndi-




den ajatusten pedagogiset implikaatiot pitkdlti
artikuloimatta - ristiriita yhtdd1td sivistyksen
mahdollisuuksien sdilyttdmisen ja kehittd@misen

ja toisaalta sivistyneistdn opettavan ja ohjaavan
rooltn valilld jdi tuomatta keskustelujen poltto-
pisteeseen.

Jos Kulttuuriseminaari Snellman 1981:n tavoit-
teena olisi pidetty kansallisen kulttuurin tutki-
musohjeiman hahmottelua, olisi yritys ainakin ram-
pautunut edelld mainitun kaltaisissa seminaarin
sisdisissd ristiriidoissa. Seminaari ei onnistu-
nut kysymddn itseltdan, mita sen sisdlld risteil-
leet kohteliaat konfliktit oikein olivat, mista
ne tulivat, miten olivat kehittyneet seminaari-
laisten vdlille. Sinne, ristiriitojen ldhteille
asti pitdisi kehties mennd tai paastd, ennen kuin
kulttuurin tutkimusohjelma olisi muutakin kuin
Mutta tietojen
ja mielipiteiden vaihdon ja valaisun foorumina

riitaesine, resurssin tapaista.

seminaari ky11d onnistui ilmeisesti normaalilla
tavalla.

semaan samassa muodossa kuin "Kansallinen kult-
tuuri"-kollokvion raporttikin.

Leena Paldan ja Kauko Pietild
(valmistelevan toimikunnan
nuorimmat jdsenet)
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Mielipidemittaukset
ja julkisuus

HOLMBERG, Soren & PETERSSON, Olof. Inom felmargi-
nalen. En bok om politiska opinionsundersékningar.
Stockholm, LiberForlag, 1980.

Poliittisten mielipiteiden tutkimuksesta on muu-
tamassa vuosikymmenessd tullut ammatti ja se on
saanut yhd enemmdn huomiota. Lyhyessd ajassa td-
ma nuori ammattikunta on onnistunut hankkimaan
piirteitd, jotka on totuttu 1iittdmddn maailman
vanhimpaan ammattiin. Tatd mieltd on ainakin ame-
rikkalainen mielipidetutkija Roper. Tutkijapari
Holmberg ja Petersson ovat ottaneet tehtdvidkseen
ruotsalaisen mielipidetutkimuksen analyysin.

Kun eritellddn poliittisten mielipiteiden tut-
kimusta ollaan tekemisissd tavallisimmin normaa-
1ia markkinatutkimusta tekevien laitosten julki-
sivujen kanssa. Holmbergin ja Peterssonin mukaan
poliittisten galluppien tekeminen ei ole talou~
dellisesti erityisen kannattavaa. Sen sijaan esi-
merkiksi keskustelua herdttdvdt vaaliennusteet
ovat erinomaista PR-aineistoa tekijoilleen. Ne
saavat helposti puolivirallisen leiman ja td1ld
tavalla kohottavat laitosten arvovaltaa. Esimer-
kiksi Ruotsin ehkd tunnetuin mielipiteitd tutkiva
Taitos Sifo, professori Hans Zetterbergin yksi-
tyinen perheyritys, on varsinkin alkuaikoina pal-
jolti rakentanut toimintansa tdllaisen ajatuksen
varaan.

Poliittiset mielipidetutkimukset tehdddn
useimmiten tavanomaista huolellisemmin. Vaalit
ovat todellinen testi tuloksille. Erddt ruotsa-
laiset tutkimuslaitokset kayttdvdat vaalien alla
jopa tarkempia menetelmid kuin vaalien vdlivuo-
sina. Tdmd antaa myds jonkinlaisen perustelun
sille, miksi td1laiseen tutkimukseen kannattaa
suhtautua vakavasti.

Holmberg ja Petersson kdsittelevat kirjas-
saan kolmea teemaa. Namd kaikki ovat itse asi-
assa vanhoja keskustelunaiheita aina tamantyyp-
pisen tutkimuksen syntyajoilta, 1930-Tuvulta
lahtien. Ensimmdinen teema koskee vaikutusval-
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