Unohtunut horisontti

ulkopoliittisen linjansa jatkuvuudesta. Tamidnkertainen Tiedotustutkimus
haluaa muistuttaa siitd, ettd myos viestinndlld/tiedonvalitykselld on
oma ulkopolitiikkansa, omat kansainvdliset suhteensa. Keskustelu niistd
on vialil1d ollut unohtumassa. Olisiko korkea aika avata ikkunat - jos
ei nyt ovia - uudelleen auki maailmaan? Eikd (eikd) tdmd merkitse ehdo-
tonta kannanottoa siihen, kdyko ulkopolitiikka sisdpolitiikan edel1d.(?)

Kansainvalistd viestintdd on totuttu ajattelemaan epdproblemaatti-
sesta "aluelogiikasta” kdsin: se on ymmdrretty omana erityisend saarek-
«=enaan, joskus jopa oppialana. Kansainvdlisen viestinndn haapojen hu-
winaa on kuulosteltu omana kuiskeenaan. Se on kdantdanyt korvat pois

Peruskysymys on: eiko viestinndn ja kulttuurin kansainvdlistyminen
ole tamanpuoleista, rajojen td11dkin puolella vaikuttavaa, osa meidan
jokapaivdistd viestinndallistd kdytdntcdamme? Eivatko "kansallinen" ja
"kansainvdlinen" ole sulautuneet yhdeksi ja samaksi, "aspektilogiikan"
mukaisesti?

Viestinnan kentdlld ahkeroivat ylikansalliset yhtiot. Suoraan la-
hettavit satelliitit ja muut 18htokohdiltaan "aidosti" kansainvaliset
sainvdlisessd aspektissa on kyse. Reaalitodellisuus karkaa kasistamme,
elleivdt suomalaisetkin tutkijat kanna korteaan kekoon ja tee vasta-
iskua - olipa kyse sitten tZedonvdlityksen, tiedonvdlityksen tai yh-
tetsyyden tutkijoista.

On piileskelyd teoreettisessa oravanpesdassd, mikdli emme teoriois-
samme, tutkimuksissamme ja opetuksessamme ota isdn jo kauan sitten
ostamaa lamppua kdateen ja ldhde sen valaistessa tutkailemaan, mitd



maailmassa tapahtuu. Muuten voi kdydi, etti esim. viestinndn kontrolli
ja valtasuhteet etdantyvdt meistd, teoreettisten kdsiemme ulottumatto-
miin.

* * *
Kasissd oleva numero on vaatimaton yritys keskustelun kohdistamiseksi
kansainvaliseen todellisuuteen.

Avausartikkelissa Kaarle Nordenstreng arvioi viime vuosien informaa-
tiopoliittisen sodan rintamalinjoja. Viestinnan pddomapiirien huoleen
artikkeli tarjoaa syitd ja selityksia. Lisaksi, pelkdlla olemassaolol-
laan, teksti on osoitus viestinndn kansainvdlisen infrastruktuurin
toimivuudesta: osa siitd tuli puhelimitse Koopenhaminasta ja Pariisis-
ta, osa telexilla Bagdadista.

Claudio Aguirre-Bianchin ja Goran Hedebron artikkeli puuttuu uuden
kehityssuunnan ongelmavyyhtiin. Miten on mahdollista Tuoda rakenteelli-
sesti, arvoiltaan ja toimintatavaltaan uudenlaisia, demokraattisia yh-
teiskuntia? Mikd on viestinnan rooli 'toisessa kehityksessd'? Entd tie-
dotustutkijoiden? Ndadat ajamassa oravaa pois iki-ihanasta kotipuusta
peruskysymysten pariin,

Tapio Varis Tuotaa mm. suomalaisen tiedotustutkimuksen panosta.

Han muistuttaa siitd, ettd 70-Tuvun uutisvirtatutkimukset ovat olleet
tdrkeitd herdtteidenantajia. Flow-selvitykset ovat yhd tarpeen, mutta
niiden teoreettista otetta olisi tiukennettava, kirjoittaa Varis.

Terhi Rantanen tekee katsauksen ulkomaanuutisten asemaan ja luke-
miseen suomalaisessa lehdistdssda. Silmiinpistdvaksi nousee yksi piir-
re: kdsittelytapa ja ulospano on yhdenmukainen. Journalistinen kult-
tuuri tuntee maailmansa, toisinndkevia ei Toydy. Ja lukijat katsovat

Numeromme on myos kriittinen. Merja Kurki punnitsee keskeistd tut-
kija-vaikuttajaa Herbert Schillerid ja esittdd arvion, ettd Schillerin
teoriassa viestintd esiintyy kaikkena muuna paitsi itse viestintdna.
Kirja-arvio-osastossa vaakaan puolestaan joutuu toinen vaikuttaja,
Armand Mattelart.
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