Kaarle Nordenstreng

"Vaara YK:ssa”

Informaatiosodan rintamalinjoja

“Vaara YK:ssa", halyyttdd helmikuun
alussa Time— ja Newsweek-lehdissd
julkaistu iTmoitus, jonka takana on
SmithKline Corporation, kemian ja
lddketeollisuuden suuryritys. Teks-
ti tdsmentdd: "Lehdiston vapaudet
ja taloudelliset vapaudet ovat hyok-
kayksen kohteena YK:ssa. Kummankin
puolustajien taytyy nyt yhtya..."
Teksti on pantu Georgetownin yli-
opiston professorin Allen Wein-
steinin nimiin, mutta on kaukana
tieteellisestd viileydestda. ITmoi-
tuksessa uusi kansainvdalinen talous-
Jarjestys (UKTJ) Tuonnehditaan Tlan-
tisen pddoman pakkosiirroksi "epa-
vapaisiin" alikehittyneisiin mai-
hin ja uusi kansainvdalinen tiedo-
tusjdrjestys (UKTiJ) orwellilai-
seksi tyranniaksi YK:n suojelukses-
sa. Toivo pannaan "taloudellisen
vapauden puolustajiin presidentti
Reaganin johdolla" sekda viime tou-
kokuussa kdynnistettyyn "vapaan
lehdiston vastahyokkaykseen".
Vastahyokkdys mobilisoitiin
"Vapauden Adnet"-konferenssin isan-
tand Talloiresissa Ranskan alpeil-
la oli Tufts-yliopiston Fletcher
School of Law and Diplomacy, jonka
rinnalla toisena jarjestajand
esiintyi World Press Freedom Com-
mittee (Miamissa pddmajaansa pita-
vd ldnnen yksityisten joukkotiedo-
tuspiirien etujdrjesto). Talloiresin

alustuksista' tiedemiesnimid tai
tieteellistd otetta ei 10ydy; ky-
seessd on harvinaisen suora poliit-
tis-ideologinen toiminta tieteelli-
sen arvovallan suojissa. (Esim.
Fletcher Schoolin oma kansainvali-
sen oikeuden asiantuntija prof.

Leo Gross on kertonut, ettei han-
td konsultoitu Talloiresin julis-
tusta valmisteltaessa.)

International Institute of Com-
munications, Lontoosta kdsin toi-
miva sihkoisen viestinnan ldntisid
intresseja ajava jarjesto, on sa-
moilla asioilla hienovaraisemmin,
jopa "edistyksellisten" tunnusten
alla. Niinpd 1IC:n seuraava vuosi-
kokous pidetddn syyskuun alussa
Finlandia-talolla Helsingissd, Ja
teemana on mm. "Viestinnan polit-
ekonomia".

Kuten toisaalla on se1ostettu,2
Talloiresin jalkihoitoon on osal-
listunut USA:n edustajainhuone ja
itse presidentti Ronald Reagan.
Mutta Tiikkeelld ei ole vain Yh-
dysvallat, vaan lannen oikeisto-
piirit laajemminkin. Iso-Britan-
nian kabinetin jdsen on varoitta-
nut Natoa luottamasta siihen, etti
lehdiston vapaus on itsestdin sel-
vyys,ja vaatii liittolaisia toimi-
maan yhdessd vapautta uhkaavien
paineiden torjumiseksi.’

On siis kdynnissd merkittdva
kampanja, ldnnen vastahydskkiys



kansainvdlisessd informaatiosodas-
sa. Taman sodan edellinen vaihe
oli konsensuksen aika, jonka doku-
mentteja ovat MacBride-komitean
raportti” sekd viestinndn kehitys-
ohjelma, International Programme
for the Development of Communica-
tion (IPDC). Tdtd ennen taas oli
koettu kehitysmaiden ja sosialis-—
tisten maiden avoin offensiivi,
se vaihe, jossa tunnukseksi nou-
si 'uusi kansainvdalinen tiedotus-
Jarjestys', UKTid.
Informaatiosodan vaiheet tar-
joavat runsaasti ainesta politii-
kan, talouden ja ideologian tutki-
mukselle (mukaan Tukien tieteen
hyvaksikdytto politiikassa). Tie-
dotustutkijat eivat toistaiseksi
ole kovin syvdallisesti reflektoi-
neet tdta kehityskulkua, vaan tut-
kimus on etupddssd ollut tavalla
tai toisella sellaista, jota on to-
tuttu kutsumaan "hallinnolliseksi".
Tiedotustutkimuksen linja tai roo-
11 tiedonvdlityksen kansainvdli-
selld kentd11d on asia, jota sie-
kuin Tapio Varis (Tarmo Malmbergin
yllytyksestd) kdsilld olevan leh-
den jdljempand olevassa artikke-
lissa osoittaa. Oma tarkoitukseni
tdssd artikkelissa ei ole puuttua
tutkimukseen, vaan tarkastelen
kansainvdlisen viestintdpolitiikan
"reaalipintaa”, rintamalinjoja.®

Perusasetelma syntyi maailmanso-
tien vdlisend aikana, kahden kehi-
tystendenssin seurauksena.
Ensinnakin kansainvdlinen yh—
teisd kehkeytyi sellaiseksi 'perus-
tuslain' ja kdyttaytymissaantdjen
sitomaksi jarjestelmaksi, jollai-
tunnemme. Tosin YK perustettiin
vasta toisen maailmansodan jalkeen,
mutta sen idea ja sen kivijalkana
oleva kansainvdlisen oikeuden nor-
misto on vanhempaa perua. Vaikka
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Kansainliitto jai 1930-luvulla
padlle kiayneen fasismin jalkoihin,
oli merkittivad jo se periaate,
ettd suvereenit valtiot sopivat
mekanismeista kansainvdlisen tur-
vallisuuden takaamiseksi. Hyokkays-
sodasta tuli kansainvdlinen rikos,
ja rauhanomaisen rinnakkaiselon
leninildiset periaatteet levisivat
yleisesti tunnustetun kansainvali-
sen oikeuden piiriin.

Taman kehityskulun itsestdan
selvand osana oli periaate, ettd
tiedonvalityksen tulee palvella
kansainvalisen rauhan ja turvalli-
suuden asiaa eikd missdan tapauk-
sessa asettua hyokkayssodan vali-
kappaleeksi. Kun natsi-Saksassa
(ja sen liittolaismaissa, myds
Suomessa) ndin kuitenkin tapahtui,
o011 johdonmukaista, etta sodan
jdlkeen toimitetussa Niirnbergin
kansainvalisessa oikeudenkdynnis-
sa tuomittiin useita syytettyja
mm. propagandan harjoittamisesta.

Jo Kansainliiton aikana 1936
tiedonvalitys oli oikeudellisesti
korotettu osaksi kansainvalisen
yhteisdn turvallisuusjdrjestelmdd:
sopimus yleisradiolahetysten kayt-
tdmisestd rauhan hyvdksi velvoit-
taa sopimuspuolia "vastavuoroises-

alueillaan kaikki sellaiset lahe-
tykset, jotka sisaltamdlld tieto-
ja, joiden epdatarkkuus on tai pi-
tdisi olla Tahetyksestd vastaavil-
Te henkiloille tunnettua, ovat
omiaan vahingoittamaan hyvad kan-
sainvalistd sopua". Lisdksi tama
kansainvdalinen yleissopimus, jon-
ka Suomi 22 muun valtion tavoin on
ratifioinut, mm. velvoittaa jokai-
sen sopimuspuolen asettamaan tois-
tensa kayttoon sellaista tietoa,
"joka edistdd tdman maan kulttuu-
rin ja elinolojen parempaa tunte-

toa siitd, miten tamdn suhteet
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toisiin kansoihin ovat kehittyneet
ja millaisen panoksen rauhan jar-
jestamiseksi tamd on antanut”.
ETYK:n paatosasiakirjassa sine-
toity tunnettu kytkentd kansainva-
Tisestda turvallisuudesta tiedonva-
litykseen (siten ettd ndmd molem-
mat on asetettu toistensa palve-
Tukseen) ei niinmuodoin ole muuta
kuin vanhan periaatteen elvytys,
tosin nyt ulotettuna koskemaan ko-
ko tiedonvdlityksen kenttdd eika
vain ylejsradiotoimintaa. Myos kan
sainvaliselle ohjelmavaihdolle vuo
den 1936 yleissopimus antaa mielen
kiintoisen perspektiivin: kyseessd
ei olekaan hyvantahtoista kohteli-
aisuutta ilmentdva myohdsyntyinen
kdytanto, vaan kansainvalisen yh-
teison rauhantahtoiseen peruspyr-
kimykseen sidottu velvoite. Sama
tiedonvalityksen ja kansainvalisen
oikeuden vdlinen kytkentd on vah-
vistettu useissa YK:n, Unescon ja
voidaan todeta, ettd tiedonvilitys
on legitiimi osa kansainvilisen
yhteison sddnneltyd toimintaa rau—

han ja turvallisuuden takaamisekst.

Tdlta kannalta katsoen esimerkiksi
ulkomailta suunnattujen radioldhe-
tysten hdirintd - sikali kuin ne
eivat palvele kansainvdlisen ym-
martamyksen asiaa - on oikeudelli-
sesti perusteltua. Vastaavasti so-
sialististen maiden "vapauttami-
tykset ovat ristiriidassa kansain-
valisen oikeuden kanssa.
Tiedonvalityksen kytkenta kan-
sainvdlisen yhteison oikeudelli-
siin kehyksiin ei ole pelkka aka-
teeminen, muodollisjuridinen ky-
symys, ei liioin pelkkd kansainva-
lTispoliittinen ele. Asialla on
myos ammatillinen puolensa: jour-
nalistien eettisissd sddanndstois-
sd ja joukkotiedotuksen yhteiskun-
nallisia tehtdvia koskevassa
'viestintdfilosofiassa'. Vuosisa-
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dan alkupuolella valistunut ammat-
tiajattelu kaikkialla maailmassa -
ei vihiten ldnsimaissa - asetti
tiedonvilityksen ideaaliksi paitsi
pyrkimyksen totuudellisuuteen Jja
objektiivisuuteen, myos velvoit-
teen palvella kansainvalisen rau-
han ja ystdvyyden asiaa. Yhdysval-
Toissa alymystd kokosi Rooseveltin
kaudella Hutchins-komitean, joka
kehitti "sosiaalisen vastuun leh-
distoteorian"” yksipuolisesti kau-
pallisia intresseja palvelevan
"Tiberalistisen Tehdistoteorian"
vastapainoksi. Ammattiajattelulle
ei ollut vierasta maaritella tie-
donvdlityksen tavoitteita eetti-
sistd ja yleishumanitaarisista
13htokohdista.®

Taltd kannalta katsottuna jo-
ku Unescon joukkotiedotusjulistus
vuodelta 1978 sekd MacBride-komi-
tean suositukset vuodelta 1980
ovat enemman vanhan kertausta -
tai yloslammitystd - kuin uuden
tuottamista. Missddn tapauksessa
1970-Tuvulla esille nostettua oh-
jelmaa uudeksi kansainvaliseksi
tiedotusjarjestykseksi ei voi pi-
tdd radikaalina muuta kuin siind
mielessd, ettd siind kehitysmaat
sosialististen maiden tukemina
vaativat kansainvalisen yhteison
yleisesti hyvaksymien periaattei-
den taytantoonpanoa tiedonvdli-
tyksen alalla. Tunnuksina eivat
ole enempi eikd vahempi kuin ta-
sapuolisuus ja oikeudenmukaisuus
- demokratisointi.

Kansainvalisen lain ja jarjes-
tyksen nimissd tapahtuva demokra-
tisointi kielii peruskonfliktista:
"vanhan jarjestyksen" yksipuoli-
suus, epaoikeudenmukaisuus ja
epademokraattisuus ovat tassd
maailmassa joidenkin edun mukais-
ta. Namd "jotkut" ovat ennen muu-
ta monikansallisia yrityksid -
uutistoimistoista aseteollisuu-
teen - joiden intressejd maailman-




talouden vanhat rakenteet paljol-
ti palvelevat ja joiden puhemie-

hind kansainvdlisessa politiikas-
sa esiintyvat keskeiset lansival-
lat USA:n johdolla.

Tdssa kohtaamme toisen niistd
kehitystendensseistda, joiden va-
raan kansainvdalisen informaatio-
sodan nykyinen perusasetelma on
rakentunut. Kansallisista rajois=—
ta riitppumaton yritystoiminnan
vapaus muodostaa keskeisen kappa-
Teen siind@ vuosisatamme kehitys-
historian luvussa, jonka nimeksi
voisi panna "USA:n johtaman kapi-
talistisen maailmantalouden syn-
ty". Viimeistdan 1930-Tuvulla va-
paa tiedon kulku (free flow of
information) oli opittu ymmarta-
maan elimelliseksi osaksi tuota
maailmanlaajuisen yrittajanvapau-
den oppia. Silloin uutistoimisto
AP:n johtaja Kent Cooper vaati
yhdysvaltalaisille uutistoimis-
toille vapaata pddsya Brittildi-
sen Imperiumin suljettuun tiedon-
valitysjdrjestelmdaan. Perusteluna
oli paitsi viestintapolitiikka
myds Jja nimenomaan lantisen kapi-
talismin tulevaisuus.

Sitd mukaa kun lantinen maail-
mantalous on vakiintunut - ja yha
enemman keskittynyt monikansallis-
ten jattiyritysten piiriin - ovat
ldansimaat pyrkineet legitimoimaan
kansainvdlisessd yhteisossd tuota
tiedonvdlityksen vapauden periaa-
tetta. Sitd on toistettu lukui-
se on luettavissa myos Unescon pe-
ruskirjassa vuodelta 1945 - ei
kuitenkaan irrallisena iskulausee-
na, vaan kansainvalisen rauhan ja
turvallisuuden tarkoitukselle
alistettuna.’

Tunnetuin vetoomus rajoittamat-
toman viestinnan vapauden puoles-
ta sisdltyy 1948 YK:ssa hyvdksyt-
tyyn Ihmisoikeuksien julistukseen,
jonka 19. artikla kuuluu: "Jokai-

sella on oikeus mielipiteen~ ja
sananvapauteen; tahan sisdltyy oi-
keus hdiritsemattd pitdd mielipi-
teensd sekd oikeus rajoista riip-
pumatta hankkia, vastaanottaa ja
levittdd tietoja kaikkien tiedo-
tusvalineiden kautta." Tatd ja
Tauselmia on ahkerasti siteerattu
ldnnen oikeistopiireissa, erityi-
sesti sen jdlkeen, kun "vapaa maa-
ilma" ryhmittyi kylman sodan ase-
miin sosialistisia maita vastaan.

Naissd oloissa nimenomaan USA
toi viestintdpolitiikan Unescoon
ehdottamalla maailmanlaajuisen
ta sekd maailmanjdrjeston kaytta-
mistd "kylman sodan poliittisena
instrumenttina" (kuten senaatto-
ri Benton kursailematta tuolloin
asian ilmaisi). Ndin suorasukai-
nen poliittinen hyvaksikdytto kui-
tenkin herdtti vastustusta jopa
USA:n Tiittolaisissa. Britit tor-
juivat ehdotuksen Unescon kal-
yrityksend "tuputtaa maailma ame-
rikkalaisilla ajatuksilla". Lon-
toon lehdet olivat huolissaan sii-
tda, ettd "Yhdysvaltain jadrdpai-
syys vetda Unesco mukaan kylmdan
sotaan levittamalld lantista, an-
tikommunistista propagandaa syn-
nyttdd kriisin, joka voi tuhota
koko jarjeston".®

USA:n uho ei johtanut sanotta-
viin tuloksiin, Unescossa sen
enempda kuin YK:ssakaan. Maailman-
jarjestod ei liiemmin politisoitu
kylmdn sodan instrumentiksi eikd
vapaan tiedonkulun periaatetta sen
nimissa sanottavammin pyhitetty.
Kansainvdlisen yhteison ylin pyr-
kimys rauhan ja turvallisuuden ta-
kaamiseksi - edelld puheena ollut
ensimmainen kehitystendenssi -
painoi enemman kuin USA:n uusimpe-
rialistisia, kylmdn sodan henki-
sia tavoitteita palveleva rajoit-
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tamattoman vapauden oppi. Ndin si-
td enemmdn, mitd aktiivisemmin
Neuvostoliitto ja muut sosialis-
tisen leirin maat osallistuivat
kansainvdlisen yhteison toimintaan
ja mitd useammat vastaitsendisty-
neet kehitysmaat toivat sitoutu-
mattoman panoksensa YK-jarjestel-
madan. 1960-Tuvun Topulle mennessa
kansainvalisen yhteistn voimasuh-
teissa oli tapahtunut ratkaiseva
siirtymd lantisten suurvaltojen
valta-asemasta sosialististen ja
kehitysmaiden muodostaman enem-
miston suuntaan.

Kansainvalinen oikeus ja poli-
tiikka seurasi siis yleisesti ot-
taen sitd kehitystendenssia, joka
merkitsee tiedonvalityksen asetta-
mista kansainvalisen yhteison
elinetujen - erityisesti rauhan
ja turvallisuuden - palvelukseen.
Toinen, paljolti tdlle vastakkai-
nen kehitystendenssi kohti rajois-
ta piittaamatonta yrittamisen ja
viestinndn vapautta oli tuomittu
nalle. Ndin tapahtui ainakin dok-
triinien tasolla; sen sijaan reaa-
1itodelTisuuden puolella kehitys
noudatti enemman free flow -Tinjo-
ja, kuten esim. Herbert Schillerin
uusi teos myos aivan tuoreimpien
tapahtumien osalta osoittaa.’
(Sdddosten tasolla on syytd panna
merkille, ettd ihmisoikeuksien
yleismaailmallisen julistuksen
sananvapausartiklakin on vanhen-
tunut sen jalkeen, kun ihmisoikeu-
det 1966 korotettiin kansainvali-
sen oikeuden tasolle tdsmentamal-
14 mielipiteen- ja ilmaisunvapaut-
ta tietyilld velvoitteilla ja tie-
ty11d vastuulla, mm. sotapropagan-
dan kiellolla. Kansainvdlisoikeu-
dellisessa katsannossa viestinnin
vapauden periaate on varsin suh-
teellinen kdsite - onhan se alis-
tettu rauhan ja turvallisuuden
yleiselle intressillel?)
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Tiedonvalityksen tehtdvat ja
luonne on viime vuosina vahvistet-
Tauselmissa; tunnetuin ndistd on
ns. joukkotiedotusjulistus. Myos
ETYK:n pddtosasiakirja on painava
todistus samasta, vaikka sitd
usein markkinoidaankin yksipuoli-
sesti "human rights"-sopimuksena.
Selvimmin tiedonvdlityksen alis-
teisuus rauhan ja turvallisuuden
periaatteille on ilmaistu sitoutu-
mattomien maiden 1iikkeen piiris-
sd, esim. sen viestintdneuvoston
jossa korostetaan seuraavia peri-
aatteita:'!

a) Kansainvdlisen oikeuden perus-
periaatteet, etenkin kansojen
den suvereeni tasa-arvoisuus
sekd puuttumattomuus toisten
valtioiden sisdisiin asioihin.

b) Jokaisen kansakunnan oikeus ke-
hittdd oma, itsendinen tiedo-
tusjarjestelmd sekda suojella
kansallista suvereniteettiaan
ja kulttuurista identiteetti-
gan etenkin sdantelemalld yli-
kansallisten yhticiden toimin-
toja.

c) Ihmisten ja yksiloiden oikeus
saada objektiivinen [kuva] to-
dellisuudesta tasmallisen ja
ymmarrettdavan informaation a-
vulla, samoin kuin oikeus il-
maista itseddan vapaasti kult-
tuurin ja viestinnan eri kei-
noin.

d) Jokaisen kansakunnan oikeus
kdyttds informaatiotaan tehdak-
seen tunnetuksi intressejaan,
moraalisia ja kulttuurisia ar-
vojaan.

e) Jokaisen kansakunnan oikeus oﬁ-
taa sekd hallitusten valisellad




ettd epdvirallisella tasolla
osaa kansainvdliseen informaa-
tiovaihtoon suotuisissa olois-
sa, mika tarkoittaa tasa-arvoi-
suutta, oikeutta ja keskindis-
td hyotyd.

f) Tiedotusprosessin lukuisten
[osanottajien] vastuulla on
auttaa [saavuttamaan] totuuden-
mukaisuus ja objektiivisuus sekd
ne yhteiskunnalliset tavoitteet,
joihin informaatiotoiminnat on
suunnattu.

Namd periaatteet on kehitelty YK:
ssa ja Unescossa yksimielisesti
tai laajalla enemmistol1d hyvaksy-
selmista. Niiden edustama viestin-
tafilosofia edustaa 1ahinnd porva-
rillista Tiberalismia - joko sitd
varhaisempaa, edistyksellistd la-
jia tai myGhempdd "sosiaalisen
vastuun" versiota - eikd sitd voi
td huolimatta sitd ldnnessd kavah-
detaan, osittain siksi, ettd porva-
rillisia oppeja pluralismista yms.
ei sittenkdan haluta tunnustaa,
osittain taas siksi, etta informaa-
tiosota on samalla kamppailua po-
litiikan Ja talouden suunnasta.
Viestinndn vapauden puolesta
puhuvat lantisen markkinatalouden
intressit eivat ole toimettomina
seuranneet tata kehityksenkulkua.
Jo kyTman sodan aikana perustet-
tiin kansainvdlinen lehdistdins-
tituutti IPI vaalimaan lehdiston
vapauden asiaa. 1970-Tuvulla sen
rinnalle on noussut World Press
Freedom Committee, USA:sta joh-
dettu mobilisaatiojarjesto UKTid-
Tiikettd vastaan. Namd painostus-
jarjestot - monikansallisten yri-
tysten ja mainontapiirien tukemi-
na - ovat saaneet monet lantiset
hallituksetkin puhumaan sananva-

kaan tuntisi kansainvdlisen yhtei-
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tiselle kannalle ovat viime aikoi-
na asettuneet myos puolueettomat
Sveitsi ja Ruotsi).
Kansainvalisessd informaatioso-
dassa lannen etupiirit ovat 1970-
luvulla turvautuneet 1dhinnd kah-

teen taktiikkaan. Ensiksi lahtien
siitd, ettd hyokkdys on paras puo-
Tustus, on syytetty kehitysmaita
ja sosialistisia maita sananvapau-
den rajoittamisesta ja valtiosen-
suurin edistamisestd. Namd syytok-
set ovat valtaosaltaan olleet pe-
rusteettomia, mutta tehokkailla
Julkistamisen ja suostuttelun ko-
neistoilla on saatu luoduksi laa-
jalle Tevinnyt kdsityskanta, ettd
Unescossa puuhataan epailyttdvia
Jja ettd kehitysmaat on jotenkin
narrattu Neuvostoliiton kavalaan
kelkkaan. Taktiikka on purrut si-
kali, ettd Unesco ja UKTied ovat
tulleet kiistanalaisiksi kohteik-
si. Mutta kehityksen kulkua kohti
kansainvdlisten suhteiden demokra-
tisoitumista ei tdmd lannen kam-
Unescon joukkotiedotusjulistus ja
MacBride-komitean raportti ovat
tuoreita dokumentteja siiti, ettd
kansainvdlinen yhteiso on ainakin
muodolTisesti yksimielinen tiedon-
valityksen asettamisesta rauhan,

e



demokratian ja yhteiskunnallisen
edistyksen palvelukseen. Tosin
erityisesti Iso-Britanniassa ja
USA:ssa voimistunut alussa lainat-
tu mielipide, joka vaatii tiedon-
valityksen kertakaikkista erotta-
mista kansainvalisen yhteison
normeista eli irtisanoutumista
kansainvdlisestd laista ja jarjes-
tyksestd tdalla alueella.

Toinen ldnnessd omaksuttu tak-
tiikka on hienostuneempi: kehitys-
maiden vaatimukset yksisuuntais-
ten viestintdvirtojen tasapainot-
tamiseksi "ymmarretdaan" ja naille
maille tarjotaan "apua" viestin-
nan ns. infrastruktuurien raken-
tamiseksi. Pyrkimys ei ole aivan
niin epditsekds kuin ensi nake-
maltd Tuulisi. Avustus ndet an-
nettaisiin Tahinnd ldntisenad tek-
nologiana, mikd vain lisaisi mo-
nikansallisten yritysten markkina-
aluetta, ja tahan 1iittyva tiedon
siirto teollisuusmaista koImanteen
maailmaan olisi osaltaan vahvis-
tamassa niitd uuskolonialistisia
riippuvuussuhteita, joista uuden
tiedotusjarjestyksen nimissd juu-
paitsi ldannen avustusohjelmalla
on avoimesti poliittinen tarkoi-
tuksensa: teknisen yhteistyon pi-
tdisi eliminoida lannen vastainen
radikalismi kolmannesta maailmas-
ta. Kyseessda on klassinen yritys
ostaa ajatuksia, "vaihtaa ideolo-
gia yhteistychon".!2

Mutta tamakdan taktiikka ei
ole tuottanut sanottavaa tulosta.
Kehitysmaat ovat kylld toivotta-
neet lantisen avustuksen terve-
tulleeksi, mutta kieltaytyneet
ehtoja kuin ne kansainvdlisen yh-
teistn yleiset periaatteet, joil-
le vaatimukset uudesta tiedotus-
Jjarjestyksestd on perustettu.
Yritys kaantdd huomio pois tiedon-
valityksen sisdl1ostd ja sille
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asetettavista normatiivisista vel-
voitteista ja keskittyd pelkdstdan
"tekniseen" kehitysyhteistychon on
siten epdonnistunut, ja ldnsi sei-
soo nyt hieman nolona toisessa ka-
dessddan Tupaukset kehitysmaiden
auttamisesta ja toisessa kolman-
nen maailman maiden syytokset
"viestintdimperialismin" y11dpi-
tdmisestda. Erityisen kiusallises-
sa asemassa on USA, jonka aloit-
teesta Unescoon perustettiin eri-
tyinen tiedonvdlityksen kehitysoh-
jelma (IPDC). "Viestinndn Marshall-
apuna" Tiikkeelle ldhtenyt hanke,
josta piti tulla Maailmanpankin

Ja muiden ldntisten rahalaitosten
kylkiainen, paatyi kansainvdlisen
yhteison demokraattisesti valvo-

maksi kehitysohjelmaksi, jonka
tarkoituksena on palvella uuden
tiedotusjarjestyksen voimaansaat-
tamista.

Konsensuksen aikana kdyty hen-
kien taistelu on siis johtanut sii-
hen, ettd yleisesti ottaen kehitys-
maita ei ole "kooptoitu" ldnnen
yhteistyokumppaneiksi, vaan pdin-
vastoin ldnsivallat ovat joutuneet
tavallaan panttivangeiksi. Tamd
tilanne valkeni viimeistdan Unescon
yleiskokouksessa Belgradissa syk-
syl11d 1980, kun IPDC perustettiin
elimelliseksi osaksi laajempaa han-
ketta, joka tdahtad viestinnan ra-
kenteiden ja sisd11on demokrati-
sointiin kansainvdlisen oikeuden
puitteissa.

Ei siis ihme, ettd kiukku nousi
pintaan sielld, missd UKTiJ ndahdaan
uhkana. Tilannetta on kdrjistanyt
se ldnnen kannalta kiusallinen
seikka, ettd kehitysmaiden ja so-
sialististen maiden rintama ei juu-
ri ole repeillyt, pikemminkin
UKTid:std on tullut kouluesimerk-
ki siitd, ettd ndmd ovat "luonnol-
lisia Tiittolaisia". Reaganin val-
taantulo sai lopulta maljan vuota-
maan yli.




Siitd, ettd myos diplomatian
tasolla ollaan siirtymdssd konsen-
suksesta konfrontaatioon, on o0i-
reena joulukuussa YK:n yleiskokouk-
sessa toimitettu danestys. Tiedon-
jossa mm. vahvistettiin kokonais-
valtainen lahestymistapa UKTid:hin,
hyvaksyttiin nyt ddnestyksen jdl-
keen, vaikka vastaavat "informaa-
tioresoluutiot" on joka vuosi sit-
ten 1977:n hyvaksytty konsensuk-
sella. Puolesta danesti 147 valtio-
ta (myds Suomi), vastaan oli vain
kaksi: USA ja Israel.””

loisaalta perusasetelma ei ole
muuttunut. Aikaisempi konsensus
oli paljolti illuusio, eikd 1dnsi-
valtojen strategia ole koskaan ol-
lut antaumuksellisesti kehitysmai-
den puolella (sosialististen mai-
den tukemisesta puhumattakaan) -
niitd myotdailtiin vastahakoisesti.
Taltd kannalta siirtyminen Andrew
Youngin kaudesta Jean Kirkpatrickin
kauteen on jotenkin rehellisyyttd
ilmaisevaa. Sitdpaitsi kansainvd-
lisen oikeuden yleiset periaatteet
ovat yha voimassa, ja vaikka USA:n
rimpuilu merioikeuskonferenssissa
on pysayttanyt edistyksen, ei taka-
perin ole menty - ainakaan vield -
mutta tilanne on vakava.

Kampanja UKTiJ:td vastaan on sa-
malla kampanja YK:ta ja koko kan-
sainvdlisen yhteison perusteita
vastaan, ei vdhiten rauhanomaisen
rinnakkaiselon periaatetta vastaan.

Miten tiedotustutkijat tdhin
vastannevat?
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