jossa ei ole koripalloilijoita tai ruumiita,
menee niiltd yli hilseen". Toimituksen johdon
nakokuimasta tdhdn ongelmaan ei ole kuin yksi
ratkaisu, toimittajat sanoivat. Toimittajien
koulutustasoa on laskettava - szZtd oli selvi-
tyksessd heiddn mielestddn kyse.

Tdmdnkaltaiset keskustelut - joissa yhdis-
tyy kdytdnnon kokemukseen jo jonkinasteinen
kriittinen tai hirtehinen teoreettinen ajatus -
ovat tyypillisid erdiden lehtitalojen erdil-

Te toimittajaryhmilie. Ne eivdt kelpaa kehi-
tyksen indikaattoreiksi, mutta olen ollut ha-
vaitsevani, ettd hyvin monet toimittajat ovat
alkaneet - ehkdpd Tidningen Aland -lehden esi-
merkin innottamina - arvioida uudelleen suhdet-
taan kustantajaan, tietoldhteisiin ja perintei-
siin Jjournalismin tapoihin. T&dllaista ajatte-
lua ovat varmasti olleet kdtildimdssd toisaal-
ta uuden tekniikan ja uusien toimitilojen toi-
mittajille aiheuttama "identiteettikriisi" ja
toisaalta journalistien ideoiman sanomalehden
muuttuminen yhd selvemmin "tieteellisesti" suun-
nitelluksi tuotteeksi.

Ajan merkki on ehkd sekin, ettd varsin useat
toimittajat ovat kokeneet innostavana ja vir-
kistdvand - mikd1i nyt ndin partiopoikamaiset
sanat ovat tdssd yhteydessd sopivia - tutkija-
yhteisOssd viime aikoina journalismista kdydyn
keskustelun. Halua tyon ja aseman teoreetti-
seen ymmdrtamiseen on, vaikka tutkijoiden aja-
si.

Neyttdd siltd, ettd juuri nyt on oivallinen
tilaisuus luoda yhteyksid, keskustella ja ruok-
kia sitd spontaania kiinnostusta journalismin
teoreettisia ongelmia kohtaan, joka nayttds
toimittajakunnassa herdnneen. Vastatendenssit
ovat nimittdin niin vahvoja, ettd toimittaja-
kunnan tajunnan kehitystd seuraavien kymmenen
vuoden aikana ei ehkd Tuonnehdikaan yhteiskun-
solidaarisuuden kasvu, vaan passivoituminen ja
koulutustason lasku. Kustantajat eivdt ole sa-
Tailleet tdmdnsuuntaisia tavoitteitaan.

Beshustelua
VIITTEET

]Kirjoitus perustuu tekijdn pro gradu -tutkiel-
maan "Taiteilija, taistelija, seikkailija.
Myytti suomalaisesta sanomalehtimiehestd" (tyo-
nimi). Tampereen yliopisto, tledotusopin laitos,
1982 (valmistuu).

2Joskus tietenkin toimittajat torjuvat tutkijan
ajatuksen, vaikka se olisi oikeakin.

kunakin aikana Suomessa eldneiden myyttisten ku-
vien historiallista sisdltod, toimittajamyytte-
jd. Loysin kolme myyttid tai myytin fragment-
tia: taiteilijatoimittaja, taistelijatoimittaja
ja seikkailijatoimittaja.

4Késitysten erheellisyydestd on olemassa empii-
ristd evidenssid. Kts. esim. Sinikka Hyypan
pro gradu -tyo "Oppikoululaisten kdsityksid
toimittajarooleista", Tampereen yliopisto, tie—
dotusopin lattos, 1969.

ti yhteiskunnallista tietoisuutta kohottavalle
journalismille kanavia vallitsevan kaupallisen
Jjoukkotiedotuksen puitteista. Silmien avaami-
nen muille tiedonvdlityksen muodoille, seilai-
sille, jotka eivdt jo jokaisella struktuurinsa
elementillddn huuda autoritaarista ja vksisuun-
taista perusolemustaan, voisi olla hedelmdllis~
td.

6Kokemustem‘ mukaan tiedollisesti ja taidolli-
sesti jo sangen kehittyneet journalisteiksi
opiskelevat nuoret ovat epdvarmoia kyvystddn
hoitaa toimittajan rutiinitehtdvidkdan. Tydn
mekaanisuus on monille helpotus.

Arvostelumoraalista

Tiedotustutkimus-Tehden lukijana haluaisin puut-
tua numerossa 4/1981 olleeseen Jukka Haapasalon
kirja-arvosteluun "MTV ja kuluttajasuomalaiset”.
Haapasalon ohella on Risto Sinkon toimittamaa
teosta "Televisio ja suomalaiset" arvioinut Heik-
ki Hellman Helsingin Sanomissa 26.7.81 ja Sosio-
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Togia-lchdessd 4/1981. Tamdn kirjan arvioinnin
Tisaksi tulevat mieleen Tiedotustutkimus-lehdes-
sd 4/1981 olleet muut {iestintdtutkimuksen Seu-
ran kirjasarjaan kohdistuvat arviot. Tassd puu-
tutaan Haapasalon arvioon, joka sai allekirjoit-
taneen tarttumaan kynddn, mutta kasiteltdvdt
Ilmeisesti se, ettd kirja on Viestintdtutki~
muksen Seuran kustantama, riittdd ennakkoluuloi-
seen perusasenteeseen. Nﬁinpé Haapasalo toteaa-
kin seuraavasti: "Kirjan peruspaino, vaikkapa
sivumddrdisesti mitattuna, on toki apologeetti-
nen [suom. (uskoa)puolustava, Nykysuomen sana-
kirja - TR] television, etenkin kaupallisen tv-
toiminnan olemassaoloa ja kehitystd puoltava.
Tdstd vastaavat artikkelikirjoittajat Seppo Si-
sdttd, Risto Sinkko ja Helena Makinen." Tarkas-
telen seuraavassa Haapasalon vditettd suhteessa
Helena Makisen ja Risto Sinkon artikkeleihin.
Haapasalon ennakkoluuloinen perusasenne kyt-
keytyy mielestdni siihen, mitd Graham Murdock
kirjoitti Tiedotustutkimus-lehden samassa nume-
rossa. Hén kirjoittaa: “"Vastoin karkeaa vasem-
mistokritiikkia yrittdjat [kaupallisen tv-toi-
minnan - TR] eivdt Tuo "vddrid" tarpeita. Mark-
kinat toimivat pikemminkin mukautumalla kuin pa-
kottamalla." Jne. Haapasalon perusasenne on
juuri karkeaa vasemmistokritikkid, hdn 1ihtee
jonkinlaisesta poliittis-moraalisesta lahtdkoh-

dasta suhteessa kaupalliseen tv-toimintaan. Mur-

asenteen, ja se nakyy myds analyysin tasosta.
Jos Risto Sinkon artikkelin "Television kat-
sominen 1960-1979" leimaamiseen kaupallista tv-
toimintaa puolustavaksi riittdd se, ettd han
kdyttdd MTV:n katsojalukuja, asia on Haapasalon
ldhtokohdat huomioonottaen selvda. Helena Miki-
sen artikkelia "Joukkoviestinndn talous - suo-
malainen kenitys television aikakautena" ei ki-
sittddkseni mitenkddn voi tydntid Haapasalon ar
vion alle. Mdkisen artikkeli edustaa uutta ja
tdrkedd aluetta viestinnidn tutkimuksessa. Alue
on tarked sekd viestinndn "klassisen" tutkimuk-
sen ettd esimerkiksi kulttuuritutkimuksen kan-

1

nalta. Artikkelin arvo on juuri siind, ettd se
tuottaa perusinformaatiota, joka on hyvin tir-

kedd jatkotutkimuksen kannalta. Sama pitee
Risto Sinkon artikkeliin.
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Perusinformaation tuottamiselle olisi mie-
lestédni anpettava sille kuuluva arvo. Tiede
on instituutio, joka tuottaa monenlaista tutki-
musta. Ei ole mitddn syytd aliarvioida perus-
informaation tuottamista, koska sitd voivat
kaikki, myds toisenlaisista perusldhtékohdista
ldhtevdt tutkijat., kdyttdd hyvdkseen.

Haapasalo kirjoittaa myGs: "Pikemminkin tun-
tuu siltd, ettd he [artikkeleiden kirjoittajat
- TR] ovat erehtyneet kisoista tai ainakin nyh-
jottdvidt saamatonta pystypainia jollakin Taita-
alueen moiskiila." Viestinndn tai tiedotustut-
kimuksen ala on Suomessa niin pieni, ettei nidh-
sestd. Erityisesti tdmd koskee alalle tulevia
nuoria tutkijoita, joille rakentava ja ohjaava
kritiikki on tutkijaksi kehittymisen kannalta
huomattavasti mielekkdampda kuin kritiikki, jo-
ka perustuu verbaalisen keikaroinnin keskindi-
seen kilpailuun.

Lyhyesti: Aina roiskuu kun rapataan, mutta
lasta ei kannata heittdd pois pesuveden mukana.

Terhi Rantanen

Aina roiskuu kun rapataan
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