lan Connell

Tv-uutiset ja yhteiskuntasopimus

Televisiouutisten ja ajankohtais-
lahetysten 'puolueettomuutta’ pi-
detdan nykyaan yleisesti myytti-
na. Tama standardikritiikki esi-
tetdan yleensd viittaamalla 'yk-
sipuolisuuteen' ja 'vddristymiin'.
Tdssa artikkelissa asetun vastus-
tamaan mainitun nakdkannan ilmauk-
sia ja implikaatioita. Lukuisissa
tutkimuksissa journalististen kay-
tantojen tuottamien kuvien ja mdd-
ritelmien on sanottu tuottavan
'vksipuolisia' tai 'vadristyneita'
kuvauksia itsendisestd ja objektii-
visesta todellisuudesta. Ne ovat
'yksipuolisia' tai 'vddristyneitd',
koska niiden takana on elin joka
edustaa hallitsevia ja ndkyvia aat-
teita, joiden sanotaan - yksinker-
taisesti - 'kuuluvan' hallitsevil-
le poliittisilie tai taloudellisil-
le ryhmille. Tiivistden: televisio-
erdanlaiselta megafonilta, jolla
hallitsevat aatteet vahvistetaan ja
yleistetdan Tdpi yhteiskunnan kaik-
kien sektorien.

Tassa tutkittu aineisto kasittdd
sen, miten televisio kdasitteli lo-
kakuusta 1974 jatkuneita tyovden-
puolueen hallituksen pyrkimyksia
tojen keskuudessa 'vapaaehtoista
kuuTiaisuutta' palkkasdannostely-
politiikkaa kohtaan. Lahetyksissad
oli mukana ja ne edustivat niita

erilaisia positioita, jotka olivat
muotoutuneet liittojen, hallituk-
sen ja Englannin ammattiliittojen
keskusjdrjeston (TUC) johdon vali-
sissd taisteluissa. Sitd ettd hal-
Tituksen talouspolitiikka sai ris-
tiriitaisen vastaanoton, ei yritet-
tykddn naamioida. Etenkin tdmin po-
Titiikan 'kolmannessa vaiheessa'
suuri osa uutisoinnista keskittyi
ammattiliittojen avoimeen vastus-
tukseen. Jos televisio olisi 'yk-
sipuolinen', kuten konspiraatio-
teoria sanoisi, jos se ottaisi mia-
rdyksensd suoraan ja kyselemittd
hallitsevilta poliittis-taloudel-
Tisilta voimilta ja jos silld kai-
ken 1isdgksi ei olisi omaa aineel-
Tista hahmoa ja toiminnallisuutta,
saisi tdmd vastustus vain vihin

jos Tainkaan sijaa.

Voitaisiin tietysti vdittdsd, et-
td vaikka kaikkien yhteiskuntasopi-
musta koskeviin neuvotteluihin ja
kamppailuihin suoranaisesti osal-
listen ndakdkannat julkistettiinkin,
ei kaikilla silti ollut yhtglgista
padsyd televisioon. Kuten tamd ar-
tikkeli yrittdd osoittaa, joitain
yhteiskuntasopimusta koskevia po-
sitioita, etenkin nakokantaa, joka
kannatti paluuta vapaaseen kollek-
tiiviseen neuvottelumenettelyyn,
pidettiin toisarvoisina, samalla
kun hallituksen nakemys otettiin ja
konstruoitiin 'todellisuuspohjana',
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johon vakava keskustelu kiinnitet-
tiin. Kysyttdessa tyovaenpuolueen
ministereiltd ja heiddn kannatta-
Jjiltaan, joihin ratkaisevissa vai-
heissa kuului myos TUC:n talousko-
mitea, olisiko 'vapaaehtoinen mene-
telma' tehokas, spekuloitaessa kes-
tdisivatko hallituksen asettamat
lukuisat rajat ja tulisiko ottaa
televisiojournalismi ei asettanut
kyseenalaiseksi peruspremissid,
jonka mukaan inflaatio oli 'pal-
koista aiheutuvaa'. Pdinvastoin
premissi oli television selostus-
ten perustana. Tama televisioselos-
tuksen rakentamisen muoto ei sodi
sitd toimituksellista imperatiivia
vastaan, jonka mukaan television on
osoitettava ‘'asiaankuuluvaa puolu-
eettomuutta'. Annan-komitean® ra-
portin mukaan "yleisradion on otet-
tava huomioon paitsi kaikki kysy-
mykseen 1iittyvat nakemykset, myos
ndiden ndkemysten takana olevien
mielipiteiden paino". Toisin sanoen
televisiojournalismin kaytannot uu-
sintavat tarkoin sen, miten 'ylei-
nen mielipide' jo on muodostunut
poliittisen ja taloudellisen tais-
telun pdaalueilla, kuinka se on ra-
kentunut herruuden alaisena siellad.
Televisiojournalismi ei suorita

ei suoriteta huolimatta perustavis-
ta toimituksellisista kriteereistd
vaan pikemminkin juuri niiden kay-
tannollisen soveltamisen kautta.
Taman menettelyn kayttoonoton an-
siosta syntyy kompleksinen yhtene-
vyys television tuottamien kuvaus-
ten ja niiden primaarikuvausten
valilld, jotka konstituoidaan yh-
teiskunnassa vallitsevina - joskus
hegemonisina - madritelmind poliit-
tis-taloudellisista antagonismeis-
ta. Perustavien toimituksellisten
kriteerien itsestdan selvasta, tun-
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nollisesta noudattamisesta ei seu-
raa, toisin kuin moni television
ammattilainen kuvittelee, ettd te-
levisiojournalismi olisi ideologi-
sesti vaikutuksetonta. Televisio

on ideologinen instanssi juuri ndi-
den toimituksellisten kriteerien
tehokkuuden ansiosta. Tamdn voi
havaita esimerkiksi televisiojour-
nalismin kaytantdjen tavasta hah-
mottaa 'aiheita'. Televisiouutis-
ten ja ajankohtaisohjelmien tarjoa-
kunkin tilanteen kannalta 'pate-
vimmiltd'. Ne kategorisoidaan te-
levisioselostuksen julkipanossa
"terveen jarjen', 'maltillisen y-
leisen mielipiteen', 'rationaalisen
ymmarryksen' tai 'konsensuksen'
luokkaan. Naiden selitysten perus-
tana ovat jo rakentuneet, vallitse-
vat mddritelmat. Televisio tyostad
niitd selitysrakennelmassaan ja
myontdd niille 'monien' tai 'useim-
pien' ihmisten nakemysten arvoval-
lan sekda ndin myotavaikuttaa niiden
valta-asemaan aktiivisella ja itse-
naisella tavalla.

Taman ideologisen tyopanoksen
edellytyksenda on, ettd television
kasittely erottautuu ja fragmentoi-
tuu seuratuista todellisista tapah-
tumista. Tiettyjen visuaalisten ja
verbaalisten operaatioiden kautta,
joista keskustellaan jaljempand,
television kerronta saadaan naytta-
teiskuntasopimuskamppailusta - sen
ylapuolella tai toisella puolen.
ta' alueelta ristiriitojen vakaval-
le kdsittelylle. Samanaikaisesti
ndma samat operaatiot synnyttdvat
'yleisoposition', joka kerronnan
tapaan on eristetty: yleiso kutsu-
taan pysyvasti kysymyksista kdyta-
van kamppailun ja argumentoinnin
todistajaksi muttei osanottajaksti.
Tamd on seurausta televisuaalisen
tilan rakentamisesta, jossa kamppai-=-



lut dramatisoidaan kdyttamdlls eri-
laisia 'paikan padalla' kuvaamisen
muotoja sekd sitten rajataan ja koh-
dennetaan arvovaltaisen, informatii-
visen Tausunnon avulla, joka tarjoaa
abstrahoidun jarkensa yleisslle,
Nimenomaan tdssd on valttimitonta
tuoda esiin, miten televisio pyrkii
selitystensd yleistdmiseen. Niinpd
taman artikkelin padvdite on, ettd
poliittis-taloudelliset antagonis-
mit hillitddn ja niiden kehitys an-
tagonismeina neutralisoidaan tele-
visiojournalismille erityisten mer-
kityksenantokdytdantojen kautta.

Ndin ei tapahdu kieltdamdlld perus-
tavat toimitukselliset imperatii-
vit vaan ne tdyttamalli.

Seuraavassa jaksossa tarkastellaan
televisiojournalismin, hallituksen
Jja ammattiliittojen suhdetta, ei
kuitenkaan rekisteroimalla ja tut-
kimalla, mitd televisiolla on sanot-
tavanaan nakemyksistdan tastd suh-
teesta, vaan pikemminkin tutkimal-
la, miten ndmd nakemykset rakenne-
taan ja artikuloidaan journalisti-
sen jutunkerronnan rutiinioperaati-
oissa. Siksi keskitymme journalisti-
sissa selostuksissa kaytettyihin
perspektiiveihin, teemoihin ja vait-
teisiin. Teemme tdmdn erottamalla

Ja tutkimalla avainelementit, joiden
avulla ndma teemat konstruoidaan ja
organisoidaan ndenndisen ‘'adekvaa-
teiksi' ja 'koherenteiksi' selityk-
siksi. Tutkimme samoja elementteji

myos selventdaksemme, miten selityk-
set yritetdan virittdd yleison 'eld-
van kokemuksen' mukaisiksi.

Erdat muut tuoreet tutkimukset
television poliittisten kysymysten
seurannasta ovat omaksuneet osittain
taman Tahestymistavan: tutkimukset
Jotka ovat ldhteneet siitd kasityk-
sesta, ettd televisio on nykydan
keskeinen 'pdivajarjestysta luova'
(agenda-setting) vdline yleisen mie-
lipiteen alueella. Molempien tele-
visioyhtioiden peruskirjoihin on
tallennettu pitkdaikainen sitoumus
Jakaa tietoa, kasvattaa ja viihdyt-
tda, mutta sen ohella on esitetty
esimerkiksi, ettd television tehta-
vand on - jos kohta tietdmattdan -
kdadntdd yleison huomio valitsemiin-
sa poliittisiin tilanteisiin ja muo-
vata yleison kasitystd niista. Ta-
man ldhestymistavan peruskohdat voi-
daan tiivistadd seuraavasti. On sa-
nottu, ettd televisiolla on valta
(1) mddrata mitka kysymykset nouse-
vat yleiseen tietoisuuteen ja kes-
kusteluun, (2) madaratd ehdot joiden
puitteissa keskustelu naistd kysy-
myksistd kaydaan, (3) madratd kuka
puhuu valituista aiheista sekd (4)
hallita ja kontrolloida seuranneita
keskusteluja ja pohdintoja. Taman
lahestymistavan ydin on kasitys, et-
td television ammatti-ideologiat -
tuo "rutinoituneen ja tottumukseen
perustuvan ammatillisen 'tietotai-
don'"? kokonaisuus - mddrittavat
ainutlaatuisella ja ehdottomalla
tavalla kaikkia itse asiaa, esiin-
sid. Agenda-setting -lahestymistapa
muuntaa tai poistaa konspiraatioteo-
rian olettaman hallitsevien poliit-
tisten ja taloudellisten voimien
nakokulmastaan.

Taman seurauksena ohjelmia ei
tutkita sen tdsmentdmiseksi, mita
ne paljastavat yleisradiotoiminnan
Jja muiden sektoreiden todellisista
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suhteista. Televisiota pidetddn eh-
dottoman itsendisend primaarivaikut-
tajana yhteiskunnassa. Pdahuomio
tutkimuksissa, jotka pitdvat kiinni
tasta nakokannasta, on pantu sen
maarittelemiseen, kuinka ohjelmat
synnyttavat sen mitd Trevor Pateman
on kutsunut "rikoskumppanuudeksi"
yleison kanssa.® Patemanin tutki-
muksen keskeinen argumentti johtaa
Tien televisioseuranta' on harhaan-
johtava. Hdnen mukaansa television
voi katsoa 'seuraavan' vaaleja tai
mitd tahansa poliittista tapahtumaa
vain siind tapauksessa, ettd silla
on niihin nahden riippumaton ole-
massaolo. Koska evidenssi television
kasvavasta tunkeutumisesta vaalikam-
panjoihin viittaa siihen, etta sel-
laista riippumattomuutta ei endd
ole, "ei meilld ole vaalien televi-
sioseurantaa: meilld on televisio-
vaalit"."

Tastda nikokulmasta kyse ei ole
siitd, ettd televisio omaksuisi a-
Tunperin toisaalla muotoiltuja po-
1iittisia tilanteita koskevia madari-
telmia ja antaisi vallan niille. Pi-
kemminkin sen nahddan Tuovan nama
maaritelmit itse. Patemanin tutki-
muksessa, kuten muissakin tatd nako-
kantaa edustavissa toissd, televisi-
on sanotaan kuitenkin valittdvdan po-
1iittisia tapahtumia, ja jos hyvak-
symme, ettd televisiolla on valitta-
va rooli, on meiddn hyvaksyttava
myos, ettd poliittiset tapahtumat
ovat erossa televisiotapahtumista,
jotka siten edustavat valikoivasti
ensiksi mainittuja. Nama kaksi ta-
pahtumaa ovat Tuonnollisesti suh-
teessa toisiinsa: jalkimmdinen koos-
tuu edellistd koskevista kuvitetuis-
ta tarinoista. Mutta ne eivdt ole
identtisid, eika television voi sa-
noa syrjayttaneen politiikkaa - se
antaa sille merkityksid erityisin
tavoin. Poliittisten kysymysten
agendaa, jota olen kutsunut tietyn
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etvdt konstituoi ohjelmantekijat
vaan pikemminkin kiistelevdt poliit-
tiset ja taloudelliset voimat, joil-
la on tarkeda vaikutus vallitseviin
parlamentaarisen politiikan kaytan-
toihin. Televisiojournalismi on po-
liittisten voimien ohjaamaa, aina-
kin niistd hallitsevien. Journalis-
tisen kerronnan prosessi, jota tds-
sa kutsun Znformoidun spekulaation
prosessiksi, edustaa poliittista
sfadarid hallitsevia madritelmia se-
kd yrittad yleistdad ne.

Muiden tavoin Patemanin tutkimus
on tdarked siind mielessd, etta se
antaa asiaankuuluvan painon taman
prosessin erityisille formaalisil-
le ominaisuuksille, erityisesti
niille joiden avulla yleistysta ta-
voitellaan. Han esimerkiksi kiinnit-
taa huomiota "jaykkien formaattien
Ja rituaalisten toistojen" kayttoon,
yleistdviin mdariteImiin ja Tukui-
siin muihin "tarkkaavaisuutta ylla-
pitaviin keinoihin". Tallaisten kei-
nojen Tuonne ja soveltaminen kumpuaa
sestddn selvand ja siten hyvdksyy
kyselematta, mika on 'hyvda', 'te-
levisionomaista' aineistoa ja ‘hy-
va', 'kiehtova' esitystapa - lTyhyes-
ti: ammatillisesta 'tietotaidosta’.
Sen arviointi, mikd on houkutteleva
tapa kasitelld asioita - ts. sellai-
nen joka voittaa yleison huomion -
perustuu viimekddessa ammattimais-
ten ohjelmantekijoiden oletukseen
yleisdstd, sen intresseistd ja asen-
teista. Naiden 'tarkkaavaisuutta yl-
ldapitdvien' keinojen hyvaksikaytclla
on seurauksia siihen tapaan, jolia
poliittiset kysymykset ja johtchah-
tulevat esiin televisiossa. Niitd
muunnellaan tietyilla tavoin.

Yksi seuraus ohjelmien erilaisis-
ta tavoista vedota yleiscihin on
se, ettd kaikista uutisldhetyksiin
valituista ja niissa esitetyistd




Kuva 2

aiheista ei tule sittemmin ajankoh-
taisohjelmien aiheita. Samoin eivat
ajankohtaislahetysten kynnyksen ylit-
tdneet saa jokaisen eri ohjelman
huomiota osakseen. On kysymyksid,
joiden katsotaan sopivan tiettyjen
ohjelmien kdasiteltavdaksi paremmin
kuin toisten. Tietyt aiheet kuiten-
kin raportoidaan koko uutis- ja ajan-
kohtaisohjelmien skaalalla. Tdlla
hetkelld sellaisiin aiheisiin lukeu-
tuu hallituksen politiikka, joka
pyrkii 'hoitamaan inflaatiota' es-
tama11d 'ylisuuret palkkasopimukset',
kannustamalla 'maltillisuuteen palk-
kaneuvotteluissa' Ja ‘hillitsemdlld
julkisia menoja'. Taman kaltaisille
kysymyksille, jotka sekda poliitikoi-
den ettd ohjelmantekijoiden keskuu-
dessa maaritelldaan 'koko kansakuntaan
vaikuttaviksi', enemman tai vahemman
taataan paasy kuhunkin sdannolliseen
ajankohtaisohjelmaan - esimerkiksi
sellaisiin kuin Panorama, Tonight,
Weekend World Ja Nationwide.

Sitten on kysymyksia, joilla ei
ole yleistd padsyd ruutuun. Vaikka
joitain (esimerkiksi rikoksia) seu-
rataan uutisissa rutiininomaisesti
ja Taajasti, ne harvoin saavat 1iik-
keelle koko ajankohtaisohjelmien ko-
neistoa. Tyypillisesti ne kdsitel-
laan tutkivissa dokumenttiraporteis-
sa sekd joissain makasiinilahetyksis-
sd, kuten Tonightissa, joka vahitel-

len on alkanut sisaltdad yha enemman
'vyhteiskunnallisten ongelmien' ka-
sittelya. Jotta 'rikosjuttu’ voisi
saada voimakkaammin pohtivan tarkas-
telun osakseen, mitd useiden vuosien
kuluessa on totuttu pitdmaan Panora-
man alana, sen taytyisi ylittdd tiet
tyja politiikan ja talouden etupii-
rien tunnustettujen todistajien a-
settamia 1isamaarekynnyksid. Esimerk
ki voisi olla erityisen vakivaltais-
ten rikosten sarja, jonka sanottai-
siin edustavan tapahtumien koko yh-
teiskunnallista rakennetta, tai oi-
keudellisen koneiston yleisempi krii
si sellaisenaan. Emme voi puhua ndi-
den primaarimddritelmien universaa-
lista journalistisesta omaksumis- ja
muuntelumuodosta. Samaa, jo primaa-
rialueilla muodostettua sisdltod
muunnellaan eri tavoin riippuen te-
levisuaalisesta 'kehyksestd', johon
se sovitetaan.

Tsta voidaan Tyhyesti havainnol-
listaa viittaamalla Nationwide-oh-
jelman eriskummallisuuksiin. Sellai-
set poliittiset kysymykset, jotka
sdannollisesti esiintyvdt Panoramas-
sa, saavat Nationwiden aiheiden jou-
kossa poikkeuksellisen ja alisteisen
aseman. Kun tdllaiset 'painavat' po-
1iittiset aiheet sitten ovat esilld,
muunnelmalla peruslauseesta 'ja nyt
siirrymme vakavampiin asioihin'. Seu
raava lausunto ohjelmasta osoittaa
vield selvemmin valinnan ja sijoi-

tusten perustan: "Aina kun me Nation

widessa vain voimme, yritdmme tarjo-
ta teille eldmdn valoisamman puolen,
vastustaa kaikkea synkkyyttd ja toi-
kerromme menestystarinan..." Saman-
laiset lausunnot itse ohjelmasta
ryydittidvdat sen esittdjien kerron-
taa; ne toteuttavat metadiskursii-
vista funktiota muistuttaen yleiso-
jd ohjelman muunnosten statuksesta
ja merkiten samalla niiden eron mui-
hin nihden tavalla, joka on paradig-
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maattinen televisiojournalismille.

Tama pitdaytyminen ohjelman muun-
noksiin jatkuu aina 'painaviksi'
Tuokiteltuihin aiheisiin asti. Ylei-
sesti ottaen se johtaa 'toivon sa-
teen' tai kaiken 'pahan' keskelld
olevien 'hyvien uutisten' etsimi-
seen. Niin vallitseva on tama orien-
taatio, ettd pelkkd vastakkaisten
voimien lasndaolo ohjelman kuvaamis-
sa tapahtumissa voidaan kohottaa
"toivon merkiksi'. Niinpd esimerkik-
si toimittaja Michael Barrett, joka
telukeinoa haastatellessaan Chrys-
lerin Coventryn tehtaan 'tyomiesten’
ja 'pomojen' edustajia ajankohtana
jolloin yhtio tavoitteli hallituksen
tukea voidakseen jatkaa toimintaansa
maassa, tulkitsi Topulta haastatte-
lua ndin: "No, ainakin istutte yh-
dessd nyt tdnd kylmand iltana. Toi-
votaan, ettd tdllainen henki voimis-
tuu" (Nationwide, 19. helmikuuta
1976). Lyhyesti, pelkkd 'edustajien'
ldsndolo diskurssissa mobilisoidaan
vihjaamaan sovintoon, joka haastat-
1a.

Tallaiset muunnokset Tiittyvat
padasiassa yleistamiseen, joskin
ne epailemattd strukturoivat myos
aiheiden ilmenemismuotoja. Ne ovat
kuitenkin journalistisen jutunker-
ronnan sekundaarisia aspekteja sii-
nad mielessd, ettd ne ovat kayttokel-
poisia vain edellyttden, ettd 'to-
dellinen' on jo muodostettu. Infor-
moidun spekulaation prosessin perus-
tavia aspekteja ovat ne, jotka ar-
tikuloivat 'todellista', ne proses-
sit ja keinot joiden avulla politii-
kan ja talouden sfadrien primaari-
maariteImat solmitaan ja 1iitetdan
televisiojournalismin kerronnan ko-
konaiskudokseen., Televisiojournalis-
mi ez ole poliittisia ja taloudel-
lisia kysymyksia koskevien maaritel-
mien alkulahde. Maaritelmat saavat
alkunsa kilpailevien poliittisten

40

ja taloudellisten voimien vdlisissa
kamppailuissa. Televisio ei hyvaksy
jokaikista maaritelmdd tasmalleen
samalla tavoin. Haluan nyt tutkia
tdtd omaksumisen eriytymisprosessia
hieman yksityiskohtaisemmin.

O0len kutsunut journalistisen ju-
tunkerronnan prosessia informoidun
spekulaation prosessiksi. Se on pro-
sessi, joka on yhteinen kaikille
lahetyksille uutis- ja ajankohtais-
sektorilla, vaikkakin sen tasmalii-
nen soveltaminen vaihtelee kulloi-
senkin ohjelman mukaan. Se koostuu
kahdesta suhteellisen erillisestd
vaiheesta. Ensimmdisessd padhuomio
on siind, kuinka Zuoda (establish)
teema ja sen 'todellisuusperusta'.
Ensimmaisen ja toisen vaiheen va-
1issa on siirtymdavaihe, jonka aika-
na muotoillaan kysymykset tai kiin-
nostuksen kohteet. Juuri ne organi-
soivat prosessin toisen spekulatii-
visen momentin. Laajasti ottaen on
mahdollista identifioida joukko te-
levisuaalisia alkeismuotoja, joita
kaytetdan informoidun spekulaation
valineina. Yhdessd ne muodostavat
taman yleisradiotoiminnan sektorin
muodolTisen paradigman - muodollis-
ten mahdollisuuksien perusvalikoi-
man, josta valinnat tehddan ja koo-
taan yhteen tietyin tavoin. Tdma
muodollisten mahdollisuuksien reper-
tuaari on kehittynyt ja muotoutunut
ajan myotd, mutta 50-Tuvun puolivd-
1istd nykypaivdan se on sailynyt
olennaisilta osiltaan vakaana.> Se
sisaltda seuraavat elementit:

kamerakohdistus studiossa
studioraportti
studiohaastattelu
studiokeskustelu

filmikooste tapahtumapaikaita

filmijakso itse tapahtumasta (actuality extract)
kamerakohdistus tapahtumapaikalla
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Journalistisen television viestin-
nalliset roolit ovat seuraavat: (1)
lukija, (2) kommentaattori, (3) re-
portteri, (4) puheenjohtaja, (5)
haastattelija, (6) haastateltava,
(7) asiantuntija, (8) keskustelun
paghahmo, (9) kadunmies (tavallinen
ihminen). Namd roolit ejvdt ole abs-
trakteja olemuksia; ne ovat olemas-
sa ja eriytyvat vain diskursiivises-
sa kaytdannossda. Alkeismuodot voidaan
tietenkin hajottaa pienempiin yksi-
koihin. Eldvd studiokeskustelu,
muoto jota kaytetdan koko alueella,
mutta vain spekulatiivisten vaihei-
den puitteissa, esimerkiksi voidaan
hajottaa 'transaktion', 'vaihdon',
'Tiikkeen' ja 'aktin' alempiin yk-
sikdoihin. Kuitenkin sitd voidaan
kainen tamdn muodon mobilisointi pi-
tdad sisdlldan tietyt ehdottoman
kiintedt 'lausekokonaisuudet', syn-
tagmat, organisoitumisen jokaisella
tasolla.

Kaikkia mainitsemiani muotoja ja
rooleja ei mobilisoida journalisti-
sen jutunkerronnan 'informatiivises-
sa' vaiheessa. Uutisldhetykset esi-

keskustelua. Vaikka valinnat ja yh-
distelmdt vaihtelevat primaarimia-
ritelmien Tuonteen mukaan, kdsittds
Jjokainen uutisaihe ainakin elementit
A ja B (studioraportti). Ei Tainkaan
harvinainen yhdistelmd on A-B-E-F-
K-4. Tdama yhdistelmd antaa omaksu-
mistyolle sen ilmeisen informatii-
visen muodon. Elementtien 4, B (ka-
merakohdistus studiossa, eldva stu-
dioraportti) ja E,F,K (filmikooste
tapahtumapaikalta, kommentoitu fil-
mikooste tapahtumapaikalta, haas-
tattelu tapahtumapaikalta) valilla
on dialektinen suhde, jossa jalkim-

maiset ndyttdvdt perustelevan, oi-
keuttavan ja vahvistavan edellisen.
Kaantden, A:ssa ja B:ssi annetut
Tausunnot toimivat metakielend; ne
nayttavat tdhdentdvian, asettavan
paikoilleen yleisdn vastaanotossa
erityisesti K:n Tausuntojen 'totuu-
dellisuutta'. Suuri Tuottamus 'pai-
kan pdalld'-muotoihin - etenkin kun
kysymys on ennalta madritelty 'seu-
rauksiltaan merkitykselliseksi koko
kansakunnalle' - peittd3 sen, kuin-
ka Taajasti ohjeTmantekijat ovat
rajanneet ja suunnanneet aihetta.
Atn ja B:n diskurssin sekd F:n padl-
1d oTevan kommentoinnin tuottama
rajaus ja kohdennus tuottavat ylei-
solle tietyn orientoitumisen tai
‘mielipiteen', joka perustetaan ta-
pahtumiin ja lausuntoihin, joita
saadaan paikan paalta - 'ulkomaail-
man tositapahtumista'. Paikan p&dal-
1d -muotojen kaytts ylldpitds 'to-
dellisuuden Tapindkyvyys'-efektid,
joka saa konstruoidut orientaatiot

noilta mahdollisilta.

Alkaaksemme tarkastella, kuinka
prosessin tamd osa toimii ja kuin-
ka orientaatioiden luonne konstru-
oidaan, otamme esimerkin siiti,
kuinka televisiouutiset kasitteli-
vat TUC:n konferenssien tiettyja
avainhetkid. TUC o1i hyvaksynyt
tydvdenpuolueen hallituksen yhteis-
kuntasopimuksen 'virallisesti' syys-
kuussa 1974. Esimerkkimme on TUC:n
konferenssista syyskuussa 1977,
jossa hylattiin yhden 1is3vuoden
palkkahillintd, mutta suostuttiin
hallituksen 12 kuukauden ohjenuo-
raan. Esimerkkiselostuksessa kidy-
tetdan laajasti elementtid # (suo-
ra lahetys tapahtumasta) hallituk-
sen valjastamiseksi television se-
lostuksen kdyttoon.

Filmikuvaa suosiota osoittavista
kokousedustajista. Selostajan dini:
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sijonosoitukset TUC:n kokousedusta-
jiTta kerrottuaan kylmid tosiasioi-
ta taloudellisesta tilanteesta.

Studiossa uutisankkuri puhuu
suoraan kameralle:

vyyttd palkankorotusvaatimuksissa
Ja kahdentoista kuukauden korotus-
Jaksoja. Han sanoi pitdvansi mal-
tillisia korotuksia ja verotuksen
keventamistd parhaana mahdollisena
talouspoliittisena vaihtoehtona.
Han sanoutui irti paluusta vuosien
inflaatioon.
Sen sijaan hdn toivoi inflaation
painuvan alle 10 prosentin rajan.
Callaghan uskoi, ettd pidattyvainen
palkankorotuslinja mahdollistaisi
tdaman ja katsoi hallituksen voivan
tulla mukaan taloutta elvyttadvin
toimin. Han totesi viitaten mahdol-
lisuuteen Taatia vuoden lopulla 1i-
sabudjetti: "En missddn tapauksessa
sulje pois tdman syksyn aikana suo-
ritettavia toimenpiteitd." Callag-
han piti puoli tuntia kestidneen
padttavdisen puheensa Blackpoolis-
sa TUC:n kongressiedustajille, jot-
ka huomenna danestdvat 12 kuukauden
palkankorotusjakson kayttoonotosta.
Hdn korosti vapaiden palkankorotus-
ten ja Tiittokohtaisten sopimusten
vaaroja ja valitteli, ettd sopimus-
kauden jatkaminen vield kolmannek-
s1 vuodeksi ei ole mahdollista.

Uutisfilmissd Callaghan puhumas-—
sa kokousedustajille:

Olen sanonut, ettd olisin ha-
Tunnut sopimuskauden kolmivuotisek-
si, mutta minulle on kerrottu sen
olevan mahdotonta. Ja ndistd 13hto-
kohdista meidan kaikkien on keskus-
teluissa 1dhdettdavda. Me uskoimme -
Ja mind uskon yhd edelleen - ettd
kaikista vaikeuksista huolimatta
maltillisten palkankorotusten ja
verotuksen kevent@misen yhdistelma
tarjoaa parhaat mahdollisuudet huo-
lehtia jasentenne eduista. Rohkenen
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todeta, ettd osa jasenistdstinne ei
usko tahan. Mutta siihen meiddan on
tyydyttava, koska elamme demokraat-
tisessa maassa. Mind ymmarran tamin.
Olen samaa mieltd siitd, ettd va-
paiden palkkasopimusten puolesta
puhuu yksi hyvin painava argumentti.
Tama argumentti on, ettd palkkapo-
Titiikkaa ei pitaisi alistaa val-
tion kontrolliin. Mutta vapaat palk-
kasopimukset merkitsevdt tuloerojen
kasvua. On valittava joko vapaat
palkkasopimukset tai tuloerojen kas-
vun estdaminen. Molempia ei voi saa-
da.

Edella esitetty ote BBC:n alkuillan
uutislahetyksestd ei ole tdydelli-
nen. Tapahtumapaikalta tulevan uu-
tisfilmikatkelman jalkeen puheen-
vuoro siirtyy tyomarkkinatoimitta-
ja puheen sisdallostd ja sen saamas-
ta vastaanotosta. N&ita kommentte-
Jja tarkastellaan hieman jaljempana.
Uutisjutun rakenne perustuu keskei-
sesti televisiojournalismin 'pai-
kan paalld'-muotojen - suorien sa-
nallisten ja sanallis-visuaalisten
sitaattien - kayttoon. Taten selos-
tukset ovat ilmiasultaan yksinker-
taisia raportteja, jotka eivdt ndy-
terin puheen padkohdat. Televisio-
Jjournalismin objektiivisuuden de-
monstraationa 'paikan paalla' -muo-
tojen kdyttdo on kayttokelpoinen kei-
no. Ne ovat ritualisoituneita tapo-
ja vahvistaa, ettd kaytettdvissa

nen asema television 'ldpindkyvyys-
efektin' tuottamisessa. Tama efek-
ti kiistdaa televisiojournalismil-
le ominaisten kaytantojen oman ak-
tiivisen osuuden (productivity).
Epdilemattd toimittajien journalis-
tisesti tyostamd uutisaihe on jos-
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ja artikuloitunut poliittisissa
kannanmaarittelyissd. Mutta usein
'‘paikan paglld'-muotojen runsas
kayttd televisiojournalismissa
peittdd toimittajien itse suorit-
taman aiheen rakenteen muokkauk-
sen. He eivat pelkastdan toista
jo muualla sanottua; televisuaali-
sena tapahtumana uutisaihetta edus-
taa toimittajien muokkaama versio.
Tissi on erityisen kiinnostavaa
se, ettd autenttisuuden osoittami-
sen prosessi nojaa - ja koko ajan
vahvistaa - itse Jjournalistisen
esitystavan todenmukaisuutta. Pro-
sessi vaatii molempien television
esitysmodusten kdyttdda: suoraa
studic-osuutta (jolle tunnusomais-
ta on suoraan kameran puoleen kdan-
tyminen) ja tapahtumapaikalla tal-
Tennettujen uutisfilmien jalkika-
teisesitysta (tunnusomaista talle
on yleensd valittoman kameran puo-
leen kdintymisen puuttuminen). Kum-
pikin edellyttda toistaan; yhdessa
ne vahvistavat toistensa totuudel-
Jisuuden ja asettavat edellisen
miaraavaksi ja hallitsevaksi esi-
tysmodukseksi. Aikarekisteri, jo-
ta suoraan kameran puoleen kdanty-

minen/sen puuttuminen indikoivat
ei ainoastaan paikallista studio-
osuutta tdssd ja nyt tapahtuvaksi,
vaan samalla se myos typistda ta-
pahtumia dokumentoivat uutisfilmit
omaksi sisallokseen. Ndiden esitys-
modusten rinnakkaistaminen saa toi-
minnan ja osallistumisen 'toisaal-
tapahtuvan todentamisen ongelmatto-
malta sisallolta.
Muokkausmomentissa televisuaa-
1isen aineksen voidaan sanoa domi-
noivan politiikkaa kuitenkaan ha-
vittamattd jalkimmdistd. Silld po-
1iittisen diskurssin tuotteena muo-
toutuneet artikulaatiot puolestaan
maarittavat myds televisiolle omi-
naista jutun muokkaustapaa. Pdami-
nisterin puheiden ja toimittajien
kommenttien vdlilla vallitsee pers-—
pektiivien vastaavuus . Toisin
sanoen toimittajat eivat kommenteis-
saan ainoastaan esitd detaljeja pu-
heista vaan kommentit asettuvat pu-
heiden oman viitekehyksen puittei-
siin. Puheiden sisaltamdt ennakko-
oletukset ja tulkinnat sisdityvat
sellaisinaan journalistien komment-
teihin, ja koska namd kommentit ovat
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ilmiasultaan suoria raportteja, myos
niistd oletuksista ja tulkinnoista
ndyttaa muodostuvan 'pelkkia fak-
toja'. )

Siteeratun uutisjutun avausrep-
19ikki sisdltda vihjauksen tastd.
Esimerkkijutussa avausrepliikki toi-
mii otsikon tavoin. Se osoittaa var-
sinaisen jutun painopisteen tai
orientaation. Esimerkissa orientaa-
tiota osoittaa vdite, ettd puhe sai
'myrskyisat suosionosoitukset TUC:n
konferenssilta'. Tdlla huomiolla on
tarkoitus vdlittdd tieto, ettd pada-
ministerin puhe sai hyvan vastaan-
oton. Tdtd kiteytysta kuitenkin
relativoivat saman paivan uutisis-
sa esitetyt erdaiden kokousedustajien
haastattelulausunnot. Kommentin

rin tulkintaa inflaation syista Ja
taltuttamiskeinoista kutsutaan 'ta-
Touden kylmiksi tosiasioiksi'. Esi-
merkissdamme ei problematisoida hal-
lituksen oletusta, ettd juuri yli-
mitoitetut palkankorotukset ovat
syynd inflaatioon ja ettd siksi
'paras talouspoliittinen vaihtoeh-
to' on 'maltilliset palkankorotuk-
set ja verotuksen lieventaminen'.
Se mita pohditaan, on se, riittdd-
maan tyoldaiset asiasta tulevien
kuukausien aikana.

Tata teemaa kehitelldan kommen-
tin analyysiosuudessa, joka seura-
si filmiotetta Callaghanin puhees-
ta ja tietoja sen saamasta valitto-
mastd vastaanotosta. TyGmarkkina-
toimittajan uutisanalyysi muodos-
taa tavallaan valietapin 'suoran
raportoinnin' - informoidun speku-
laation varsinaisen informatiivisen
osuuden - ja 'kommenttien Jja ana-
lyysien' - informoidun spekulaation
toisen asteen spekulatiivisen ulot-
tuvuuden - valissda. Uutisanalyysi
pyrkii asettamaan raporttiosuudes-
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ta esitetyt teemat alustavasti yh-
teyksiinsd. Tamd toteutetaan taval-
lisesti esittamdlld arvio alueen
keskeisten vaikuttajien reaktiois-
ta. Tdssd uutisessa BBC:n tyomark-
kinatoimittaja aloitti huomautta-

. kuiten-~
kin taloudellisen tilannekatsauk-
sen esitystyylissd oli uutta pdat-
tavdisyyttd ... hdn totesi rehelli-
sesti kokousedustajille, ettd va-
paat palkkasopimukset eivdt ole
edistaneet yhteiskunnallista tasa-
arvoa." Tdatd kautta kommentaattori
siirtyi kommenttiensa keskeisim-
paan osuuteen, "ammattiyhdistysjoh-
tajien reaktioihin", todeten niiden
"vaihdelleen riippuen suhtautumi-
sesta vuoden mittaisiin palkanko-
rotusvaleihin ja maltillisiin koro-
tuksiin". (Tdssd voidaan huomata,
ettd ammattiyhdistysjohtajien reak-
tiot ryhmitelldan hallituksen eikéd
heiddn omien viitekehystensd perus-
teella.) Tdmdn jdlkeen seurasi kat-
kelmia kahden ammattiyhdistysjohta-
jan haastatteluista. Toinen heisté
esiteltiin "vapaan sopimusoikeuden
militantiksi edustajaksi" ja toi-
nen hieman epamddrdaisemmin "tulo-
politiikan kannattajaksi". Heille
esitetyt kysymykset virittadvdt ase-
telman, jossa vastaukset rajoittui-
vakuuttavuudesta. Kysymykset sulki-
vat pois mahdollisuuden esitelld
vaihtoehtoisia toimintamalleja.
Vaikka vaihtoehtoisen ratkaisun
olemassaolo tuodaan esiin, se ei
muodosta toimittajien kommentoin-
nille perustaa eikd sen argumen-
taatiota kehitelld. Ja todellakin,
kun vaihtoehtoinen malli salytetdan
'militanttien' yksityisomaisuudek-
si, alkaa vaikuttaa silta, ettei
asetelman tuloksena hallituksen tar-
joama strategia alkaa nayttdd ai-
noalta uskottavalta ratkaisulta.




Television 'lapinakyvyysefekti'
ei siten toteudu vield yksinkertai-
sessa edella esitettyjen television
kahden ilmaisumoduksen limittdin-
asettelussa. Se edellyttda my0s
toimittajien kommenteissa esiinty-
tis-taloudellisen sfddrin diskurs-
seissa hallitseviksi nousseiden ti-
linjaisuutta. Televisiojournalismin
'todellisuus' ei ole valittomasti
identtinen poliittis-taloudellisen
diskurssin 'todellisuuden' kanssa
eikd edellinen ole myOskdan jalkim-
maisen yksinkertainen toisinto. Pi-
kemminkin televisiojournalismin to-
dellisuus ilmeisesti muotoutuu S$i-
ten, ettd se on sopusoinnussa (cor-
responds) poliittis-taloudellisis-
sa diskursseissa muovautuneen to-
dellisuuskasityksen kanssa.

Seuraavaksi tarkastelen niitad
Jjournalistisia keinoja, joilla tdl-
lainen sopusointu saavutetaan. Sen
lisaksi, ettda tarkoitukseni on teh-
da selvaksi, etta television am-
mattiyhdistyskokouksia koskevia
kommentteja ja hallituksen selon-
tekoja yhdistda yhteinen ideologi-
nen viitekehys, toivon kykenevani
osoittamaan, ettd televisiojourna-
Tismin merkityksenantokaytdnnoilla
on myos konstitutiivinen merkitys
muodostumisessa normaaleina pide-
tyiksi ja itsestdanselvyyksiksi.
Aikaisemmin televisiojournalismiin
kohdistuvan tutkimuksen perusteel-
la tiedamme, ettd kiinnostus suun-
tautuu keskeisilta osin sellaisiin
tapahtumiin, jotka ennalta tehty-
jen tilannemdaritelmien kannalta
ovat odottamattomia - siis tapah-
tumiin, jotka poikkeavat ennalta
oletetuista mielekkyyden ja johdon-
viittaan Galtungin ja Rugen tutki-
mukseen.b Jalkimmdinen - mielekds,
johdonmukainen, ennakoitu - toimii

mittatikkuna 'odottamattoman' maa-
rittamisessa. Mikali ennakoidulle

jota ei siksi tarvitse eksplisiit-
tisesti esittdd.

Esimerkiksi vuoden 1977 aikana
tulkinta, ettd inflaatio johtuu
palkankorotuksista, oli muodostu-
nut itsestdanselvyydeksi - elaman
ilmeiseksi ja yksinkertaiseksi to-
siasiaksi - ja uutisjuttujen esitys
muoto uusinsi sen aktiivisesti sel-
Taisena. Vaikka sitd harvoin suoraa
mainittiin, television ammattiyh-
distyskokousuutisissa se kuitenkin
toimi premissind, ammattiyhdistys-
kokousten eksplisiittisten tulkin-
tojen aina jo ennalta oletettuna
1dhtokohtana. Kokousuutisissa kes-
kityttiin erityisesti ammattiliitto
jen pa]kkasééntg]ya koskeviin kes-
kusteluihin. Muita teemoja nostet-
tiin vain harvein esiin. 'Odotta-
mattomuuden' elementti kiteytyi uu-
tisissa ja ajankohtaisohjelmissa ky-
symykseksi, antavatko Tiitot tuken-
sa hallituksen palkkasd@anndstelypo-
litiikalle. Joidenkin ammattiyhdis-
tyskokousten - esimerkiksi Skotlan-
nin TUC-konferenssin - ennakoitiin
asettuvan vastustamaan hallituksen
esityksia. Sekd BBC:n etta ITN:n ko-
kousuutisissa keskityttiin eritte-
lemddn erityisesti TUC:n Skotlannin
asioiden sihteerin puhetta. BBC:n
uutisanalyysissa puhetta kommentoi-
tiin seuraavasti:

Tyomarkkinatotmittaja uutisstu—
diossa, puhuu suoraan kameraan:

Bruce Millan saapui Rothesayhin
yrittdakseen vakuuttaa taman melko
vasemmistomielisen kokouksen palk-
karajoitusten jatkamisen Jja ammat-
tiliittojen ja hallituksen vdlisen
yhteiskuntasopimuksen jatkamisen
eduista. Millanin keskeinen sanoma
oli, ettd palkkapolitiikan seuraavar
vaiheen muotoilussa kohdattaisiin
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vaikeuksia: Kuinka pitkdlle ja kuin-
ka pian olisi mahdollista palata
normaaliin palkkasopimusten neu-
vottelukdytantoon joutumatta Tuo-
pumaan kahden edellisen vuoden kes-
kitetyn palkkapolitiikan eduista?
Han ennusti, ettd ylimitoitettujen
palkankorotusten seurauksena olisi
hintojen nousuvauhdin kiihtyminen
ja tyottomyyden kasvu entisestdan-
kin ja seurauksena voisi olla hal-
lituksen eroaminen.

Tassa kohden naytettiin tapahtuma-
paikalta taltioitua valahdystd, jo-
ka kuvasi Millania esittamdssd aja-
tuksjaan siita, mita konservatii-
vien hallitus merkitsisi Skotlan-
nille.

Tassa kuvanauhoituksen osassa
on nahtavissa erditd keskeisia kei-
noja ei vain odotettavissa olevan
skottilaisen TUC:n vastarinnan,
vaan myos muiden hallituksen poli-
tiikka todennakoisesti vastusta-
vien ammattijarjestdojen kdsittele-
miseksi. Millanin ja hallituksen
ministereiden johdantoa seuraava
kerronta saa tdman opposition vaa-
jahdysmdiseltd korottamiselta. Tas-
sd tilanteessa opposition edusta-
jat esitellaan "melkoisen vasem-
mistolaisena joukkiona", mikd tv:n
uutispuheessa merkitsee heidan ir-
rottamistaan ‘maltillisista’, uu-
tiskerronnan 'laajoista kansanker-
roksista', joita taman konferenssin
melukseen.

Tapahtumapaikalta kuvatun valah-
dyksen jalkeen taloustoimittaja ka-
vi kasiksi siihen, mitd skottilai-

sanoi: "Huomenna skottilaiset kai-
vosmiehet johtavat oppositiota,
jonka tarkoituksena on hdirita kai-
kenlaista puuttumista vapaaseen
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kollektiiviseen sopimuksenteko-oi-
keuteen. Jos tdama liike saa enem-
miston tuen, kuten on mahdollista,
vaikkakin erditd epdilyksid on ta-
nd iltana esitetty, on kyse todel-
lakin skottilaisesta TUC:sta tavan-
omaisissa taistelutoimissaan: vas-
tustamassa tulosdannostelya. Valuut-
tamarkkinat tietdvat taman kyllin
hyvin ollakseen valittamattd siita.
Muutama lontoolainen ay-johtaja
painotti minulle sitd, ettd yhteis-
kuntasopimus ja palkkapolitiikka
sovitaan hallituksen ja TUC:n kes-
ken - brittildisen TUC:n, ei skot-
tilaisen TUC:n" (BBC:n uutiset 19.
4.1977).

Suhtautumistapa skottilaiseen
TUC:iin Taillistui viimemainituis-
sa Tausunnoissa. Se ei ollut ta-
loustoimittajan omaa keksintoa,
koskapa han esittdd 'muutaman lon-
toolaisen ay-johtajan' lausunnot.
Kuitenkin nakokulmaa taydentdd
viittaus mahdolliseen vapaan kol-
lektiivisen sopimuksenteon enem-
mistokannatukseen, kun skottilai-
nen TUC 'puuhailee tavanomaisia
taistelutoimiaan'; nakokulma ava-
taan viittauksella 'skottilaisiin
kaivosmiehiin'. Se on aivan epaus-
kottava nakckulma, joka merkitsee
kdytannossa samaa kuin opposiotion
leimaaminen pelkaksi rituaaliksi
ja jolla Tisaksi tulee olemaan vain
vahan vaikutusta 'kansallisten'
neuvottelujen lopputulokseen.

Tv:n esittamdssa muodossa ovat
nostavia vain sen potentiaalisen
uhkan vuoksi, jonka ne muodostavat
hallituksen strategialle. Omaksu-
tun juonen hallitseva piirre oli
paattdd siitd, 'kuinka hyvin' hal-
litus parjdsis piirre joka sailyi
kaikkina seuraavina kuukausina.
Toukokuussa tieto siitd, etta "inf-
lTaatioaste on noussut jalleen vuo-
dentakaiseen tasoon; nyt se on
17.5 %" (BBC:n uutiset 22.5.1977),
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el johtanut mihinkddn mainittaviin
muutoksiin uutisanalyyseissa. Pi-
kemminkin siitd tuli onnettomuus,
hallituksen Tujuuden testi. Uutis-
sdhkeessd huomioitiin, ettd "saman-
aikaisesti kun hallitus yrittdd
voittaa kolmannen palkkasdanndste-
lyvuoden, ei palkkojen ja hintojen
valinen suhde ole muuttunut myon-
teisemmaksi". Mutta myShemmin hal-
Titus sai armon. Kertoja (BBC:n
taloustoimittaja) painotti ettd
"hallitus pitdytyy ennustessaan,
Jjonka mukaan inflaatio putoaa 13 %:n
tasolle vuoden Toppuun mennessa",
ja ettd "parasta mitd Tuvuista voi-
daan sanoa, on se, etteivat ne yl-
Tattdneet hallitusta, joka jo en-
nen tamanpaivaistd teki selvaksi,
ettei inflaatio ala laskea ennen
vuoden jalkipuoliskoa". Kun Tuvut
olivat oletettavia, tiedossa siis,
kertoo se siitd, ettda hallitus

myos tiesi, kuinka niiden kanssa
piti menetelld. Kuljetus- ja yleis-
ten tOiden tyontekijoiden liiton
(TGWU) konferenssin selostuksessa
ferenssissa kaytyjen keskustelujen
heijastukset hallituksen talous-
politiikkaan. BBC:n uutisldhetyk-
sessa heipdkuun 5. paivana 1977
esiteltiin Tiiton johdon yrityksia
Jjarjesto tiukasti samoilla linjoil-
la TUC:n asettamien tavoitteiden

kanssa". Talla tavoin korostettiin
johdon uskovan, ettd 'jos palkan-
korotukset olisivat saannostele-
mattomia, saattaisivat brittita-
louden pitkantahtayksen tulevai-
suudennakymat vahingoittua:'

Kun selonteon tdssa osassa kay-
tettiin tapahtumapaikalta kuvattu-
ja valdhdyksid kerrontaa tukemassa,
ei naitd muotoja kaytetty esitel-
tdessd 'tamanlaatuisen politiikan
vastaista huomattavaa oppositiota'.
Oppositio muodostui yksinomaan uu-
tisankkurin tv-kameraan kohdista-
massa Jjuonnossa:

"Ja kun Mr. Jones esikuntineen
poistui konferenssisalista tdna il-
tana, ottivat he mukaansa kopiot
esityksestd, joka tullaan antamaan
kokousedustajille myos huomenna.
Esityksessa vaaditaan valitonta pa-
Tuuta 1iittokohtaisiin sopimuksiin
ja kakkosvaiheen totaalista lopet-
tamista tdman vuoden elokuun 1 pna.
Jos vaatimus hyvaksytddn, merkitsi-
si se yhteiskuntasopimuksen rippei-
denkin murskaamista."

Sanontatapa 'Tiitossa oleva huo-
mattava oppositio' kohotti huomat-
tavasti pelipanoksia. Kuvauksessa
oppositiosta muodostui tihutyonte-
kija, joka ei uhannut vain yhteis-
kuntasopimuksen rippeitd vaan myos
Englannin kansantalouden pitkan-
tahtdimen kehitysnakymida. Tuon am-
mattijarjeston toimenpiteiden mer-

tillisen paluun vapaaseen kollek-
tiiviseen sopimuksentekoon'. Tassa
palkkojen alentaminen esitetddn
'santillisend' - termilld, jonka
semanttisia ekvivalentteja ovat
'kuuliainen', 'mydtdsukainen’ ja
"hyvatapainen'. Liiton danestys-
tunvastaisena aloitettiin vdit-
teelld, ettd kokousedustajat olivat
"hylanneet maltillisen ehdotuksen,
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joka suuntautui heiddn paasihtee-
rinsa, Jack Jonesin ehdotusta vas-
taan." Talld tavoin palkankorotuk-
sista piddttyminen kytkettiin mal-
tillisuuteen. Sitten seurasi suora
katkelma 'maltillista Tinjaa' vas-
taan kohdistuneesta puheesta:

"Veljet ja siskot, meitd on joh-
dettu harhaan [suosionosoituksial.
Eidkeldisilla ja matalapalkkaisilla
tyoldisilla menee huonosti. Sosiaa-
Tipalvelut on revitty riekaleiksi
ja olemme kansainvalisten koron-
kiskureiden kynsipihdeissa. Tieten-
kddn emme halua konservatiivien hal-
Titusta. Mutta jos nykyinen halli-
tus el muuta turmiollista politiik-
kaansa ja ota kdytantoon tyovden-
puolueen kokouksissa hyvaksyttyjd
tavoitteita, elikkd sosialistista
vaihtoehtoa, me tulemme istutta-
maan Margaret Thatcherin ruoriin,
se on varma se. Viimeaikaiset vaa-
1itulokset ovat todistaneet tdaman.
Palkatko ovat muka inflaation paa-
syy? Ne eivdt ole olleet koskaan
sitd. Pari viimeistd vuotta ovat
sen osoittaneet. Jo riittaa. Mr.
Healey, ette ole ajan tasalla"
(BBC:n uutiset, 6.7.1977).

01isi ollut mahdollista, kuten
muissa yhteyksissa, kun ajankohtais-
valdhdyksissd on esitetty otteita
ministereiden puheista, tuottaa
taustatietoa puheille. Mutta nyt
ndain ei tapahtunut. Painvastoin
journalistit pyrkivat korostamaan
sita, ettd "militantit ... hallit-
sivat koko keskustelua"” ja ettd kes-
kustelu on ollut 'meluista'’ ja 'tun-
teenomaista'. Siitd eteenpdain uutis-
juttu keskittyi lyoddyn ay-johdon
linjaan. Siihen 1iittyi Jack Jonesin
'yhteiskuntasopimuksen arkkitehdin',
haastattelu - rakentava mielikuva,
joka o011 syvassd ristiriidassa vas-
tustajista muodostettujen destruk-
tiivisten mielikuvien kanssa.

Tassa tutkimamme television uu-
tislahetykset eivdt ole sellainen
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"ikkuna todellisuuteen' kuin yleis-
radiotoiminnan ammatti-ideologiat
Ja paikan pddlla tehtyjen uutisra-
porttien runsas kaytto antavat us-
alempana). Haluamme korostaa, ettem-
me nae uutislahetysten 'kautta' nii-
den tuolla puolen olevaan objektii-
viseen ja riippumattomaan 'todelli-
suuteen'. Me ndemme vain sen todel-
lisuuden, jonka ovat yhdessd tuot-
taneet yhtadalta Jjournalismin merki-
tyksenantokaytannot ja toisaalta
eradat muut merkityksenantokdytan-
not, joita soveltavat journalistien
luottamusta nauttivat poliittis-ta-
loudellisen eldman tarkastelijat.
Tassa mielessa yksinkertainen 'yksi-
puolisuus'-teesi ei kay pdinsd, kun
sen kyseenalainen perusolettamus
erottaa toisistaan mieljkuvat ja
ajatukset yhtaalta ja objektiivisen,
materiaalisen todellisuuden toisaal-
ta. 'YksipuoTlisuusteesin' nakdkulmas-
sa el ole muuta mahdollisuutta kuin
tarkastella televisiojournalismia
materiaalisen todellisuuden pelkka-
nd (ja puutteellisena) heijastukse-
na, ei ole mahdollista tutkia sita
aktiivisena materiaalisena prosessi-
na, joka itsekin on likeisesti si-
doksissa todellisuuden muodostukseen
Ja artikulointiin. Tuo teesi tarkas-
telee journalistisia merkityksenan-
tokaytantoja annettuina. 'Todelli-
suuden' konstruointi ja artikulointi
naenndisesti riippumattomana, Tuon-
noliisena sisaltyy televisiojourna-
Tismin kaikkein perustavimpiin kay-
tantGihin. Esimerkiksi visuaalisen
diskurssin organisointi, jossa il-
menee hyvin vahdn televisioyhtici-
den vdalistd vaihtelua tai muutosta
vuodesta 1974 nykypdivaan, on o-
miaan tuottamaan taman vaikutuksen.
Uutistenlukijoiden ja kirjeenvaih-
tajien nahdaan aina puhuvan suoraan
kameraan (ndenndisesti 'meille'),
kun taas uutisdraaman pdahenkiloik-
si sijoitettujen ndahdaan aina puhu-



van kameran ndkdlinjasta poikkeavas-
sa kulmassa (ndenndisesti ‘muille').
Se, ettd pdahenkiloitd kuvataan til-
1d tavoin, kehittdd mahdollisuuden
kokea ndiden ja katsojien vdlisen
etdisyyden. Tdmd kokemistapa on

st lminndkijin kokemistapa (so. ko-
kija on ldsnd, muttei suoraan osal-
Tinen) - ollaan todistamassa 'todel-
Tisuutta', jonka tdma visuaalinen
ta', silminnakijciksi asetetuista
erottuvalta ja heistd riippumatto-
malta. Se suhde, johon tami visuaa-
linen muoto osoittaa 'yleison', on
syrjdstidseuraajan suhde: pdahenki-
10iden toimenpiteitd 'seurataan si-
vusta'. On tietysti toinen asia,
asettuvatko ne sosiaaliset oliot,
Jjotka katsovat television uutisoh-
jelmia ja joissa monet diskursii-
viset kdytannot ristedvit, tahin
asemaan. Haluamme kuitenkin tadssa
korostaa, ettd nykyisin vallalla
oleva nakemistapa esittdd suhteen
tassd muodossa - se on, 'osallisten'
ja 'ei-osallisten' vilisend suhtee-
na.

'Osallisiksi' maariteltyjen
henkiloiden toimintojen esittiminen
ja tulkitseminen kuuluvat kertojil-
le, uutistenlukijoille tai erikois-
kirjeenvaihtajille. Heiddn suoraan
katsojaan kohdistuva puhuttelunsa
ndyttdd Tuovan uudestaan joitakin
henkilokohtaisen kommunikaation
olosuhteita. Usein uutistenlukijat,

esiteltydan alustavasti jonkun
asioihin osallisen instanssin te-
levisioystdvdllisen teon, kidanty-
vdt poispdin kamerasta katsomaan
studiomonitoria haluten tdl113 ta-
voin ilmaista, ettd katsojan tavoin
hekin ovat ulkopuolisia, ei-osalli-
sia sivustaseuraajia. Suoran puhut-
telun erds mahdollinen vaikutus on
nain ollen katsojan vetaminen mu-
kaan kommunikaatiotapahtumaan. Kat-
soja asetetaan vaihdon osapuoleksi:
uutistenlukijan/reportterin/eri-
koiskirjeenvaihtajan suora katse
kun yleiso erotetaan pdahenkilois-
tda, se asetetaan studion media-
henki10stdn rinnalle.

Nama television uutisldhetyk-
sien ndkemismuodot perustuvat ennal-
ta annettuun poliittiseen ideolo-
giaan Jja auttavat osaltaan uusinta-
maan sen. Se, ettd yleisdlle muo-
dostetaan visuaalisesti sivusta-
seuraajan rooli suhteessa siihen,
mita paikan pdalld tapahtuva ra-
portointi esittdd paahenkiloistd,
ja kumppanin rooli suhteessa media-
vaen aloitteesta tapahtuvaan vaih-
toon, tama kaikki uusintaa sen aja-
tuksen, ettd ‘'kansakunta kokonai-
suudessaan' voidaan jakaa 'aktii-
veihin' ja 'muihin', jotka ovat
osallisia ongelmallisiin tilantei-
siin vain ndiden vaikuttaessa hei-
hin. Tassd valtiojarjestyksen ele—
tyssd kuvassa, jonka olettamuksiin
kuuluu perustavanlaatuinen jako
"toimijoihin' ja 'toiminnan vili-
neind oleviin', studio ilmenee jal-
kimmaisten tukikohdaksi. Se ilmenee
paikaksi, jossa 'toiminnan vdlinei-
na olevat' - 'yleiso', 'enemmists',
'useimmat ihmiset', 'kuluttajat',
'veronmaksajat' ja niin edelleen -
voivat saada tietoa 'toimijoiden’
teoista - 'ammattiliittojen', 'po-
ta.

Tdtad fundamentaalisena ilmenevii
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Jakoa tarkentaa edelleen se, mitd
asioista ja mukaan valituista ak-
tiiveista sanotaan. Y11d esitetyis-
television ‘aktiiveiksi' mdarittele-
mistd puhuta samalla tavoin. Erdat
maaritelldan verbaalisesti 'edusta-
viksi henkiloiksi': heitd ei ainoas-
taan nimetd, vaan heilld on oikeus
puhua sen jdlkeen, kun heidan ‘edus-
tus'-valtakirjansa on esitelty:
"Pdaministeri, Mr Callaghan...";
"Tiiton paasihteeri, Mr Jones...".
Toisiin viitataan vain kollektiivi-
na - “darisiiven esitys...". Heitd
ei vain esitelld ilman valtuutusta,
vaan heiddn kaikkinainen edustavuu-
tensa rajoitetaan voimakkaasti tai
kielletdan kokonaan. Palkkahillin-
tapolitiikkaa vastustaneet tyovaen-
puolueen parlamenttiedustajat esi-
tettiin paikkaan rajattuna ryhmit-
tymana, 'tyovaenpuolueen vasemmis-
tosiipend'. Skotlannin TUC:n kon-
ferenssin raportoinnissa Skotlan-
nin TUC:td ei ainoastaan rajattu
tiettyyn paikkaan, vaan se esitet-
tiin ryhmittymaksi, jolla 'ei ole
todellista merkitystd varsinaitses—
Periaatteessa juuri verbaalinen
diskurssi suorittaa sen aktiivien
Tuokittelun, joka erottaa lailli=-
set ja hyvaksyttavat aktiivit ei-
Taillisista ja ei-hyvaksyttavista.
Niin kuin jo esitimme, ovat nama
Tuokitukset tulosta tietyn poliit-
tisen nakdkulman omaksumisesta -
siita siis, ettd annetut poliitti-
set asemat ymmarretdaan tietylla
tavalla. Poliittisten asemien fuo-
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kittelu on mahdollista vain, mikali
on olemassa lTuokittelujarjestelmd.
Se Tuokittelujarjestelma, jonka
avulla televisio tunnisti ja pai-
kansi viime vuosien taloudellisten
taistelujen voimia, ei ollut suo-
raan perdisin yleisradiovden amma-
tillisesta 'tietotaidosta'. Mutta

el sitad myoskdan saatu 'suoraan ul-
kopuolelta', kokonaan riippumatto-
mana nakokulmana. Pikemminkin siina
toistuu Tuokittelujarjestelma, joka
jo on syopynyt syvdlle vastakkaisten
leirien aktiivien vdalisid konflikte-
ja hoitelevien instituutioiden me-
nettelytapoihin.
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