Unesco-seminaari
liennytyshenkisend

Kansainvdlinen viestintapoliittinen kiistely
UNESCO:ssa on lientymdssd. Lahivuosina UNESCO
keskittyy ideologisen taistelun sijasta uuden
kansainvdlisen tiedotusjdrjestyksen perustan ra-
kentamiseen ennen kaikkea viestinndn kansainva-
1isen kehitysohjelman IPDC:n puitteissa. Ndin
arvioitiin UNESCO:n viestintdpoliittista roolia
alkaneella vuosikymmenelld Suomen UNESCO-toimi-
kunnan jarjestamdssd seminaarissa Helsingissd
19.4.1982, Otsikolla "UNESCO ja tiedonvalitys"
seminaari keskittyi arvioimaan UNESCO:n roolia
tiedonvalityskysymyksissd 1980-Tuvulla sekd
Suomen suhdetta UNESCO:on. Lisaksi keskustel-
tiin viestinndn ajankohtaisista ongelmista 1980-
Tuvulla.

Liennytyksen lippua liehutti seminaarissa
erityisesti pddtoimittaja Simopekka Nortamo,
joka kertoi UNESCO:n pddjohtajan luvanneen kan-
sainvdlisen lehdistoinstituutin IPI:n tydryhmal-
le, ettd UNESCO hautaa kiistanalaiset pyrkimyk-
sensd mm. journalistien suojelun edistamiseksi.
Vield kevddlld 1981 Nortamo oli mukana allekir-
joittamassa nk. Talloires'n julistusta, missa
1dntisen Tehdiston edustajat voimakkaasti hyok-
kydvat UNESCO:a vastaan. Kritiikin kdrki on
kohdistunut UNESCO:n pyrkimyksiin asettaa tie-
dotusvdlineille velvoitteita rauhan ja turval-
lisuuden edistdmiseksi maailmassa, mitkd molem-
mat tavoitteet on kirjattu UNESCO:n peruskir-
jaan.!

Seminaarin avannut Suomen UNESCO-toimikunnan
puheenjohtaja Sakari Kiuru muistutti UNESCO:n
roolista kasvatus- ja tiedejdrjestond. Vies-
tintdpoliittinen kiistely on hdnen mukaansa:

hatsauhksia

jdttanyt varjoonsa ndmd perinteisimmdt toimi-
alueet, joilla kansainvdlinen yhteistyo edelleen
Jatkuu suotuisasti huolimatta yleisen kansain-
vdlisen ilmapiirin kiristymisestd. Tiedonvali-
UNESCO:on. Merkkind tdstd on Kiurun mukaan
UNESCO:n organisaation muutos, jolla tiedonvad-
litysasioille muodostettiin oma osasto UNESCO:
ssa. Nain UNESCO:n toimialasta tulee neliosai-
nen ja jadrjesto on tulevaisuudessa nahtavd pait-
si kasvatus-, tiede- ja kulttuurijdrjestond

myos kommunikaatioalan jdrjestond. Tuloksena
muutoksesta UNESCO:n nimi muuttunee muotoon
UNESCCO.

UNESCO-toimikunnan tiedotusjaoston jdsen
Mikko Valtasaari esitteli seminaarille lukuja,
joiden perusteella tiedonvdlitysasioiden saa-
maa huomiota todellakin voidaan pitdd ylimitoi-
tettuna. Kommunikaatiosektorin osuus UNESCO:n
budjetista kattaa vain 3.3 %. Valtasaaren
varsinaisena tehtdvand seminaarissa oli vies-
tinndn kansainvdlisen kehitysohjelman esitte-
ly. Témd IPDC:n (International Programme for
the Development of Communication) nimelia tun-
nettu kehitysohjelma luotiin UNESCO:n yleisko-
kouksessa Pariisissa 1980 lansimaiden aloittees-
ta. Pyrkimyksend oli suunnata UNESCO:n viestin-
tdpoliittinen aktiivisuus normatiivisten kysy-
mysten sijasta kdytannon viestintdpolitiikkaan.?
Taman vuoden alussa ohjelma on pddssyt operatii-
viseen vaiheeseen ja ensimmdisten projektien
toteutus on alkamassa.

Seminaarin osanottajat asettuivat poikkeuk-
setta tukemaan IPDC:td. Mikko Valtasaaren mu-
kaan Suomella on mahdollisuudet aktiiviseen pa-
nokseen ohjeiman tukemisessa mm. kehittyneen
oman viestintdjarjestelman takia. Lisdksi Suo-
men kansallinen kulttuuri on nuorta ja resurs-

65



seiltaan pientd, mika tilanne yhdistdd meitd
avustettaviin kehitysmaihin. Valtasaaren mu-
kaan mahdollisuuksiamme heikentdd kehitysyh-
teistyopolitiikkamme kehittymattomyys. Ulko-
ministerid suhtautuu epdillen multilateraali-
siin projekteihin ja vastustaa uusien kehitys~
rahastojen luomista. Seminaarissa puhunut UM:n
toimistopadllikkd Dieter Witzhoem rinnastikin
IPDC:n Maailmanpankkiin ja Kansainvdliseen Va-
Tuuttarahastoon ja totesi Suomen kantana oi-
leen, ettei uusia rahastoja pitdisi kehitysyh-
teistyohon luoda. Mybnteistd UM:n mukaan IPDC:
ssd on kuitenkin se, ettd se on luonteeltaan
kdytanndn projekteihin pitdaytyvd. UM:n kannas-
ta kertonee myos se, ettei sen kehitysyhteis-
miseen. Opetusministerid on sen sijaan mydntd-
nyt IPDC:n alkurahoitukseen 25 000 $ vuoden
1981 lopulla.

IPDC:n tukemisen 1isdksi seminaarissa koros-
tettiin sodan ja rauhan kysymysten sekd tiedon-
vdlityksen yhteyttd. Tampereen Rauhan- ja Kon-
fliktintutkimuslaitoksen johtajan Tapio Varik-
sen mielestd Suomen tulisi UNESCO:ssa keskittyd
aseistariisuntainformaation selvittdmiseen.
YK-Tiiton pddsihteeri Hilkka Pietild arvosteli
puheenvuorossaan tiedotusvélineiden riippuvuut-
ta sodantekijoiden ajattelutavoista ja vaati
tavallisten ihmisten rauhanomaisille nakemyk-
sille enemmdn sijaa tiedotusvdlineissd.

Seminaariin oli kutsuttu nelisenkymmentd
kansalaisjdrjestojen ja yhteistjen edustajaa.
Seminaarin jdrjestelyistd huolehti UNESCO-toi-
mikunnan tiedotusjaosto, joka valmistelee se-
minaarin pohjalta Tausunnon UNESCO:n seuraavas-
ta keskipitkdn aikavalin suunnitelmasta vuosil-
Te 1984-1989. Seminaarin ohjelmaa ja aineistoa
jakaa Suomen UNESCO-toimikunta, osoite: Opetus-
ministerid, Rauhankatu 4, 007170 HELSINKI 17.

Taisto Hujanen

VIITTEET

]Seminaarissa jaettiin prof. Kaarle Nordenstren-
gin Tiedotustutkimuslehdessd julkaistu artikke-
1i informaatiosodan rintamalinjoista (Tiedotus-
tutkimus N:o 1/1982, 3-11). Tadssd artikkelis-
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sa Nordenstreng korostaa, ettd tiedonvdlityksen
vapautta on aina kansainvdlisessd oikeudessa
kdsitelty yhteydessd tiettyihin velvollisuuk-
siin, joista rauhan ja turvallisuuden edistami-
nen ovat keskeisia. Talloires'n julistuksesta
hdan toteaa, ettd siitd on tullut osa Reagania
hallinnon hytkkdystd YK-jarjestelmdd vastaan.

2Nordenstreng (sama, 10-11) ndkee IPDC:n yhtey-
dessd uuteen kansainvdliseen tiedotusjarjestyk-
seen ja tulkitsee sen siten mySs normatiivisia
tavoitteita sisdltavaksi.

Elokuvatiedetta
etsiméssa

Helsingissd jarjestettiin 14.-18.4.82 tdhdn as-
ti laajin Suomessa pidetty elokuvatutkimusta
kdsitellyt seminaari teemanaan 'Elokuvatiede -
mitd se voisi o11a?'. Kymmenkunta alan koti-
ja ulkomaista asiantuntijaa kdvi ldpi elokuva-
tieteen luonnetta, elokuvatutkimuksen eri kohde-
alueita, ja seminaarin pddatteeksi pidetyssd pa-
neelikeskustelussa kartoitettiin niitd kdytén-
non mahdollisuuksia ja karikkoja, joita eloku-
vatieteen oppituolin saamisella yliopistoon on
kohdattavanaan.

Seminaarin jdrjestelystd vastasi Helsingin
yliopiston yleisen kirjallisuustieteen, teatte-
ritieteen ja estetiikan opiskelijain aineyhdis-
tys Katharsis ry, joka oli jo vuonna 1973 yh-
dessd Suomen elokuva-arkiston kanssa toteutta-
massa vastaavaa suppeampaa tilaisuutta. Tois-
taiseksi ovatkin Suomessa huolta kantaneet elo-
kuvan yliopistollisesta syrjinndstd lahinnd ak-
tiivit opiskelijat ja jotkut yksittdiset tutki-
jat. Vasta aivan viime vuosina, l&hinnd tutkin-
nonuudistuksen mukanaan tuomien yleisopintojen
herdttamsnd, on useiden yliopistojen humanisti-
sissa tiedekunnissa ryhdytty hiljaksiin paik-
kaamaan tdtd aukkoa. Suomessa ei elokuvatie-
teelld ole kuitenkaan vield omaa oppituolia, pu-
humattakaan professuurista, jollaisen 10ytdd se-
k& Kobpenhaminan ettd Tukholman yliopistoista.

Seminaarin esitelmissd, jotka on tarkoitus
mychemmin julkaista kirjana, kdytiin Tdpi eloku-
vatieteen yleisid suuntaviivoja sekd eri tutki-
musperinteitd esteettisestd sosiologiseen ja
historiallisesta psykologiseen. Kotimaiset esi-




