Niille tapahtumille, jotka eivdt sopineet
kuvaan huliganismista tai anarkismista, Daily
Mail antoi joko vdh&n huomiota tai niistd ei
kirjoitettu ollenkaan. Lehti kaytti vastakkain-
asettelua: rauhalliset mielenilmaukset asetet-
tiin tavallaan vastakkain véakivaltaisuuksien
kanssa ja edelliset tapahtumat kumoutuivat,
koska vdkivaltaisuuksia korostettiin voimakkaas-
ti.

Kuva vakivallasta oli ldpikotaisin personi-
fioitu, vdkivallanteot yhdistettiin aina jo-

honkin henkiloon. Mail ei muistanut, ettd va-

kivalta voisi olla ilmentymd jostain aivan muus-
ta kuin miltd pinnalta hipaisten nayttds. Lu-
kijoiden huomio siirrettiin joko tahallisesti
tai tahattomasti pois levottomuuksien todelli-
sista syistd.

Vakivaltaisuuksien yksipuoliselle kuvaamisel-
Te voisi oikeastaan etsi@ joitakin syitd. Ehkid
perimmdiset syyt on etsittdvd englantilaisten
instituutioiden kunnioittamisesta henkeen ja
vereen. Sen paremmin hallinto- kuin vakivalta-
koneiston toimia ei yksinkertaisesti aseteta
kyseenalaisiksi.

Mailin kirjoittelu vetosi ennen kaikkea Tu-
kijoiden tunteeseen, ei niinkddn jdrkeen. Lu-
kijoiden asenteet Tevottomuuksiin eivdt siis
ainakaan Mailin ansiosta perustuneet tietoihin,
vaan tunnesdvytteisiin olettamuksiin. Lehti
kdytti usein puolitotuuksia ja vihjailuja ve-
dotessaan lukijoiden tunteeseen. Puhuttiin esi-
merkiksi poliittisista aktivisteista, jotka oli-
vat liikehdinnan taustavoimia - ainakin Mr Ox-
fordin mielestd:

"Mr Oxford said criminals were starting the
riots to keep the police off the streets. They
were supported by political activists well ver-
sed in setting out antipolice propaganda."

Otsikoissa arvolatauksia

Sanavalinnoissa toistui vastakkainasettelu. Sa-
noja “"riots", "mobs", "criminals", “criminal ma-
fia" ja "antipolice propaganda" kdytettiin ku-
vattaessa mielenosoittajia ja heiddn ndkemyk-

siddn. Poliisin sankaruutta, vdkivaltaisuuk-
sista piddttaytymistd ja hermojen hallintaa ku-
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vattiin yleensd neutraalisti.

Mailin kirjoitusten sdvy oli hurskastelevan
kaksinaismoraalinen. Negatiivisvaritteiset sa-
navalinnat eivdt juuri sddstdneet Tevottomuuk-
sien heikompaa osapuolta. Mr Oxford totesi
haastattelussa:

"We are determined to break up this criminal
element who are hell-bent on setting up their
own little mafia."

Myds juttujen otsikot ilmensivdt voimakkaita
arvolatauksia. Puhuttiin Toxtethin vdkivallasta
ja terrorista. Otsikot ja ingressit olivat
ndyttavid kuten Mailin tyyliin kuuluukin. Le-
vottomuuksille uhrattiin paljon etusivun palsta-
tilaa. Etusivun rdikedd otsikkoa korosti yleen-
sd vakivaltainen kuva.

Uutiset ja mielipiteet sakottuivat jutuissa
eli tapahtumien objektiiviseen kuvaamiseen ei
edes pyritty. Jutut rakennettiin etupdissi
haastattelujen varaan - erityisesti eri viran-
omaisten, parlamentin jasenten ja sivusta seu-
ranneiden mielipiteet tulivat vahvasti esille.

Tiina Ruulio

Ideologian
taimitarhassa

Berliinin Vapaassa Yliopistossa (Freie Universi-
tdt Berlin) toimiva ideologiatutkimusprojekti
(Projekt Ideologietheorie, PIT), jota johtaa td-
mankin lehden palstoilta tuttu professori Wolf-
gang Fritz Haug, kutsui koolle helmikuun lopulla
kansainvdlisen seminaarin keskustelemaan ideolo-
giatutkimukseen 1iittyvistd kysymyksistd. Kut-
sua noudatti 18hes 70 tutkijaa 1dhinnd Linsi-Eu-
roopan maista. Suomea seminaarissa edustivat
mm. filosofi Lauri Mehtonen ja valtio-oppinut
Sakari Hdnninen.

Seminaari osoittautui varsinaiseksi taimitar-
haksi (seminarium, lat. = taimitarha), jossa
ideologiatutkimuksen erilajikkeiset teoreettiset
taimet ndyttivdt hyvin elinvoimaisilta. Erila-
Jikkeisuus ei kuitenkaan estanyt aidon keskuste-
luyhteyden syntymistd. Toisaalta seminaari ei




tehnyt tdysin tyhjdksi W.F. Haugin esittdmds aja-
tusta, ettd 'paradigmojen vdlinen dialogi' on
vaikeata erityisesti ideologiateorian alueella.

Seminaari teemottui kolmen yleisotsikon kaut-
ta: (1) teorioita 'ideologisesta', (2) erityisid
ideologisia mahteja, muotoja ja prosesseja, (3)
fasismi ja uusfasismi. Yleisen ideologiateoreet-
tisen keskustelun Tisdksi ideologia-analyysia
kohdennettiin mm. koulutukseen, kirjallisuuteen,
poliittisiin suhteisiin ja ns. naiskysymykseen,
sekd kolmannen otsikon alla fasismin ideologi-
siin mahteihin (Hitlerin koulutuspolitiikka, fa-
sismi ja oikeussysteemi). Tavaraestetiikkakin
oli mukana kuvassa; unkarilaiset osanottajat
esittelivdt tutkimustaan, jossa on sovellettu
Haugin tavaraestetiikan teoriaa unkarilaiseen
tavaramaailmaan.

PITin omat ideologiakehittelyt ja kohdennuk-
set esimerkiksi koulutuksen ideologiseen dimen-
sioon saivat seminaarissa keskeisen sijan.
(PITin ideologiateoreettisiin kehittelyihin voi
tutustua mm. teoksen Theorien iiber Ideologie,
Argument-Sonderband No. 40, Argument-Verlag,
Berlin 1979, kautta.)
logisesta' (el siis ideologiasta) 'ylhadltd-

PITin konseptiot ‘'ideo-

pdin tapahtuvana yhteiskunnallistamisena' (Ver-
gesellschaftung von oben), 'ideologisista mah-
deista' yhteiskunnallistamisen toteuttajina ja
kulttuurista ‘athaaltapdin tapahtuvana yhteis-
kunnallistumisena' saivat osakseen monenmoista
kommentointia ja kritiikkid. Kriittisen psyko-
Togian kehittdjiin kuuluva Klaus Holzkamp aset-
ti kyseenalaiseksi niin PITin 'ylhdaitd - al-

haalta' erottelun kuin myds traditionaalisen

Holzkam-
pin mukaan namd spatiaaliset metaforat jadvidt

‘perusta - pddllysrakenne' erottelun.

pelkiksi kuvaileviksi kdsitteiksi silloinkin,

kun niille annetaan analyyttinen status, kuten
PIT hdnen mukaansa tekee. Vield ongelmallisem-

paa hdnen mielestdan on, ettd namd spatiaaliset

kategoriat eivdt mahdollista kehityksen geneet-

tis-strukturaalista analyysia.

Thomas Metscher, liittotasavaltalainen hin-
kin, taas vditti, ettd PITin konseptiossa koko
'pddllysrakenne' ndyttaytyy tdysin negatiivises-
sa 'ideologisten mahtien' valossa, eivdatkd pdal-
lysrakenteen ristiriitaisuudet, siis ideologi-

hatsauksia

sessa ilmenevat ristiriitaisuudet, mahdu kon-
septioon.

Vilkasta keskustelua herdtti myos argentiina-
laisen (Lontoossa tyGskentelevdn) Ernesto Lac-
laun teoria ideologiasta ja sosiaalisen konsti-
tuutiosta. Hanen mukaansa sosiaalista ei tule
ndhdd ykseytend (unity), vaan sitd on ldhestyt-
tavd 'eron' (difference) kdsitteen kautta; so-
siaalisen konstituutio 10ytyy differenssista.
Vaikka monet yhtyivatkin Laclaun vaatimukseen
hyldtd sosiaalisen 'ykseys' ennalta annettuna
kategoriana, eivdt kaikki suinkaan olleet val-

vista asemaa. Kysyttiin myos, eikd ole olemas-
sa vaara, ettd joudumme diskurssien aavalle
ulapalle, jos hylkddmme esimerkiksi yhteiskun-
nallisen totaliteetin kdsitteen.

Ranskalaista 1injaa seminaarissa edusti mm.
Michel Pecheux, joka althusserilais-lacanilai-
sittain pohti ideologian ja vastarinnan muotou-
tumisen mahdollisuuksien valistd suhdetta. Eng-
lantilainen Michéle Barrett puolestaan kritikoi
kollegoitaan brittildisid kulttuuritutkijoita
1iiasta tekstikeskeisyydestd, jossa tekstien
ideologinen sisdalt0 otetaan sekd annettuna ettd
primaarina. Tamd johtaa - tai ainakin saattaa
johtaa - yleison merkityksen unohtamiseen teks-
tin tuottamisen prosessissa.

Seminaari oli paitsi erinomainen katsaus
(1dnsi)eurooppalaisen ideologiatutkimuksen ny-
kytilaan ja teoreettisiin solmukohtiin, my0s
harvinaisen avoimesti keskusteleva. Osanotta-
jia motivoi teoreettisen intressin lisaksi
avoin yhteiskunnallisen toiminnan mahdollisuuk-
sien etsintd ja arviointi. Mielestdni seminaa-
ri osoitti, ettd paradigmojen vdlistd dialogia
saattaa edesauttaa, mikd1i pystytdan keskuste-
lemaan myds 'politiikka teorian sisalld' -tasol-
1a (W.F. Haug) ja arvioimaan, mitd kdytdnndlli-
sid ja poTifttisia implikaatioita teoreettisil-
la ja metodisilla valinnoillamme on.
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Seminaariaineisto tullaan julkaisemaan mys-
hemmin tdnd vuonna Argument-Sonderbandina eng-
Tannin kielelld.

Leena Paldan

Tiedotusoppia
tietokoneessa

NORDICOMin pohjoismainen bibliografia (NORLICOM.

Bibliography of Nordic Mass Communication
Literature) on nyt siirretty tietokoneeseen,
on-1ine -haun eli suorasaantihaun piiriin.

Tietokanta oli koekaytdssd toukokuun ajan
ja vuoden loppuun mennessd selvinnee, myontda-
ko Pohjoismaisen kulttuuriyhteistyon sihteeris-
t0 NORDICOMille mddrdrahoja tietokannan jatku-
vaan kdyttoon ja ylldpitoon.

Tietokanta sisdltdd tdlld netkelld vuosien
1975-1981 pohjoismaisten bibliografioiden ai-
neiston eli kaikki tdhan mennessi ilmestyneet
ja kesdl1ld 1932 ilmestyvan bibliografian.

Kuka tietokantaa voi Kdyttdd - mitd se maksaa?

Jos NORDICOM saa tietokannan rahoituksen kun-
toon, tulee tietokanta yleiseen kdyttitn. Kayt-
tooikeuden voi saada kuka tahansa kadntymdlld
NORDICOMin puoleen ja pyytamdlld kayttdoikeut-
ta. Kdyt&nnossd kdynee niin, ettd jotkut ylei-
set, ynteiskuntatieteelliset ja esim. tiedotus-
valineiden kirjastot, joilla on puhelimeen kyt-
ketty tietokonepdate kdytettdvissadn, hankkivat
kdyttgoikeuden ja yksittdiset tiedonhakijat
kddntyvdt tiedonhakupyyntdineen ndiden (tai
NORDICOMin keskuksen) puoleen.

liaksuista ei ole pdatetty, koska koko tieto-
kannan tulevaisuus on epdselvd. ITmaista tieto-
kannan kdyttaminen ei todenndkisesti kuiten-
kaan tule olemaan.

Eri asia on, kuka kustannukset maksaa: mak-
saako tiedontarvitsija (tutkija, toimittaja tai
ndiden tyonantaja) vai maksaako tietokannan
kdyttdjd (kirjasto tdi muu kdyttdoikeuden Tu-
nastanut). Tavallista on, ettd kirjasto laskut-
taa tiedontarvitsijaa.
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mm. siitd, haetaanko koti- vai ulkomaisesta

tietokannasta. Ulkomaisen tietokannan kdytto-
kustannukset voivat olla esim. 100 mk perus-
maksua + puhelinkustannukset hakuun kdytetyn
ajan mukaisesti (esim. NORDICOMin tietokanta
sijaitsee Koopenhaminassa, puhelu Kégpenhami-
naan maksaa 1.60 mk/min.) + maksu saaduista

ruinen lasku on melko tavallinen.

NORDICOMin osalta nditd hintapdatoksid ei
siis ole vield edes periaatteellisella tasolla
tehty. On mahdollista, ettd kdyttooikeudesta
Jjoutuu maksamaan ja ettd viitteistd joutuu mak-
samaan ja selvdd on, ettd puhelinkustannukset
joudutaan maksamaan.

Kallista lystid siis.

Tietokauppaa

Tamd onkin vakava informaatiopoliittinen kysy-
mys: tieto (ja tieto tiedosta) on kdyméssd mak-
sulliseksi (vrt. toisaalla tdssd lehdessd Leena
Paldanin arvostelu H.I. Schillerin kirjasta).
Kirjastopalvelujen perinteinen maksuttomuusperi-

" aate alkaa romuttua. “Tasapuolisuuden” vuoksi

myos kdsin tehdyt bibliografiset haut maksavat
Jo nyt. Periaatteena tieteellisissd kirjastoissa
on: tunti tendddn ilmaiseksi tyitd ja sen jdl-
keen alkaa maksumittari raksuttaa.
MaksulTisuusperiaate asettaa tiedonhakijat
ja erilaiset tiedontarpeet eri asemaan. Hyvdssa
asemassa ovat ne henkildt, jotka hakevat viit-
teitd tyotarkoituksiin ja jotka voivat maksattaa
haun tydnantajalla. Mutta kenelld yksityiselld
on varaa maksaa parisataa markkaa kirjallisuus-
viitteistd? Viitteistd joutuu sitd paitsi maksa-
maan, oli niistd hybtyd tai ei.
Viitetietokantcjen vastustaminen sindnsd on
turhea - niiden kehittdmistd ei voi eikd kan-
natakaan pysdyttdd -, mutta palvelujen maksutto-
muus pitdisi voida sdilyttdd esim. niin, ettd
Kirjastoille ym. tietokantojen kdyttdjille va-
hakijalta ole tarvis perid maksua. Toiseksi,
posti- ja lenndtinlaitoksen pitaisi alentaa
tdllaisten tietoverkostojen kdyttdjien puhelin-




