Raino Vehmas

Lehdisto- ja tiedotusopin
tavoitteista

I

Muuan propagandan tutkimuksessa saaduista empiirisistd havain-
noista on, ettd esittdjdn omia kisityskantoja puoltavien fak-
tojen yksipuolinen esittdminen tehoaa k#sityskyvyltddn rajoit-
tuneeseen yleisddn. Jos taas lukijakunta on Hlyk#s, kriitti-
nen, valpas ja harkintakykyinen, saavutetaan suurempi kannat-
tajiksi voitettujen tai kididnnytettyjen nettotulos ottamalla
mukaan my8s vastustavia nidkSkohtia, jotka myShemmin matkan
varrella nujerretaan. Nidmid vastustavat ndkokohdat eividt kui-
tenkaan saa olla aivan esityksen alussa, kaikkein vdhiten en-
simmiisind luettelossa, eivdtkid ne saa olla liian vahvoja.

Tdmdn artikkelin tavoitteena el ole vaikutuspyrkimys, vaan
ainoastaan lehdistd- ja tiedotusopin erdiden keskeisten kdsit-~
teiden, ennen muuta tehtdvistdn, esille tuonti. Lihestydksem~
me niitd midrityksid edelld hahmotellulla oikeaoppisella ta-
valla on ennen nidkemysten erilaisuuden esittdmistd lOydettdvi
enintidin lievisti positiivinen, l&dhes neutraali johdanto. Voi-
daan todeta, ettid tillaiseen miidritykseen velvoittaa kolmisen
vuotta sitten tehty kidytdnndllinen vaihdos, maamme ainoan sa-
nomalehtiopin oppituolin muuttaminen alaltaan ja nimikkeelt#dn
lehdistd— ja tiedotusopiksi. On syytd pyrkid hahmottelemaan
timdn muutoksen pohjana olevia kdsityksid ja ennakoimaan sen
merkitystid. Onhan kulunut vain yhdeksdn vuotta siitd, kun
maamme ainoa sanomalehtiopin professori Eino Suova laajalti
suuntaa viittovassa artikkelissaan 'Sanomalehtitiede wvalinkau-
hassa' middritteli sanomalehtitieteen tutkimukseksi sanomaleh-
den tySmenetelmistd ja sisdllon koostumisesta sekd niiden vai-
kutuksesta. Hin myds totesi sanomalehden nykyisessid yhteiskun-
nassa siksi huomattavaksi tekijdksi, ettd siihen erikoistu-
neella tieteenalalla on erillisen olemassaolon oikeus.

Fikd timid endd pididkdin paikkaansa? Halutaanko nykyisin ar-—
vioida sanomalehden merkitys vihdisemm#ksi asettamalla jotakin
muuta tiedotusta sen rimnalle? Vai onko niin, ettei sanomaleh-
titiede sittenkidn kykene puolustamaan asemaansa tieteend il-
man ettid sen piiriin kytkettdisiin enemmin tai vdhemmdn hdmd-
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rid reuna-alueita? Entd mitd on tuo 'tiedotus' - sen on otak-
suttu jopa olevan journalistipiireissd tietyn kaiun saanutta
ilmaismainonnan tekoa.

Téllaiset, osin vilkkaankin keskustelun kohteena olleet ky-
symykset ovat kuitenkin vain yksi ankkurin nostopaikka tarkas-
teluun lZhdettdessd. Ndytteeksi muista voidaan poimia muuan
lehtimiesten koulutusta koskeva kdsityspari: hiljattain muuan
nimekds aikakauslehtimiehemme kuuluu todenneen suomalaisen
lehdistSopetuksen varsin hedelmdttdmiksi; tdkdldiset "lehti-
maisterit" eivdt osaa kirjoittaa, eivdt 18ydd ideoita, eivit
tunne haastateltavia, eivit osaa pitd# jalkojaan maan kamaral-
la. Samoihin aikoihin esitti viitisen vuosikymmentid erimuo-
toista lehtitydtd tehnyt amerikkalainen Mark Erthridge Yhdys-
valtain juuri "miten-se-tehd#dn''-kasvatukseen keskittyneille
journalistikorkeakouluille kehotuksen: "Alkdi antako meille
vdked, joka osaa kirjoittaa - antakaa meille vidked, joka osaa
ajatellal™

Jotta ndin erilaisista ldhtdkohdista kyettdisiin pidisemiin
selville vesille, on tarkasteltava erikseen toisaalta kommuni-
kaation kenttdd sekd periaatteelliselta ettd kdytinndlliseltd
kannalta ja toisaalta kdytdnndllistd kasvatustarvetta. Voi-
daan my6s puhua akateemisesta, tutkimuksen edellyttimistid kou-
lutus~ ja kasvatustarpeesta ja toisaalla siit# opetuksesta,
joka on tarkoitettu hyddyttimiin kiytdnnon tiedotuslohkoja.
Viimeksi mainittu lankeaa siten jo tieteen, joskaan ei oppi-
tuolin tehtdvdalan ulkopuolelle.

II

Perinndistid sanomalehtitiedettd on saksalaisittain jaoteltu
sanomalehtioppiin, —historiaan, -lainsddddntddn ja -talouteen.
Ndistd ensimmdinen, sanomalehtioppi, on puolestaan jaettu
yleiseen sanomalehtioppiin, kdytdnndlliseen sanomalehtioppiin
- eli oppiin sanomalehden tekemisestd - ja erityiskysymyksiin.
Tdmdn nimikesarjan mukaisesti mm. Suova katsoo sanomalehtitie-
teen laajimmillaankin "sanomalehtikirjoittelun tutkimukseksi'.
Laajentaessaan huomion kiinnittym#in "meljiin seikkaan: motii-
veihin, toteuttamiseen, tulokseen ja vaikutukseen" hin edel-
leenkin pit#Z sanomalehtitydn luonteen selvittdmistd tdmin
tieteenalan tehtdvind: "Useista yksityistapauksista saadaan
esiin yhtdldiset piirteet, sanomalehtitydn laatu kysymyksessi
olevan sanomalehden tapauksessa selvidd tuntuvasti, toivotta-
vasti kokonaankin." N#in sanomalehtitieteessd sekd liht8kohta-
na ettd yleistysten tavoitteena on (yksi) sanomalehti, joka -
samoin kuin sen vaikutuskin - n#hd#in varsin erillisend ilmid-
nd.

Tdllaista lehden tai lehtitydn eriytyneisyyttd on kuitenkin
ty6lds ymmdartdd, annettakoon niille miten korkea yhteiskunnal-
linen arvostus hyvinsid. Vield vdhemmidn voi lehden wvaikutus
esiintyd irrallisena tai vain tekijdstd riippuvana. Kritiikil-
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le alttein kohta sanomalehtioppiin rajoittuvassa lehdistdtie-
teessd onkin juuri lehden nikeminen ensi sijassa valmisteena,
olemassa olevana tuotteena, sen sijaan ettd se nidhtHdisiin teh-
tivdnsd kannalta, vidlineenid jonkin tavoitteen saavuttamiseen.
Jdlkimmdisen funktionalistisen nidkemyksen mukaan lehti ik##n
kuin on lopullisesti 'valmis' vasta kun se on tdyttidnyt kommu-
nikatiivisen eli edentidvidn, viestid vilittdvidn tehtidvinsi.
Viestin viimeinen taival yksilGjen mielessd ja heidin moninai-
sissa vuorovaikutuksen kentissddn on sekd vaivalloisin ettd
ratkaisevin ja mielenkiintoisin.

Tiedotusopissa ymmirretddn kommunikaatiolla sellaista pro-
sessia, jossa yksild tai ryhm# siirtdi toiselle yksiltlle tai
ryhmdlle tietoja, kdsityksi#d, uskomuksia, kokemuksia tai mie-
lipiteitd. Keinot t#dhidn siirtdmiseen ovat varsin monet. Puhut-
tu tai kirjoitettu sana ja vdlitetty kuva ovat tavallisimmat
kommunikaatioksi tunnistetut muodot. Eleet tai ilmeet, vield-
pd kosketukset tai tuoksut eividt kuitenkaan ole vihemmin mer-—
kityksellisid etenkdidn yksilSjen vdlisessd kommunikoinnissa;
Chanel 5 on tehokas ja yleisesti kdytetty tanssiinkutsun vi#li-
ne. Meilld eivit esimerkiksi sellaiset sanan ja kuvan kdytdn
periferiset ilmautumat kuin vappukulkue- tai lakkojulisteet,
sodanaikaiset lentolehtiset tai hokemiksi juurtuneet mainos-
sanomat ole olleet tiedotusopillisen tutkimuksen kohteina,
vaikka tdllaisella vaikutuksella saattaa olla paljonkin yhtei-
s811istd merkitystd. Periaatteellisesti n#mi kaikki ovat osia
prosessissa, jonka puitteissa me saamme tarkoitettuja sanomia
ympiAristdstdmme. Juuri tdmin prosessin lainalaisuuksien sel-
vittdminen on kommunikaatio-opin eli - niin kuin se hieman
himmentdvidsti on suomennettu - tiedotusopin tehtdvd., Taveit-
teena on luoda kokonainen ja testattu tiedon rakennelma sii-
td, miten ihminen kdyttdytyy saadessaan tietoja ymparistds-
tdidn ja ldhettiessddn tai vdlittiessddn sanomia toisille yksi-
18ille. Kuten kidyttdytymistieteissid yleengid, on perimmiiseni
pddmddridnd ennustavuus; ennakkotieto siit#d, millainen vaikutus
tietylld sanomalla tietyissd olosuhteissa on. - Yksi moder-
nin, amerikkalaissuuntaisen kommunikaationtutkimuksen neljds-
td "isHstd', Harold Lasswell, on midrittdnyt tehtdvdksi sel-
vittdd "kuka sanoo kenelle mitd milld vidlineelld ja milléd vai-
kutuksin"”, Tdhdn meilldkin jo kuluneisuuteen saakka toistet-
tuun jaotukseen on tehty ja on tehtdvid lisdyksid - tdrkeimpid~
nd "mistd syistd kommunikaatio sai alkunsa''; syylld on tdlldin
ymmirrettdvd sekd motiivia ettd tarkoitusta.

Kiisteltidessd tiedotustutkimuksen rajoista suppean linjan
kannattajat esittividt aikoinaan purevan vditteen, ettd ndin
halutaan raitiovaunuliput ja hautakirjoituksetkin tuoda tutki-
muskenttdidn. Nykypdivdn vastaus on luettavissa raitiovaunulip-
pujen selkdpuolelta mainossanomista, jeiden kohdalla tehon ja
rahan suhde tunnetusti punnitaan tarkoin. Hautakiven tekstilld
"Vieras, Spartaan vie tdmd viesti..." on sukupolvien ajan puo-
lestaan ollut vdhintddn yhtd suuri ideologiaa muovaava vaiku-
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tus kuin milld tahansa taistelukirjoituksella, tosin vasta
joukkotiedotusvdlinein levitettyni.

ITI

Lehdistdn kannalta kommunikatiivinen eli nykysuomeksi edentivi
ndkemys merkitsee tietyssd mielessd primariteetin katoamista.
Jos ihminen nihd#4n signaalikipindiden virran jatkuvasti pom-
mittamana aina siitd hetkestd lihtien, jolloin hin ensi kerran
kokee hoitajansa kosketuksen ja Hintelyt hinelle jotain mer-
kitsevind, ja 14pi koko sen kauden, joka koostuu ympiaristdkon-
takteista aina kouluun saakka, ei lehdist5114 ole mahdolli-
suutta tehdd kylv6ddn tdysin koskemattomaan maahan. Televisi-
on nousu, radiotoiminnan tehostuminen ja aikakauslehdistdn
kasvu ovat etenkin toisen maailmansodan jilkeen tasanneet voi-
masuhteita mySs joukkotiedotuksen omalla kent#l1i. Lehtilakko-
jen aikana tehdyt tutkimukset osoittavat, ettd sanomalehdistd
edelleen on ty5ldimmin korvattava joukkotiedotusviline. New
Yorkin taannoisen pitk#n lehtilakon aikana perheeniidit kul-
jeksivat tavarataloissa ostamatta mit#in; ndyteikkunoissa kou-
lutauluille liidulla erikoistarjouksia piirtelevit mannekiinit
eivdt kyenneet korvaamaan lehti-ilmoituksia. Tiedotuskentin
pirstoutuminen on kuitenkin johtanut siihen, etti# sanomalehdis-
tﬁg on uudistettava tavoitteitaan ja muunnettava painotussuh-
teitaan,

Témdn moninaisuuden seurausta kuitenkin myds on, etti olem-
me vasta mahdollisuuksiemme alussa selvittdessdmme lehdistdn
kokonaisuuden vaikutusta eli pyrkiessimme lehdistBopillisiin
yleistyksiin. Jo yhdenkin lehden kohdalla kyet#in vaikutus
luotettavasti mittaamaan vain perin erikoistuneissa tiedotus—
tilanteissa. Tdstd huolimatta tarjoaa empiirisesti todennettu
tieto usein tHdydennystd nikemykselliseen teoriointiin ja kor-
jauksia pHtevindkin pidettyihin toimintachjeisiin.

Niinpd taisteltaessa yhteisOssd haitalliseksi koettuja ro-
dullisia ennakkoluuloja vastaan on lehdistOssi kdytetty ten-
denssimdisid piirroksia. Nditi muurien luhistajiksi tarkoitet~
tuja kuvia ndytettiin tutkimuksissa koeryhmille. Voimakkaita
ennakkoluuloja eldttdvit henkildt selittivitkin ne omaa nike-
mystddn tukevalla tavalla: "Niin, niin, juuri tuollaisia ne
neekerit ja juutalaiset ovat!" N#in paljastui vdlitdn tutki-
musyhteys asennetutkimukseen, l#hinni sosiaalipsykologiaan;
mySs koehenkildjen aikaisemmin saama informaatio kohosi kiin-
nostavaksi. Havainto avasi nikymiid mySs siksi, etti lehdistén
tutkimuksessa on yleisesti mitattu vaikutusta sen nojalla, on-
ko asianomainen lukenut kohteena olevan tekstin vai el vaiku-
tus on siis oletettu selvidksi.

Esimerkki osoittaa vield, ettei kisitejdrjestelmin laajen-
taminen sanomalehtiopillisesta tiedotusopilliseksi sekd vas-
taava metodinen muutos yksinddn riitd. Kenttdi on kartoitetta-
va varsin pitkdlle ulottuvassa vhteistydssd muiden samoista

41



i1lmidistid kiinnostuneiden tieteenalojen kanssa. Tdstd tuoreem- \Y

pi esimerkki; taannoin piddministerind ollessaan Hrustdev lau-
sui linnelle suurta huomiota herZtt#neet sanat: "Me hautaamme
teidit!" Lausuman esille pano meidinkin lehdist8ssidmme on kiin-
toisa poliittisten analyysien tekijdille. Kuitenkin semantikot
selittdvit, ettd sanonta pohjautuu vendldiseen sananparteen ja
tarkoittaa tissi yhteydessi nimenomaan taloudellista paremmuut-—
ta. Selitys kidntdid analyytikon ndkdkulman jokseenkin pdinvas-—
taiseksi ja tarjoaa myds propagandan opetuksessa oivan esimer-—
kin siiti, miten voi tulla v#&rin ymmdrretyksi. - Tédssd ta-
pauksessa toisen tieteen sivustatuen gaaminen on tdysin mahdol-
lista myds operoitaessa sanomalehtiopin kisitteistdn varassa.
| Sanonnan vaikutusta koskeva mittaus sen sijaan lienee mahdol-
L lista vain tiedotusopin tdhdentim#i empiiristd tietd ja sen me-
' todiikan turvin.

Mitd tdmin teorian puitteissa sitten on selvitetty? Vuonna 1948
Bernard Berelson muotoili havainnon, ettid "tietyntyyppisillid
kommunikaatioilla tietyntyyppisistd asioista tietyntyyppisten
ihmisten huomion kohteiksi saatettuna on - tiettyjen edellytys=-
ten vallitessa — tiettyjd vaikutuksia'. Perusasetelma ei sit-
temmin ole olennaisesti muuttunut, mutta kunkin "tietyn" koh-
dalle on sen sijaan kertynyt pitkd faktojen luettelo. Vaikka
ndmid tulokset onkin hankittu teoreettista rakennelmaa varten,
vailla tavoitetieteellistd pyrkimystd, on niistd johdettavissa
suuri mddrd toimintaohjeita ja -viitteitd kiytdnndn kommunikaa-
tion tarpeisiin. Teoriahan on perusluonteeltaan ainoastaan kiy-
tinndn jirjestdmistd yleisiksi kokonaisuuksiksi, jotka auttavat
kohtaamaan tuntemattomia tilanteita. Rakenteen aukkojen lukui-
suudesta seuraa, ettd tutkimus voidaan ilman haittaa pyrkiid
keskittdmiin sellaisiin kohtiin, joissa joko vanhojen kdytdnndn
reseptien pitevyys tulee varmennetuksi tai muutoksen tarve osoi-
tetuksi.

v

Olemme niin piityneet kommunikaation tutkimuksen osalta asetel~-
maan, jossa timin itsendiseksi lukeutuvan tieteen sekd kenttd
ettd metodiikka vaikuttavat himdrdsti rajautuneilta. Kentédn
erottuminen milloin fysiologiasta tai psykologiasta, milloin
tekniikasta, taloustieteest#, historiasta, kielentutkimukses—
ta tai etenkin sosiologiasta on varsin epdmddrdinen. Alue on
sameampi kuin sanomalehtiopissa, jossa etsintdretkille aina
voidaan kurottautua painettuun paperiin tukeutuen. Sama pidtee
metodiikkaan. Itseniisesti kehitetyksi tutkimusmenetelmdksi

L voidaan varsinaisesti lukea vain sisilldnanalyysi, joka sekin
monessa suhteessa on vield alkeellista. Kuvaavaa on, ettd mai-
nituista neljdstid 'kantaisdstd' kaksi on psykologia, yksi so-—
siologi ja yksi valtio-opin tutkija. Myds matematisoituminen
on eriilld kommunikaatiotutkimuksen lohkoilla edennyt varsin
pitkdlle. Kysytddn, miten n#md seikat vaikuttavat tiedotusopin
asemaan tieteeni.

Painavimpana nikdkohtana voidaan todeta, ettei metodinen
erikoislaatuisuus tee tiedosta tiedettd, vaan tiedonhankinnan
perusprinsiippi. Tieteellinen etsintd on pyrkimystd objektii-
viseen, tutkijan mielihaluista ja k#sityksistd riippumatto-—
maan, todennettuun, systemaattiseen ja yhteyksii osoittavana
itsemme ja ympiristdmme hallintaa lisd&dvddn tietoon. Viime
vuosina on yh# enemmin alettu luopua tuijottamasta rajojen
tismillistd piirtymistd ja mustasukkaisesti varjelemasta tie-
tyn oppisuunnan esikoisoikeuksia tiettyyn kenttddn. Yhd enem-—
min nihdiin tutkimuskaistat levedlti limitt#isind alueina,
joiden laajalla marginaaliosalla eri metodisten suuntien yh-
teistydn katsotaan kantavan runsaimman sadon. Ratkaisevaa on
tiedollisen rakenteen eheyden eli yhtendisen teorian luomisen
mahdollisuus. Tdllainen tieteenalan itsendistdvd tekijd on
tiedotusopin kohdalla juuri kommunikatiivinen ndkskulma, jon-—
ka varaan teoria rakennetaan.

- Tieddmme esimerkiksi koko joukon vaalipropagandan tehoon vai-
kuttavista tekijdistd -~ selektiivisestd valinnasta, mielipi~-
devaikuttajien osuudesta jne. Samoin on saatu faktoja asioi-
den esittdmisjdrjestyksen ja mediavalinnan vaikutuksista. Yh-
dysvalloissa tutkittiin farmareiden ostopddtdksii maatalous-
koneiden osalta. Koneista ndhtiin ensimmiiset tiedot alan ai-
kakauslehdistd, mielenkiinnon viridminen ja koneen hankinta-
pddtds mddrdytyivdt naapurien kanssa kdydyissid keskusteluis-
sa, ja itse ostovaiheessa olivat painetut lehtiset ratkaise-
via. Tulos olisi ollut triviaali, ellei olisi tutkittu myds
niitd, jotka efvdt pddtyneetkddn ostoon. Ratkaisevaksi osoit-—
tautuikin se, ettd ajatuksen kussakin etenemisvaiheessa tie-
to oli saatava juuri tuontyyppisestd ldhteestd; jos jirjes-—
tyksestd poikettiin, oli kieltdytyji# normaalia enemmin.

~ Klapperin mukaan el ainoakaan empiirinen tutkimus sitovasti
osoita, ettd tv:n katsojat olisivat yleiseltd tiedolliselta
harrastukseltaan passiivimpia kuin ei-katsojat ovat. Niinpi
Englannissa tv:n tulo vdhensi nuorten lukemisharrastusta
noin 8 7Z:1la niissid ryhmissd, joissa harrastus ennestdinkin
oli vihidinen, mutta ei lainkaan jo entuudestaan paljon lu-
kevien kohdalla. Media on vain harvoin asenne- tai kHyttdy-
tymismuutosten ainoa ja riittdvi aiheuttaja — se vain vah-
vistaa jo olemassa olevia taipumuksia. Uutta tietoa se luon-
nollisesti jakaa. = Tulos lienee yhtd paha pettymys nuori-
son kohtaloa ammatikseen murehtiville moralisteille kuin
fraasityyppid edustaville lehdistdn juhlapuhujillekin.

~ Ajatellessamme lehdistSmme puoluepropagandan sivyid voimme
todeta, etti nikemysten yvksisilmdisyys voi pohjautua vain
joko tietdmdttOmyyteen aivan alussa mainitusta propagandan
yksi~ ja kaksipuolisuuden lainalaisuudesta tail perin mata-
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laan kdsitykseen lukijakumnan tasosta.

- Ulkopolitiikan kohdalla erdit lehdet taas nHyttdvidt olevan
sitd mieltd, ettd teho kasvaa siti mukaa kuin uhkaa lisdtHidn.
Kuitenkin on erdstd hampaidenhoitokampanjaa tutkittaessa ha-
vaittu, ettd -esittimilli laiminlySnnin seuraukset vain koh-
tuullisen vahingollisina saatiin hoito tehostumaan 36 7Z:ssa,
mutta uhkaa dramatisoimalla vain 8 7:ssa koehenkildisti.

Tehokkaan tiedotuksen salat tulevat julki useimmiten juuri
viimeksi mainitun tyyppisistd oudoista kohteista, aivan niin
kuin maailmanrauhan ongelmaa voidaan todella tutkia selvittid-
mdlld valkoisten hiirten aggressioita.

Karkea, mutta perusteltavissa oleva kidsitys on, ettd kommu-
nikatiivinen ldhestymistapa osoittaa suuremman hedelmdllisyy-
tensd tdtd koulukuntaa edustavan amerikkalaisen koulukunnan ja
ahtaasti sanomalehdist8llistd ndkemystd ajavan saksalaisen
koulukunnan tasoerona. Saksalainen tutkimus on suurelta osin
jddnyt yksindiseksi ja erddnlaisen kamaritieteilyn asteelle,
ellei Minsteriin ja Publizistik-lehden ympidrille kertynyttd
hagemannilaista koulukuntaa oteta lukuun. USA:ssa sen sijaan
kdytdnnon tiedotuskenttd kdy suoranaista kilpailua sekd tutki-
mustulosten soveltamisesta ettd ylivertaisen laajaksi paisuneen
tiedottajakoulutuksen hedelmien poimimisessa. Empiriikkaa on
kertynyt niin runsaasti, ettd sen tarjolle saattaminen vaatii
vuosien tyon. Meilld tydurakka on sitdkin suurempi, koska muu-
alla saadun tiedon paikkansapitdvyys meiddn oloissamme on
useimmiten erikseen testattava. Samalla on syytd varoa ajautu-
masta niin suuresti kenttdtydn lumoihin, ettd kerdys tulee it-
setarkoitukseksi: saksalainen Haacke on viime viikkoina varsin
voimakkaasti kritikoinut amerikkalaisuuden numerollisuutta.
Meik#dldiseksi tutkimuslinjaksi on pyrittdvid kehittimdin komp-
romissi amerikkalaisen empirismin ja saksalaisen kdsitetark-
kuuden vi1illid.

VI

Miksi sitten lainkaan puhua lehdistSopista, jos nyt tiedotusop=-
pi selvittdessHdidn ihmisen kommunikaatiokdyttidytymisen yleisid
lainalaisuuksia kykenee tarjoamaan sovellettavatkin tulokset?

- Tdmid nimikerinnastus on tulkittava vanhan sanomalehtiopin jo
mainitun perustelun avulla; lehdistdn eli joukkotiedotuksen yh-
teiskunnalliseen merkitykseen vedoten. Tdm#d merkitys on tapana
osoittaa esittdmidlli laajalti median levikkinumeroita tai luet-
telemalla nditd puhuvampia kylldstysprosentteja. Kuitenkin voi
hyvin detaljoitu esimerkki joukkotiedotuksen banaaleimmalta
alueelta avata mitd hdtkdhdyttdvimpid ndkymid massakulttuuriin.
Pari vuotta sitten tutkimus csoitti, ettd sarjakuvia lukee noin
sata miljoonaa amerikkalaista. Heistd 90 miljoonaa on sdanndl-
lisid lukijoita ja y1li 50 miljoonalla on oma suosikkisarjansa.
Lehtien tdrkeimmdt uutiset lukee vain noin 30 miljoonaa ihmis-

44

td. Koko maailmassa on sarjakuvien lukijoita noin 700 miljoo-
naa. Sarjat ovat suureksi osaksi samoja. Niinpd 'Visit to
America' ilmestyi 2 700 lehdessd 86 maassa. Nimi Masit, Pikku-
Annit ja Rex Morganit tavoittavat lukijansa pdivistd, viikos-
ta ja vuodesta toiseen. Sankarihahmojen mukana tulee perusase-
telmissa ja detaljeissa lukijan ulottuville my&s piirtdjin
edustama ideologia. Saksassa katsottiin v. 1940 aiheelliseksi
todistaa, ettd seikkailuissaan lidnsivallan murtunut Terdsmies
oli juutalainen. Er#dt kansandemokratiat karkoittivat Akseli
Touhulan alias Heikki Helmisen, koska h#nen perheensi elinta-
so katsottiin kapitalistiseksi propagandaksi. Aikoinaan Musso-
lini kielsi samoin propagandana amerikkalaiset sarjakuvat -
paitsi Mikki-Hiiren, oman suosikkisarjansa.

Lehdistdn erikoisaseman tihdentimiseen eivit kuitenkaan
velvoita ainoastaan lehdistdn perinteet ja historiallinen ar-
voasema ihmisten ajatusta ja toimintoja vapauttaneiden teki-
jdin rintamassa tai vain se voima, millid joukkotiedotus nykyi-
sinkin omalta osaltaan s#itelee yhteisSissid esiintyvid ilmidi-
td, esimerkiksi suhtautumista uudistukseen, kitkan purkautumis-
ta tai tradition siirtymistd. Lehdist8instituution luonne ja
pitkdlle menevd oma erikoistuminen edellyttivit myds vastaa-
vasti erikoistuneita tutkimusasetelmia. Lehdistdn erityisky-
symyksissd on vanhan sanomalehtitieteen koko arsenaali yhi
kdyttdkelpoinen ja mySs saksalainen leima sanomalehtiopissa
yhéd huomattava. Merkitsevimmidt lisiykset tarvitaan niilli
aloilla, joilla uusien sihkisten vdlineiden tekniset, ohjel-
malliset ja vaikutukselliset piirteet jattdvidt tutkijan aseet-
tomaksi perin komplikoituneiden tutkimusasetelmien eteen. Sen
sijaan lukuisat tutkimuslohkot, kuten suuri osa tekniikkaa,
lehdistén talous ja lehdisthistoria kaipaavat ainoastaan tut-
kimuksen tehostumista; kouliutuneiden tutkijain lukumdirin
lisddntymistd ja tidmdn pohjana olevaa tutkimusedellytysten ko-
hentumista.

VII

Vaikka edelld onkin ollut puhe ensi sijassa tutkimukseen 1iit-
tyvistd ndkdkohdista, ei lehdistd- ja tiedotusoppi kasvatuksen
lohkona ymmidrrettdvdstikdidn voi keskittyd yksinomaan tutkijain
koulimiseen, niin auliisti kuin maamme saattaisikin tarjota
leivdn yhdelle, jopa kahdellekin ammattimaiselle tutkijalle.
Realistisena toiveitten ylidrajana on pidettdvd sitd, ettd
alalta valmistuneet sijoittuisivat joukkotiedotuksen keskeis-
ten lohkojen eli varsinaisen journalismin palvelukseen, peri-
feristen lohkojen taloudellisesta houkutuksesta huolimatta.
Totuttautuminen kriittiseen tieteelliseen ajatteluun, vankka
tietdmys oman alan teoreettisesta kehyksestd ja kyky analysoi-
da alan kehitystd sekd sitd koskevia kannanottoja ja tutkimuk-
sia tarjoavat kuitenkin kiytinndnkin tiedottajalle lujan amma-
tillisen perustan. Erthridgen mainitseman "ajattelemaan opet-
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tamisen' on katsottava tarkoittavan juuri lujan journalistisen
katsomustavan juurruttamista alalle antautuviin.

Ennen muuta ymmirretddn td114 journalistisella nidkemykselld
selkedtd kuvaa kehitellyistd ja kehiteltdvissd olevista leh-
dist8teorioista. Meilld vallitsevan liberaalin lehdistdteorian
luonne ja lehdistdn asema sosiaalisena instituutiona ovat ym—
mirrettdvissid vain tarkoin tuntemalla ne aatteet, vaiheet ja
muodot, joiden varassa on tapahtunut irtautuminen autoritaari-
sesta lehdistdteoriasta. Tdmd irtautumistaistelu on lehdistdn
kolmisatavuotisen historian painomusteen vdrinen lanka. Auto-
ritarismin aikana lehdistd n#htiin 1&8hinnd hallitusten tahdon
vilittdjidnd ja niiden pyrkimysten edistdjdnid; sanomisen oikeus
oli niillid, joille siihen annettiin erikoislupa, ja lehdistdn
toiminta kokonaisuudessaan oli voimakkaasti sddnndstelty. Li-
beraalin toiminnan pohjalla lehdistd taas n#hdddn yksildn etua
valvovana hallitusvallan kdytdn kontrolleijana ja vapaana mark-
kinapaikkana:; valvonta koetaan haitalliseksi, koska "totuuden
itsesddtelyprosessi’” vapaan kilpailun vallitessa aina tukah-
duttaa vHdristymdilmidt. Liberaalin teorian korjatuksi muunnel-
maksi on vasta muutaman vuosikymmenen ajan ollut hahmottumassa
ns. sosiaalisen vastuunalaisuuden teoria. Sen rakentajat ovat
kiinnittdneet huomiota kdytdnndssd ilmeneviin epdpuhtauksiin,
jotka vaarantavat tarpeellisen tiedon esteettdmdn kulun ja uu-
delleen estdvdt ilmaisun vapautta. Tdllaisina tekijdin#d ndh-
dddn etenkin kaupallisuuden erdidt ddrimmiisilmautumat: viihde-
funktion ylipainottaminen, tiedon kanavien lukumddrdn harven-
tuminen, yleisdn kyvyttSmyys vdlttdd yksildd ja yhteisdid va-
hingoittavaa ainesta ja lukuisten painostusryhmien voimistumi-
nen. =— Viimein on marxilaisuuden laajoilla vallitsemisalueil~-
la kehittynyt lidntisten nikemysten vastapainoksi neljds leh-
distdteoria, jonka mukaan lehdistén tehtdvdnd on vdlittdd so-
sialistisen yhteiskunnan rakentamista edistidvdd tietoa ja vain
sitd, eli olla - Leninin sanojen mukaan -~ "yleinen propagan-
disti, yvleinen organisaattori ja yleinen agitaattori'.

Tutustuminen lehdistdn tehtdvin edellyttdmiin ajatuskehit-
telyihin sekd nykyisen lehdistdkokonaisuuden laajuuden, muoto-
jen, toimintaedellytysten ja lainalaisuuksien koko kirjoon on
akateemisen lehtimieskasvatuksen keskeisin tehtdvdlohko. Tdl-
laisen tuntemuksen hankkiminen itsendisesti, ohjaamatta, on
varsin tydlds tehtdvd. Koulukin kykenee luomaan ainoastaan
tdllaisen aktiivisuuden perustan ja virittdmddn harrastuksen
ja kyvyn syventyid alan yhid kasvaviin ongelmiin. Korkeammassa
kasvatuksessa yleensikin asetetaan nykyisin oppimis taidon
opettaminen nopeasti vanhentuvien tietojen ja taitojen opet-
tamisen edelle.

Kysymys akateemisen journalistisen koulutuksen saaneiden
toimituksellisista taidoista on siten verrattain yksioikoi-
nen, lihinnd painotusseikka. Kuitenkaan ei liene milloinkaan
mahdollista saavuttaa tilaa, jossa 'lehtimaisterit' ensimmdi-
sind toimintaviikkoinaan kykenisivit tasapdisesti kilpailemaan
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rut%noitugeen kdytdnnon toimittajan kanssa vaikkapa tuljpat
uutisen kirjoittamisessa. - Tdssi suhteessa lehdists- pates
tled?tusoppi ei poikenne yleismaailmallisesta suuntauksg
atomikauden ihminenhi#n yleensikin opetetaan enemmin pyr
koko maailman kuin pelkkien saunojen polttamiseen.
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VIII

Kytkeéksemme lehdistd- ja tiedotusopin erityistavoitteet tie—
teen ja yhteiskunnan yleisiin tavoitteisiin on meidin viell
palat?ava massavaikutukseen, joka edellid jitettiin miljooni-
en, mikkihiirien ja mussolinien varaan. Meidin vuosisadallem~
me saakka on yksindinen kulttuuria kannattava voima saattanut
mddrdtd laajalti koko aikansa sivyn tukemalla yksindistid
ku}ttuurin kantajaa ja eteenpdin viej#i - ajatelkaamme vain
esimerkiksi Fredrik Suuren hovin piirii. Suurten joukkojen
ymmdrrykselld, tahdolla ja pyrkimyksilld ei ole ollut suurta-
kaan merkitystd. Toisin on kuluvalla vuosisadalla, jolla jat-
kuvaa massojen laiminlySnti# on sanottu korkeamman kasvatuk-
sen t¥agediaksi. Kulttuuritahtoisen eliitin edustajat tosin
kiinnittdvdt huomiota massoihin samassa mielessi kuin tapah-
tuu urheilun alalla - huippukykyjen loytdmiseksi. Ndiden esil-
le pddsystd riippuvatkin kulttuuria eteenpdin vievidt sykih-
dykset. Kuitenkin jokaisen kansakunnan kehitys 1l3hes kaikilla
alQil%a mddrdytyy valtasuhteiden vuoksi pohjimmaltaan massan
to%velden, pelkojen ja hysterian mukaan. Siksi kulttuurin ta-
sglnen'vyﬁrynté eteenpdin voidaan turvata ja vahingollisten
kltkgtllanteiden syntyminen est#i vain siten, ettid masgsojen
keskimddrdinen tiedollinen taso ja keskimiiriinen arvostelu-
kyky.saadaan kohoamaan. Kommunikaation tutkijain piirissi -
samoin kuin laajalti kent#n kiyt#nndnkin lohkoilla - on omak-
suttu kanta, jonka mukaan tehokkaimpia keinoja nostaa titi
kokonaiskehityksen kannalta merkityksellistid yleistasoa on
joukkotiedotusvdlineistdn tarkoituksenmukainen kaytto.,
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