filosofit

Ylipyyhittavid apukuvioita erddn sinne tdnne juoksente]uh hahmottamiseksi

I

Seuraavat mietteet ja hahmotelmat
ovat 'praktista' reaktiota siihen

erityisesti aaltoillut TZedotustut—
kimus-lehden ja TiZede ja edistys-
lehden palstoilla. Aaltoja Ja
myrskya ovat nostaneet ja niilld
ajaneet (ajautuneet?) ennen muuta
tamperelaiset tiedotusoppineet (He-
manus, Malmberg, K. Pietild, V.
Pietila...).

"Filosofinen' on tdssd keskus-
telussa ollut nakyvasti esilld niin
vaahtopdissd, orientoitumisissa
kuin taistelulipuissa. Omissa mie-
1lissdan ja kirjoituksissaan tiedo-
tustutkijat ovat matkanneet myGs -
kuka enemman, kuva vahemman - reit-
tid 'tiedotusoppi-filosofia'. Har-
voin Suomessa on ollut vastaavaa
spontaania 1iikettd yhteiskuntatie-
teestd filosofiaan, ja vield Toija-
lan takana. Oppaaksi pienempadn
matkaan tutkijan omassa pdassa kuin
myds aaltojen suunnan, voiman ja
korkeuden tarkkailijoiksi on Toyty-
nyt kaksi johtavaa suomalaista fi-
losofia, J. Manninen ja I. Niini-
luoto, joista on tullut niin kes-
kustelun osallistujia (TZede Jja
edistys) kuin sen maamerkkeja ja
reimareita. Mutta vievdatko nama
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merkit ja niiden mukainen suunnis-
taminen tiedotusoppineet eteenpdin
reitilldan/reiteillddn kohti Tie-
dotusopin Tieteellistd Kontinent-
tia vai rantautuvatko he Filoso-
fiaan paat utulinnoissa, jalat so-
istuneessa Jja upottavassa metafy-
siikan suistomaassa, on jo toinen
kysymys. Vai nayttaytyyko tulevai-
Jjen mies huomisen kadpicksi, joka
'nadhnyt' on kaiken (vesi)lasissaan
kevasti jaloillaan seisovaa Tiedo-
tusopin Pitopoytdd, jonka darelld
veljekset Hemdnus-Juhanista aina...
Feroon istuivat antaen mielensa
vaeltaa maailman maita ja meria?

Miten kay: se nakee, joka el@ad
(unohtaa?).

I1

Kiirehdan heti toteamaan, ettd
alussa mainitsemani praktiset ko-
kemukset pikemmin problematisoi-~
vat ammattini tekija-ndkokulmaa
kuin saisivat valaisunsa siitd.
Filosofinen kartta tai Jakikirja
ei naytd pitdvan nayttoarvolupaus-
taan 'kentdn' 'filosofia-filosofi-
erityistieteellinen' suhteen.
Jostakin on kuitenkin aletta-
va. ‘Aluksi' asetan tunnetun tee-
sin filosofiasta ja erityistieteis-



Rl

Myrskyjen ja vaarojen miehet. ..

ta. Vield omalla tavallaan teesin
Jjuuri alusta ja erosta: eron kaut-
ta alkuun, toinen alku.

Teesihdn kuuluu seuraavasti:
erityistieteet ovat syntyneet fi-
losofiasta ja samalla irtaantuneet
Jja itsendistyneet siitd.

Pohdin seuraavassa alustavasti
ilmaisua ‘syntya’.

Ensiksi on hyvd palauttaa mie-

Tiin “luonnonfilosofinen' metafora.

Tammenterhosta kasvaa tammi. Kis-

sa synnyttad kissan, ihminen ihmi-
sen. Metaforan mielikuva tdsmen-
tyy teesiksi: Tajin yksild synnyt-
tdd saman, ei toisen lajin yksilon.
Tai: 1aji reprodusoituu samana la-
Jina.

Siis: filosofiasta syntyy filo-
sofiaa, filosofia syntyy filoso-
fiasta. Mielikuvan tai teesin 'va-
lossa' emme voi ymmdrtdd ajatusta:
filosofiasta syntyy erityistiede,
erityistiede syntyy filosofiasta.

...matkalla kohti Tiedotusopin Tieteellistd Kontinentiia.
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Valituloksena voidaankin sanoa,
ettd teesi 'erityistieteet ovat
syntyneet filosofiasta' petttdd
enemmdn kuin paljastaa. Teesin
problemaattisuuden saa nakyviin
siirtymalld toisesta polvesta kol-
manteen ja...n:teen polveen. Kis-
sa; synnyttda kissan., joka synnyt-
tad... Yksinkertaisin tapa kuvata -
'didin puolelta' - lajin reprodu-
sointia olisi seuraava: 'ki~ky+ks~

..7kn'. Mutta mitd kiellossamme
ajattelemme? Viimeistddn Kuhnin
noa, ettd sanan ankarassa mieles-
sd meilla ei ole kasitettd ongel-
mastamme. Meiltd, niin erityis-
tieteilijoiltd kuin filosofeilta,
puuttuu paradigmaattinen teoreet-
tinen konseptio probleemastamme.
Tatd 'aukkoa' paikkaa joukko toi-
minnallisia artikulaatioita, joi-
den elementit voivat olla perai-
sin eri ‘kentiltd’ ja olla keske-
nadn eri aikaisia. (Kenttind on
mainittava erityistieteet, filo-
sofia, tiedemiesten ja filosofien
"praktiset filosofiat', uskonnol-
Tiset ja moraaliset jarjestelmat
Jne.)

Teesissa esiintyvat ilmaisut
"irtaantua’ ja ‘'itsendistyd’ juu-
ri kieltavat mielikuvaa 'erityis-
tiede reprodusoituu filosofiana'.
Mutta ne eivdt perustele kieltoa.
Teesin filosofian kielto onkin ‘'so-
keaa'. Tieteen arjessa tama so-
keus eldd usein aggressiivisena
ja hallitsemattomana filosofian
torjuntana. Tosin: tassakin ar-
jessa sauluksia kdantyy paavaleik-
si, filosofian vihan ja ylenkatseen
kddantyessd aina tieteen vihaan as-
ti.

0lisiko teesin filosofian kiel-
toa ymmarrettava seuraavasti: sii-

"Tuonnottomana' hylatd ja karkoit-
taa? Pitdisiko pyrkid filosofisen
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ennakkototeamiseen ja abortoimiseen
didin terveyden vuoksi vai voisiko
Tilosofian taimista didin hoidossa
ja kurissa kasvaa tieteen omia puo-
liaikuisia, jotka voisivat elaa
tieteen raja- ja reuna-alueilla ja
joiden jostakin jdlkeldisestd voi-
si kehittya kypsa aikuis-tiede.

Tieteen arjessa on joka tapauk-
sessa aina toistaiseksi syntynyt
filosofista. Aina silloin t31101in
jopa sellaisella voimalla ja muo-
doissa, ettad tieteen sauluksetkaan
den ja omien silmid. Tallaiseen
'kriisitilanteeseen', jossa 'filo-
sofista’ kasvaa esiin erityistie-
teestda, kuuluu Tuonnonvoimaisesti
paavalien esiinmarssi. Paavalien
Tisesti ammattifilosofit, jotka an-
tavat sille kantaditi-filosofisia
artikulaatioita.

Jos meillad ei ole teoreettista
konseptiota transformaatiosta 'kan-
taditi-filosofiarerityistiede meil-
1a ei ole myoskddn teoreettista kd-
sitettd siitd me174 tavalla, milla
tavoin filosofinen eldd erityistie-
teessd. Ammattifilosofina haluan
muistuttaa vield siitd, ettd meil-
18 ei ole teoriaa - ainakaan para-
digmaattista - siitd, miten kanta-
diti-filosofia muuttuu tai sen kay
prosesseissa, joissa siita 'syntyy'
erityistieteitd.

Kaikki edelld sanottu metaforas-
tamme voidaan kiteyttda seuraavak-
si teesiksi: meilld ei ole teoriaa
filosofiasta. Aukkoa paikkaavat
ja peittavat erilaiset systemaatti-
suudessaan aggregaattiset tilkkutd-
kit, joiden tilkut ovat eri kentil-
td (erityistieteet, filosofiat, ar-
kiymmdrrys...) ja Toogisesti eri-
aineksisia ja ialtdan erijaikaisia.
(Kuvaavana esimerkkind tastd voi
viitata Marxin ja Engelsin filoso-
fian/filosofian kritiikin kannatta-
Jien ja kriitikoiden tavat kdyda



keskustelua teesistd ‘filosofia
ideologiana').

I11

Vieraannuttamistekniikkaa hyvaksi
kdyttden pyrin seuraavassa valmis-
tamaan malleja teesin 'erityistie-
teet syntyvat filosofiasta’' luku-
tavoista.

Mallr A ('Numeroteoreettinen
mallz®). = 'F->ET'-kaava luetaan
seuraavasti. Antiikin filosofias-
sa erityistieteellinen muodostaa
elementtejd, momentteja, dimensi-
oita filosofiassa. Karkeasti yk-
sinkertaistaen voidaan sanoa, et-
td erityistieteet eivdt olleet ole-
massa filosofisesta irtaantuneina
Jja itsendistyneind. Filosofian
tutkimusesine ol1i oleva ylimalkaan
ja kaikkeutena.

AjateTkaamme todellisuus (T) ym-
pyraksi, jolla on kolme sektoria:
luonto (7), yhteiskunta (y) ja
ajattelu (a).

Traditionaaliseksi filosofiak-
si tai kantaditi-filosofiaksi kut-
sun sen lajista filosofisen artikuy-
laatiota, jonka erilaiset tulokset
voidaan yhdistdd seuraavan lukuta-
van alle. Filosofia tutkii ylei-
sesti T:td ja erityisesti sen eri
alueita 7, y ja a ja niiden yhtey-
den tapaa.

Tilanne 1): Kantaditi-filoso-
fialla 'sisdl161lisesti', 'reaali-
tieteend' koko todellisuus erityi-
sesti ja yleisesti tutkimuskohtee-
naan. Erityistieteellinen 'yksi-
tyisen' ja 'erityisen' tutkimusken-
talld olevaa. Filosofia - yleisen
eli varsinaisen todellisuuden au- .
kottomana (systemaattisena) teo-
riana - alamaistaa ja hallitsee
'rationaalisesti' ja 'totuuden vii-
mekdtisend instanssina' erityistie-
teellistd.

Tilanne n): Todellisuuden kaikki
sektorit lopulta erityistieteiden
tutkimuskohteina. Vuosisatojen ai-
kana eri erityistieteet - miki no-

Numeroteoria
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peammin mikd hitaammin, mikd aikai-
semmin mikd myChemmin - ovat mie-
hittaneet alueensa ja vapauttaneet
sen filosofian vallasta. ‘Irtaan-
tuminen’ ja 'itsendistyminen’ ovat
erityistieteen vallananastamista ja
itsendisyysjulistuksen antamista ja
entisen hallitsijan karkoittamista
alueeltaan.

Kaikkialta karkoitetulla kanta-
aiti-kuningattareila ei ole enad
alaakaan todellisuudesta hallinnas-
saan. Sanan vanhassa mielessd fi-
losofialla ei ole Tainkaan tutki-
muskohdetta. Filosofia ei ole endd
reaalitiede tai positiivinen tiede.

Filosofialla, joka Jjossakin mie-
teellisyydestdan, ndyttad olevan
seuraavat vaihtoehdot edessdan:

- erityistieteen palvelukseen astu-
minen,

- liittoutuminen erityistieteen
kanssa.

Mutta kuinka erityistiede saa-
taisiin tekemddn pestisopimus? Vai
olisiko pikemmin niin, ettd eri-
tyistiede pyytdmdattdan saa palveli-
Jansa? Vield ehkd niin, ettd mo-
net erityistieteilijat eivat tastd

Mitd entinen hallitsija voi tar-
jota tai esittdd palveluinaan? Eh-
'Ruotsin kuningas Jja kuningaskun-
ta' mukaisesti. Ei olisi kai ai-
tion nimestad ‘filosofinen tiedekun-
ta' tai tulkinnon nimikkeestd 'fi-
losofian kandidaatti', jos ei ai-
nakin jonkinlaisena muistoesinee-
na sdilytettdisi filosofiaa oppi-
alana, instituutiona ja virkoina.
Ti11oin filosofialla olisi tieteel-
1isen yhteisOn puitteissa ainakin
seremoniallinen tehtdva: edustaa
kerran oli. Filosofian toiseksi
pyrkiminen tai asioihin puuttumi-
nen o1isi vastoin kirjoittamatonta
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sopimusta. Filosofia-lapsen - tai
pikemmin Tapsena esiintyvan vanhuk-
sen - funktionaalinen tehtdvd oli-
si olla leikkia tai pelia, ei ai-
kuis-erityistieteiden tyota. Tal-
16in se tarjoaisi myos erityistie-
teilijoille hetkellisen irtaantumi-
sen mahdollisuuden tyon arjesta Jja
vakavuudesta Tapsuuden Tleikkeihin
ja iloihin.

Joka tapauksessa tyCpalvelusten
myyminen edellyttda pyrkimysta
transformoida vanhaa filosofiaa
toiminnoiksi, joita kukaan muu ei
tuota tieteen tuotantomaailmassa
Ja joiden hyodyllisyydestd (mieles-
sa tai toisessa) se onnistuu puhu-
maan 'ostajille’ (tiedemiehet, ope-
tuksen suunnittelijat ... tiedepo-
liittiset paattdjat).

‘Myyvimmat' transformaatiot ovat
olleet 'tieto-oppi', 'tieteen lo-
giikka', ‘tieteen filosofia' ja
vastaavan tapaiset tuotteet. Otan
tuoreen kotimaisen esimerkin. Jo-
kainen ymmartda, etta tilanteessa,
jossa tutkinnon uudistuksen aikana
filosofia tuli akateemisen tutki-
muksen ja opetuksen Znstituutiona-
kin problemaattiseen vaiheeseen,
0li 'tieteen filosofian' tai 'tie-
teen teorian' nayttoarvo aivan
toista Tuokkaa kuin vaikka 'meta-
fysiikan'. Filosofiankin on kui-
tenkin opittava muuttamaan markki-
noita ennakoiden tuotteittensa ta-
varaesteettistd hahmoa. Tanad
ole kovinkaan avantgardea lyhytai-
kaisesti tarjota - luonnollisesti
‘tieteen filosofian' rinnalla -
vaikka ‘estetiikkaa' tai ‘arvo-
teoriaa’.

Filosofialta vaaditaan suurem-
paa 'poliittista’ taitoa, jos se
haluaa 'liittoutua’ erityistietei-
den kanssa. Puhun luonnollisesti
ns. vapaasta Tiitosta.

Ta110in filosofian on kyettavad
erityistieteen edusta kdsin nayt-
tdmdan liiton jarki. VYtimeltddan



perustelun on nojattava kaavaan
‘erityistiede + filosofia - to-
tuus'. Tdmd ndyttd vaatii taitoa.
Filosofian on nimittdin ndytetta-
va erityistiede erityistieteelle
itselleen pysyvalla tavalla epd-
tdydelliseksi niin, ettd sen on
tehtdvd pysyva liitto filosofian
kanssa ollakseen tiedettd. Epéd-
taydellisyyden ndyttoon on Tuon-
nollisesti kuuluttava erityistie-
teen tieteellisyyden myontd ja ko-
rostaminen. Tdatd on vield hyva
vahvistaa klassisen filosofian jon-
kin (irvikuvamaisen) populaarin
hahmon pikakritiikilla. Tdten voi-
daan kddntda ja taittaa erityistie-
teen tendenssinomaista filosofian
vastaisuutta poispdin omasta po-
sitiosta ja mahdollisesti jopa
kayttaa tendenssin voimaa omaksi
hyodyksi.

Filosofian ndin suorittama 'fi-
losofian kritiikki' on samalla ve-
toavan avoin oman puutteellisuuden
myoto: tieteellinen filosofia voi -
tanddn - elda vain 1iitossa eri-
tyistieteiden kanssa. Kantin kuu-
luisa lause havainnosta ja ymmar-
ryksestd voidaan transformoida seu-
raavasti: erityistiede on sokeaa
ilman reflektoivaa filosofiaa, ref-
lektoiva filosofia on tyhjdd ilman
erityistiedettd. Oikeastaan eri-
tyistieteilija ei ole vain saatava
tietoiseksi, vaan jopa ammattiyl-
pedksi omasta 'sokeasta' osaamises-
taan. Tuloksilla on hintansa, mut-
ta ne ovat tuloksia. Talloin filo-
sofia voi tarjota ylimdaraista luk-
susta arjen tuloksekkaalle puurta-
jalle: ymmarryksen siitd, mitd on
Jjo aina tehnyt. ‘'Filosofia jat-
tdd kaiken ennalleen' on sopivaa
Jjuhlapuheenpartta tarjottavaksi
arkitiedettddn urakoivalle erityis-
tieteilijdlle,

Edellistd jaredmpi tapa Tluoda
pohjaa 1iitolle on nayttdd erityis-
tieteen ja tieteellisen filosofian

Yhteinen vaara tai vihollinen.
Vaaran tai jopa vihollisen raken-
tamiselle elementtejd saa ns. ar-
kikokemuksesta, uskonnon dogmeis-
ta, moraalisista ongelmista, ns.
taiteellisesta nakemyksestd ja jal-
leen vanhan filosofian sopivasta,
erityisesti metafyysisestd hahmos-
ta.

Vaaraa ei suinkaan tarvitse hah-
mottaa viholliseksi, jonka alue
olisi valloitettava tai joka edes
0lisi vastahyokkaykselld karkoitet-
tava. Monessa mielessda on parasta
antaa tuotetakuu siita, ettd tie-
teellisen filosofian avulla tuo tai
tuo diskursio vaikenee tieteen
omalla alueella.

Esimerkki. Mielekkyyskritee-
riensa kautta uuspositivismi lupa-
si muuttaa hiljaisuudeksi uskonnol-
liset tai metafyysiset, eettiset
tai esteettiset kysymykset liiton
puitteissa. Hiljaisuuden aitous
ja vddrentamattomyys vield taat-
tiin: kyseessa on puhdas vaarentad-
maton hiljaisuus eikd sensuroitu
korviketuote. Vaitiolo ei huuda!
Tiedammehan: Mistd ei voi puhua,
siitd on vaiettava. - Taman tie-
teelle 'kuulumattoman' puheen uus-
positivismi lupasi kitked myOs tie-
teestd ja tiedemiehistd. Seuraa-
vaan tapaan. Vadara
vattu tieteelliselld ‘'kayttayty-
mistieteen ohjelmalla’. Luonnon-
tieteilijoiden perinteinen 'jdmerd
materialismi' on siirrettdvd pri-
vaattieldman maailmankatsomuksek-
si ja opittava filosofisesti puhu-
maan fysiikan neutraalisuudesta me-
tafysiikan suhteen. Moraalisesti
huolestuneen on kahdennettava it-
sensd toistaen oppilausetta: tiede
on tiedettd, moraali on moraalia
ja eikd niiden kuulu kohdata.
(Vastaavia kuvia voidaan luoda vaik-
ka ilmaisusta 'fenomenologinen so-
siologia' tai teesista 'porvarilli-
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nen tiede').

Ehkda kuuluisin ja vaikuttanein
taman vuosisadan filosofian 1iit-
tolaisteeseista on seuraava ana-
lyyttisen filosofian teesi: filo-
sofia ei analysoi todellisuutta,
vaan kieltd. Tassa meita kiinnos-
taa seuraava teesin variaatio: tie-
teellinen filosofia ei analysoi to-
dellisuutta, vaan todellisuutta ku-

siitd, ettd teesin horisontti filo-

sofian ja erityistieteen erolle ja

yhteydelle on problemaattinen. Tee-
sin 'salainen/salattu metafysiikka'
sisaltaa teesin pinnalla kritikoi-

tuja vanhakantaisia filosofian kom-
petenssi -ajatuksia.

Liittoa teesissd legitimoidaan
seyraavasti. Tieteellinen filoso-
fia tieteen kielen Tlogiikkana pal-
velee tiedettd ja samalla kehittda
itseddn tieteellisend filosofiana.
Annan seuraavassa teesid tukevan
reseptin, jonka mukaisesti voisi
luennoida yleisopintokurssiltlac
1) Aloita formuloiden ja selkedsti

artikulotden: "TOISIN KUIN KRI-

TIKOITAVA METAFYSIIKKA..."

2) Keskeytd teesi. Kuulijasihan ei-
vat tiedd, mitd on metafysiikka.

3) Sinun on kdytettdvd hyvdaksi hei-
dan 'arkipdivan filosofiansa'
pilakuvamaisia ja vihamielisia-
kin elementtejd koskien 'FILOSO-
FIA = METAFYSIIKKAA'.

4) Tule nditd mielikuvia vastaan
tuntijan hahmossa.

5) Vastaantulo kay vaikka seuraa-
vasti. Mainitse neutraalisti HE-
GEL ja hdnen LUONNONFILOSOFIAN-
SA. (On oikeastaan onneksi, et~
td et itsekddn tiedd siitd mi-
tddn. )

6) Lue sopivasti painottaen ja
riittdvalld nopeudella ja takel-
tamatta se esimerkki, jonka olet
niin monasti tavannut tieteen
filosofian oppikirjoissa. Aivan:
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Hegelin LAMMON tai SAHKON MAARI-
TELMAN.

7) Lukiessasi ja sen jalkeiselld
lyhyelld tauolla + katseella an-
na ymmartdd, ettd et <tsekddn
ymmarrd sitd.

8) Siirrd ja titvistd saavuttamasi
solidaarisuus kuulijoittesi ja
itsesi valilld seuraavaksi opik-
si: taman kaltaisten 'mada
mien' oikea ymmart@minen on Jjuu-
ri sen ymmartamistd, etta niitd
ei voi ymmartad - paitsi mielet-
tomiksi.

9) Jatka teesia: "...SE EI MAARAAR

ERITYSTIETEIDEN AJATTELUN SISAL-

TOR VAAN AINOASTAAN KORREKTIN/

EPAKORREKTIN AJATTELUN MUODOT".

Tieteellinen filosofia ei pyri

10)

saa ajatella erityistieteessa.
Se tietdd, ettd sisdallolliset
eli reaalikysymykset eivdt voi
kompetenssialueeseen. - Taten
tieteellineenkdan filosofia ei
voi taata oikeita vastauksia.
Mutta se takaa, ettd jos sen
neuvoja noudatetaan niin kysy-
tdan kysymys - ts. kysytddn ta-
valla, ettd asianmukaiset vas-
taukset ovat joko tosia tai
epatosia.

Tieteellinen filosofia ottaa
td116in itselleen tehtdvan suorit-
taa ennaltaehkdisevia poliisitoi-
mia. 'Ulkomaalaisia' se yrittdd pi-
tad tieteen maailman rajojen ulko-
puolella. ‘'Ulkomaalaisiksi' muut-
tuneet taij siltd nayttavdt se ot-
taa tutkimuksen esineeksi mahdolii-
nen karkoitus mielessdan.

(Nain ymmarretyn 'antimetafyy-
sisen' tieteellisen filosofian
problemaattinen 'metafyysinen' tu-
lee kuitenkin helposti esiin kun
huomaamme, etta kieli sille on
toista maata kuin empiiristeoreet-
tisille erityistieteille, varsin-
kin jos niin erityistiedettd kuin



.o s letkkaa korvesta uudismaata.

sita itsedan tarkastellaan sen
omassa valossa.)

Iv

Mallin A jalkeen tyydyn esittele-
maan lyhyesti mallit B, C, ja D.

Malll B ('Filosofia pddsky-
nakin tyonnetdan taka-alalle aja-
tus/vaatimus filosofiasta syste-
maattisena tieteend. Systeemi-nid-
kokulma vaihdetaan asenne-nakokul-
maan. 'Filosofian' sijaan puhutaan
‘filosofisesta'. Filosofinen on
asenne.

Paasky-malli konkretisoi filo-
sofisen asenteena seuraavasti. Fi-
losofinen - pddaskynd - kiinnite-
tdan tieteen auran kdrkeen, joka
leikkaa 'korvesta' (= ei-tietees-
td) tieteen uudismaata.

Filosofinen asenne tai ehkd pi-
kemmin 'tila' tulee nyt ymmdrtda
seuraavasti. Tieteen eturintamas-
sa esiintyy epamdaradisyyttd, hai-
lyvyyttd ja konflikteja. Filosofi-
sessa tilassa olevat tiedemiehet
ovat kriisissd.

Kriisilla on traditionaalisen
filosofian ulkondkda: kilpailevat

ja kiistelevdt koulukunnat, joi-
den suhteissa toisiinsa voi esiin-
tyd jopa filosofisia elementteja
ja puheentapoja traditionaalisen
filosofian mielessda. Esimerkiksi
voi esiintya 'filosofista’ toi-
sen position/toisten positioiden
nihilistista kieltoa.

Tallaisessa kriisissa ainakin
jotkut tiedemiehet lankeavat kiu-
saukseen muuntaa mallia B mallin
A suuntaan. Ts. he pyrkivat muun-
tamaan 'tiedemiehen spontaania
filosofiaa' filosofiaksi sanan
klassisessa mielessd. Tallgin he
siirtyvdt erityistieteen kentaltd
filosofian kentdlle. Hyvia esimerk-
keja tdllaisesta transformaatios-
ta tarjoavat erdiden fyysikoiden
vuosisadan taitteen fysiikan val-
TankumoukselTlisesta tilasta 'vetda-
mat' eksplisiittiset tietoteoreet-
tiset ja ontologiset teesit.

Paasky-mallin avulla voidaan
nain ymmartda filosofisen olemas-
saoclemisen kaksi tapaa tieteissa
senkin jalkeen kun erityistieteet
ovat ‘valloittaneet' vanhan filo-
sofian 'alueet': 'spontaani filo-
sofia' ja 'filosofiaan Tankeami-
nen'.
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Malll C ('Filosofia vampyyri-
nd'). - Filosofit sekd seuraavat
etta pyrkivat puuttumaan mallin B
tilanteisiin.

Vampyyri-mallissa filosofiaa
tarkastellaan kuolleena, joka ei
voi/suostu kuolemaan. Ennen muu-
ta tarttumalla erityistieteilijoi-
den 'spontaanin filosofian' filo-
sofiamaisiin artikuloitumiin ja
artikuloimisiin se aina hetkeksi
imee itseensd uutta elinvoimaa.
Ndin se voi astua varjoista tie-
teen nayttamolle kaikessa petta-
vassa ja viettelevassa loistos-
saan Jja suuruudessaan. ‘Paasky'
on artikuloitunut feeniks-Tinnuksi.

Tilanne nayttda talloin seuraa-
valta. Tieteelld on filosofinen pe-
rusta. Tai ainakin: filosofiset ky-
symykset asettuvat itsensd tieteen
kautta. Tama 1iitto/ykseys filoso-
fian kanssa on kuitenkin vampyyrin
kasialaa oleva illuusio.

[TTuusion 'normaali' paljastu-
minen illuusioksi on kuitenkin
Osaltaan se mahdollistaa vampyyrin
uutta unta ja ndin pohjustaa uuden

aa Normaa-
11 paljastus tekee filosofian
esiinnousun joksikin subjektiivi-
seksi, pelkdksi oikuksi tai muo-
diksi, jossa ei todellisuudessa ocl-
lut mitddan vakavasti otettavaa.
Toisin sanoen, kyseessd on rauhoit-
tava, mutta pettdvd ja peittdva va-
kuutus. Tieteen aikuismaailman va-
kuutetaan olevan puhdas lapsuuden
filosofia-kummajaisesta. Vakuuden
anto korvaa prosessin ehtojen tut-
kimisen. Yhta vahan tdssd auttaa
ammattifilosofien ystavdallinen tai
ironinen kommentti: "Filosofiassa
tastd on keskusteltu vuosisatojen
ajan. Tarkeimmat positiot ovat ol-
leet...". Vampyyrin efektien voi-

Nain eri erityistieteiden alu-
eella toistuu eri aikoina 'filo-

sofia kummajaisena/filosofia her-
rana ‘~skeema.

Lisaksi on huomattava, ettd vam-
pyyri muuntaa ‘helposti' vain las-
tenkamarin kummajaisiin varustau-
tuneen 'spontaanisesti filosofoi-
van' tiedemiehen uudeksi, mutta
'vanhaksi' vampyyriksi, joka her-
ruuden alaisena sekd tietamdttaan
ettd halulla 'riistdd' erityistie-
teellistd ja pyrkii kanavoimaan
ja ohjaamaan sitd herransa suunni-
telmien mukaisesti.

Malli D ('Filosofia kdtilénd').
Mallissa D filosofia ymmartdd it-
sensd toimintana, joka pyrkii es-
losofian' vampyyrimdaistd hyvaksi-
kayttod. Se pyrkii tukemaan ryo-
mimisen ja ensimmdisten askelten
vaihtumista aikuisen pystypdisek-
si kaynniksi.

Filosofisen ajatus-poliisin ja
-tuomarin, joka estdd, tutkii ja
rankaisee ja samalla kahlitsee 'fi-
losofiaan’, sijaan on syytd rehabi-
1itoida Sokrateen ajatusta filoso-
fista kdatilond, joka ei endd pysty
tukea synnytystd. (Miehisen polii-
si-idealismin sijaan naisellista
katilo-materialismial).

Mallissa ymmdrretddn filosofisen
toiminnan Tuonne kasvatuksellisek-
si. Mutta: itsensd aina tarpeet-
tomaksi tekemisen ja itsesivistyk-
sen prosessin alkuunsaattamisen Ja
tukemisen mielessa. Tdllaisen ‘fi-
losofisen’ tulisi kuulua momentti-
na mihin tahansa inhimilliseen toi-
mintaan ja jokaisen tulisi olla
'filosofi' sen mielessd. Sen mie-
lessd 'filosofisella’ olisi Toppun-
sa tieteessd vain tieteen lopun
kautta.

FSite]m'a'_Tiedotusopﬂ]isen yhdistyksen seminaariin
'Suomalainen tiedotustutkimus eilen, tdnddn, huo-
menna", 25.311.1982 Tampereella.
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