Hyvdosatset ratvaajat

Ennustellessaan uusien viestimien markkinointi-
mahdoliisuuksia tai teknistd kehitystd Lantto
myontdd liikkuvansa ennustusten alueella. Huo-
mattavan useissa yhteyksissd ennustusten var-
muutta lisadvat kuitenkin sanonnat kuten "tule-
vat yleistymddan" tai “menestymisen mahdollisuuk-
sia ndyttdd olevan”.

Siirryttaessd uusien viestimien "yhteiskun-
Lantto toteaa, ettd "kaikki kysymykset ovat kui-
tenkin vield auki, vastauksia vailla" (s. 108).
Ja ilmeisesti muun muassa sellaisten kysymysten
pohtiminen kuin tuleeko tekstiviestinndn yleis-
Ja/tai sisdl1611isesti, on 1dhinnd ajantuhlaus-
ta. Tahdn viittaa Lanton toteamus, ettd "uuden
viestimen vaikutuksista voidaan kdydd loputon-
ta keskustelua ennen kuin siitd saadaan kokemuk-
sia" (s. 109).

Yhden “"yleismaailmallisen” ja "suorastaan
lainomaisen" yhteiskunnallisen ilmidn Lantto
kuitenkin esittdd: "hyvaosaiset ehtivat ensin”
(s. 108-109).

Lanton mukaan ensimmdiset kokemukset uusien
viestimien levidmisestd ovat osoittaneet, ettd
hyvaosaiset hyotyvdt eniten uudesta tekniikas-
ta. Tuolla ydinjoukolla on korkea sivistystaso,
hyvd asema ja tulotaso ja suuri viestinndn kulu-
tus. Lisdksi heiddn "tiedontarpeensa ndyttdd
pohjattomalta, kun taas muut jhmiset eivdt jaksa
innostua uusista mahdollisuuksista".

Uusia viestimid tulisikin markkinoida tdlle
ydinjoukolle. Alkuvaiheessa tamd merkitsee tie-
tokuilun syvenemistd yhteiskunnassa. Mutta N.
Katzmanin teoriaan tukeutuen Lantto esittda, mi-
ten tasaantuminen tapahtuu. Informaation vas-
taanottokyvyllda on ylaraja. Kun tietdvammat al-
kavat saavuttaa sen, he eivdt pysty endd lisdi-
maan etumatkaansa. Tiedollisesti koyhemmdt ryh-
sia ja ndin kurovat vdhitellen etumatkaa umpeen.
Tassd mielessd hyvaosaisilla on tdrked tehtdvi:

"he raivaavat tietd tasoittavalle massakdytolle".

On helppo yhtyda siihen suositukseen, jonka
Pekka Perttula esittdd edelld mainitussa Suomen
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Lehdistsssd (1/1983) julkaistussa Lanton kirjan
arviossa:

"Kirja ja sen runsas, paljolti samaan helppo-
tajuiseen tyyliin uudelleen puhtaaksi piirretty
kuvamateriaali ovat erittdin kdytttkelpoisia se-
kd johtoryhmin strategiapalaverien matertaalik-
st ettd henkiloston taustakouluttamseen..."
(Kursivoinnit LP).

Jos taas ette satu istumaan johtoryhmdssd tai
taustakouluta henkildstdd - sen pahempi teille.

Leena Paldan

Historian lehdet

TOMMILA, Paivig. Taustasidonnaisuus ja maail-

mankuva - lehdistdhistoriallisia tutkimusongel-
mia. SSLH-projektin julkaisuja, nro 20. Hel-

sinki, 1982.

RUST, Alpo. Lehdistosensuuri jatkosodassa. Sa-
nan valvonta sodankdynnin vdlineend. Historial-
lisia tutkimuksia, 118. Suomen Historiallinen
Seura, 1982.

SALOKANGAS, Raimo. Puolueen aseet. Maalaislii-
ton sanomalehdiston synty ja sen asema puoluees-
sa ja sanomalehtimarkkinoilla. Historiallisia
tutkimuksia, 116. Suomen Historiallinen Seura
1982.

MANNINEN, Turo. Vapaustaistelu, kansalaissota
Jja kapina. Taistelun luonne valkoisten sotapro-
pagandassa vuonna 1918. Studia Historica Jyvds-—
kyldensia. Jyvaskyld, 1982.

PILLI, Arja. The Finnish-language press in Ca-
nada 1901-1939. A study in the history of eth-
nic journalism. Adnnales Adcademiae Scientiarum
Fennicae, Disserationes Humanarum Litterarum,
34. Helsinki, Suomalainen tiedeakatemia, 1982.

Tommi la

Paivio Tommilan kirja koostuu artikkeleista ja
esitelmistd kymmenen vuoden ajalta 1973-82. Kir-
jaa ei ole tarkoitettu ohjeelliseksi oppikirjak-
si, vaan siind tuodaan esiin lehdistohistorian
keskeisid ongelmia. Alan oppikirjan Tommila on
julkaissut jo aikaisemmin (Tommila & Kerdnen,
1974}, Kuitenkin myds témd kirja on hyvin kdy-
tdnnonlaheinen. Tommila kdsittelee lehdistdn
historiaa erillisend historian tutkimuksen osa-
alueena, jonka hdn 1iittdd ldheisesti aatehisto-



riaan. Lehdistd on ennen kaikkea mielipiteiden

historiaa.
Tommilan mukaan tiedotusoppi selvittia leh-

tien ilmiasua ja sisd1tod. Koska se ei riiti

historian tutkimukselle, tuo Tommila lehdists-
historian tutkimukseen historian tutkimuksen oman

menetelmdn, ldhdekritiikin. Lehdiston taustasi-

donnaisuuksien selvittdminen on ldhdekritiikkii,
jonka avulla pyritddn selittamidsn, miksi lihde

on syntynyt. Tommilan mukaan taustasidonnaisuuk-
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sien tutkiminen on toinen lehdistthistorian kes-
keisistd tehtdvistd. Taustasidonnaisuudet Tom-
mila ndkee hyvin laajasti. Itse asiassa sidon-
naisuusasteen selvittdminen on oleellinen osa
tehtdvad.

Toisena lehdistthistorian tutkimuksen padteh-
tédvdnd Tommila pitdd iehdiston maailmankuvan sel-
vittamistd. Maailmankuvan tutkiminen ei kuiten-
kaan ole yhtd helppoa kuin taustasidonnaisuuk-

sien selvittdminen. Tommilan mukaan lehden maa-
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ilmankuva voitaisiin maaritelld siten, ettd

"se on lehden nikemys omasta itsestddn ja

tehtdvastiin, nikemys muista Tehdistd ja nii-

den tehtdvistd, yhteiskunnasta yleensd ja oman
ryhman tehtdvdstd siind sekd ndkemys jatkuvas-

ta tapahtumavirrasta maailmassa." (23.)
Maailmankuvan selvittaminen tapahtuu kolmekohtai-
sen tutkimuksen avulla. Tutkitaan 1) lehden oh-
jelma, 2) lehden sisd116n mddrdilinen rakenneku-
va ja tehdddn 3) Tehden kirjoittelun Taadulli-
nen analyysi. Tommila myOntdd, ettd lehdiston
sisd116n edes padpiirteittdinen hahmottaminen on
lehdiston historian tutkimisen vaikein ongelma.

Lehdiston maailmankuvan ongelmallisuutta 1i-
sii se, ettd se on riippuvainen lehdiston taus-
tasidonnaisuuksista ja toimituksen ratkaisuista.
Ehkd 1iian mystiseltd vaikuttaa Tommilan ndkemys
lehdiston maailmankuvan spiraalimaisuudesta (s.
31). Tuskin vuodenajat vaikuttavat lehdiston
maailmankuvaan, vaikka ne vaikuttavat lehden kir-
joituksien aiheisiin.

Tommilan kirja kdsittelee vain lehdiston. tut-
kimisen ongelmia. Siten se noudattaa historian
tutkimuksen alan jakamista eri alueisiin (ks.
Malmberg, 1982, 31). Tommila ei puutu Tehdiston
kayttoon historian tutkimuksessa yleensd. Leh-
distdd voidaan kidyttdd sekd tutkimuksen lahtee-
nd ettd sen kohteena. Kdytettdessd lehdistod
tutkimuksen ldhteend on oleellista se, mitd leh-
dessd on kirjoitettu ja miten se vastaa todelli-
suutta. Lehdiston ollessa tutkimuksen kohteena
on kysymys lehdistdhistoriasta.

Koska lehdisto on kirjallinen ldhde mennei-
syydesta, vaikuttaisi siltd, ettd se asettuu his-
torian lihteiden hierarkiassa hyvin korkealle ja
siksi se olisi lahde, jota kdytetddn historia-
tieteen uusintaessa yhteiskunnan rakennetta (ks.
Malmberg, 1982, 32).
mattd tarvitse olla.

Ndin ei kuitenkaan valtta-
Lehdistd ja muut kirjal-
1iset ldhteet (asiakirja tms.) ovat erilaisia.
Siksi Tehdis~
t6d saatettaisiin kdyttdd mySs Tdhteend, joka

Lehdistd on kollektiivinen ldhde.

paljastaa menneisyydestd enemmdn kuin muut 1a&h-
teet. Asiaa tarkastellaan seuraavaksi neljdn
erilaisen lehdiston historiaa kdsittelevan vadi-
toskirjan kautta.
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Rusi ja lehdistdsensuuri

Alpo Rusin vditoskirja ei ole lehdistdhistorial-
Tinen tutkimus, vaan Rusi on tutkinut tiedonvd-
1itystd jatkosodan aikana. Rusi tarkastelee koh-
detta poliittisen historian kannalta, ja hdn tut-
kii jatkosodan historiaa sensuurin ndkokulmasta.
Sensuurin toiminta on sijoitettu ajankohdan po-
Tiittiseen kenttddn. Rusi selvittdd sensuurin
poliittiset ja sotilaalliset sidonnaisuudet, mut-
ta ei sensuurin toimia osana joukkotiedotusta

tai joukkotiedotuksen kenttdd. Rusi tarkaste-

Tee vain lehdistsensuuria. Jatkosodan aikais- H
ta radiotoimintaa ja sen sddtelyd ei oteta huo-
mioon millddn tavoin.

Alpo Rusi on tutkinut sensuurin merkitystd ;
osana hallituksen harjoittamaa turvallisuuspoli-
tiikkaa. Tutkimuksen ndkokuima on sensuurin pdd-
tosten tausta, nimenomaan poliittinen tausta.
Lehtien sisd1tod on eritelty ja pyritty esittd-
maan sensuuritoiminta suhteessa hallituksen esit-
timiin sodanpdimddriin ja todellisiin sodanpdd-
madriin.

Tutkimuksen lihteind on kdytetty poliittisen
historian tavanomaisia ldhteitd, arkistoja ja
tutkimuskirjallisuutta. Lehdist@sensuurista on
Suomessa kirjoitettu Tukuisia tutkimuksia ja muu-
ta kirjallisuutta, jota Rusi on voinut kdyttdd
hyvikseen. Lahinnd Rusi on tdydentdnyt kirjal-
lisuuden antamia tietoja arkistoldhteilld. Leh-
diston sisdllon analyysissa kdytetddn hyvdksi
muiden tekemid tutkimuksia (Perko, 1971; Salmi-
nen, 1976).

Sanomalehdistdsd kdytetddn tutkimuksessa 1dh-
teend. Etupaissd siteerataan esimerkinomaises-
ti lehtien kirjoittelua. Lehtivalikoima on suh- =
teellisen suppea, mutta sensuuria ei tutkitakaan 9
lehdiston kannalta. Useimmat esimerkit on poi- k
mittu Keskisuomalaisesta, mutta silti ei selite-
t3 tamin lehden taustasidonnaisuuksia, vaikka
siitd on olemassa erillinen tutkimus (Tommila &
Raitio, 1976).

voitteisiin ei puututa, joten j&a selvittamatta,

Lehdistidn itsesensuuriin ja ta-

miksi lehdistd niin usein noudatti sodan johdon
tavoitteita.
Aihetta on aikaisemmin tutkittu paljon, eikd




Lahinnd Rusi kertoo sen, mitd nayttdd ilmeises~
ti tapahtuneen. Rusi ei kdytd lehdistdd tdyden-
Tiedotusopillista kirjallisuutta Rusi ei ole
kayttanyt. Teoreettisesti hdn kuitenkin kdyttda
hyvéksi Pekka Koiso-Kanttilan tiedotusopin pro
gradu -tutkielmaa "Joukkotiedotuksen sdately val-
tiollisessa kriisitilanteessa”. Helge Miettusen
tiedotusopillista sotasensuuritutkimusta "Musta
Informaatio” ei edes mainita esiteltdessd alan
aikaisempaa kirjallisuutta. VYksipuolisen kir-
jallisuusvalikoiman vuoksi on nijstd toistettu
myos virheet. Amerikkalaisten elokuvien maahan
tuonti ei loppunut vuonna 1942 (s. 209) niin kuin
Rusi on esittdnyt Kustaa Vilkunan muistelleen

(ks. Uusitalo, 1977, 21-27).

Salokangas ja maalaisliiton lehdistd

Raimo Salokangas kritikoi vditGskirjansa esipu-
heessa Paivio Tommilan esittdmid kasityksid Teh-
diston historian tutkimuksesta. Ldhinnd Salo-
kangas esittdd huomautuksia varsinkin lehdistin
kdyttoon tutkimuksen ldhteend. Salokangas ko-
rostaa lehdiston asemaa yhteiskunnan kokonaisuu-
dessa, mutta ei kuitenkaan unohda lehdistdn taus-
taa ja sisditod. Hin korostaa Tehden vi1littimin
sanoman taustaa ja sen muotoutumista, eiki sano-
man suhdetta objektiiviseen todellisuuteen.

Vaitoskirjassaan Salokangas on tutkinut maa-
laisliiton sanomalehdisttn syntyd, sen yhteyksii
puolueeseen sekd lehdistdn virallista ja todel-
Tista asemaa puolueen organisaatiossa sekd leh-
diston asemaa levikkialueensa lehdiston kentdssi
vuosina 1906-1916.

Salokangas rajaa tutkimuksensa koskemaan vain
Tehdistdn taustasidonnaisuuksien ja vaiheiden
selvittdmistd. Lehtien sisd1td ei hinen mukaan-
sa kuulu tdhdn tutkimukseen. Taustasidonnaisuu-
det selvitetddn henkiltkohtaisella tasolla ja
Lehdistdn
kehitystd on tarkasteltu puolueen kehityksen kan-

nalta.

Suhteessa puolueen piirijarjestdihin.

Se puolestaan on tehty jokseenkin irral-
laan muusta yhteiskunnallisesta kehityksestd ja
lehdiston kehityksestd vastaavana aikana.
Salokangas kuvaa jokaisen maalaisliiton leh-
den vaiheet erittdin tarkasti ja huolellisesti,

mutta ei juuri tarkastele lehtid kokonaisuyutena
puotueen kannalta. Tutkimuksen lihtskohtana on
oletus, ettd lehdistd toimii puolueen aseena.
Tutkimus ei ole lehdistomonografia, vaan enem-
mankin poliittisen historian tutkimus, joka kes-
kittyy yhden puolueen lehdiston alkuvaiheisiin.
Aihetta on ldhestytty historiallis-kvalitatii-
visella metodilla. Kvantitatiivista menetelmas-
kin on kaytetty apuna, mutta se ei ole ollut yh-
td tdrked. Lehtien levinneisyyttd osoittavien
karttojen yhteydessd ei edes selitetd karttaan

merkittyjen peittoalojen suhdelukuja.

Marninen ja 1918

Turo Mannisen vditdskirja on erilainen kuin ai-
kaisemmin esitellyt. Kysymyksessd on propagan-
da valkoisen Suomen lehdistissd eli lehtien si-
sdllon tutkiminen. Sen avulia puolestaan on sel-
vitetty laajempaa kysymystd vuoden 1918 sodan
SiTti ei tutkita mikd so-

ta Suomessa silloin kaytiin, vaan millaiseksi se

lTuonteesta Suomessa.

valkoisella puolella koettiin ja milld nimelld
sitd kutsuttiin.

Tutkimuksessa on analysoitu valkoisen Suomen
lehdiston kirjoituksia. Historiallis-kvalitatii-
vista menetelmdd on tdydennetty erittdin perus-
teellisella tilastollisella analyysilld. Kysymys
on osittain semanttisesta ongelmasta.

Manninen ei selvitd lehdiston maailmankuvaa,
vaan ainoastaan sellajset piirteet siitd, jotka
vastaavat hdnen tutkimusongelmaansa. Manninen ei
myoskddn puutu kovinkaan tarkasti Tehtien tausta-
sidonnaisuuksien selvittamiseen. Poliittiset si-
donnaisuudet selvitetddn. Samoin selvitetddn
taustan vaikutus lehtien kirjoitteluun.

Kysymyksen asettelun vucksi lehtid on kdytet-
ty sekd tutkimuksen kohteena ettd 1dhteend. Leh-
distd on myds poimittu esimerkeiksi Tlainauksia.
Manninen on kdyttanyt lehdisttd olemassaolevan
tutkimuksen tdydennykseksi. Hdn on jopa kdyttd-
nyt lehdistod kumoamaan aikaisempaa tutkimusta.
Mannisen tutkimus ei uusinna vallitsevaa kdsitys-
td vuoden 1918 sodasta (ks. keskustelu Kanavassa,
nrot 7 ja 9, 1982).

Tutkimuksen ongelmana on millaisella propagan-

dalla valkoiset pyrkivat vuonna 1918 vaikuttamaan
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ihmisten asenteisiin ja mielipiteisiin. Lisdksi
tutkitaan miten heidén kielenkdyttonsd vastasi
tapahtumien todellista kulkua. Tutkimuksessa ta-
pahtumat liitetddn yleismaaiimalliseen taustaan
ja asioita tarkastellaan kokonaisvaltaisesti ja
perusteellisesti. Sanomalehdistdssd esitetty-
jen sodan luonnetta koskevien kannanottojen 1i-
sdksi Manninen on tutkinut myds arkistoaineis-
ton ja kirjallisuuden perusteella valkoisten mie-

lipiteitd sodasta.

Pilli ja siirtolaisjournalismi

Arja Pillin vditoskirja on tyypillinen lehdisto-
monografia. Kirjassa selvitetddn Kanadassa il-

mestyneiden suomenkielisten lehtien vaiheita vuo-
sina 1901-1939.

joittelun pddasiallinen sisdlto.

Samalla kerrotaan lehdiston kir-
Kdsittely on
jaettu kahteen osaan. Aluksi historiallis-kvali-
tatiivisesti selitetddn lehtien vaiheet ja sen
jalkeen on kvantitatiivinen analyysi lehtien si-
sdallostd.

Pi119 noudattaa selkedsti Pdivid Tommilan jo
vuonna 1974 esittdmia ohjeita lehdiston tutki-
muksesta. Vaitoskirjassa selvitetddn lehtien
taustasidonnaisuudet. Varsinkin on kdsitelty po-
liittisia sidonnaisuuksia ja yhteisOsidonnaisuuk-
sia. Lehtien maailmankuvaa ei selvitetd. Leh-
tien sisdllostd kerrotaan suhteellisen suppeas-
ti. Kvantitatiivisessa on keskitytty mittaamaan
vain kahta asiaa. Aluksi mitataan missd suhtees-
sa lehdissd on erilaista aineistoa (pddkirjoituk-
set, uutiset, paikallisuutiset jne.)} eri aikoina.
Sen 1isdksi on mitattu missd suhteessa uutisissa
kdsitel1ddn Suomen, Kanadan ja suomalaisen siir-
tokunnan asioita.

Pi111 asettaa vditoskirjassaan kaksi kysymys-
td, joihin hdn pyrkii vastaamaan: selvittdd Ka-
nadan suomalaisen lehdistdn ulkonaiset vaiheet
sekd selvittdd tarkeimpien lehtien sisdllon ra-
kenne. Naihin kysymyksiin Pi111 vastaa lehdis-
tohistorian tutkimukselle tyypilliselld tavalla
aivan hyvin.

Tutkimuksen tarkoitukseksi Pi111 mainitsee
aikomuksen tutkia lehdisttd suomalaisen siirto-
laisyhteison ilmauksena ja yhteistn toiminnan

muotona. Asiaa tarkastellaan kanadalaisen siir-
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tolaisyhteison kannalta. Tutkimuksessa selvi-

tetddn myos kanadalaisen yhteison vaiheita ja
""" Kuitenkaan
siirtolaisten yhteistn rakennetta ei selvitetd
kovinkaan tarkasti.

Puolalaisten siirtolaisten lehdistdd tutkinut
Turek on esittdnyt nakemyksen, ettd siirtolais-
Tehdisto11d on kaksinaisrooli. Toisaalta se pi-
tdd yhteyttd entisen kotimaan ja siirtolaisyhtei-
son ja siirtolaisten kesken sekd toisaalta se
toimii sopeuttajana uuteen yhteiskuntaan, kun se
jakaa tietoa uudesta yhteiskunnasta ja kulttuu-
rista (Turek, 1962).

sellaisenaan ja toteaa, ettd myds suomalainen

Arja Pi11i hyvdksyy teorian

lehdistd sopii tdhdn kuvaan. Asia olisi ansain- :

nut tarkempaakin tarkastelua, koska se tuntuu

vaitoskirjan tdrkeimmdltd ongelmalta.

Arja Pil1i kdyttad lTehdistod kuten lehdisto-
historiassa kdytetddn. Lehdisto on tutkimuksen
kohde, mutta myds hyvin usein tutkimuksen ainoa
lahde.

nadan suomalainen lehdistd ole sdilynyt.

Aivan tdydellisind vuosikertoina ei Ka-
Arkis-
toaineistoa ei aina ole sdilynyt niinkddn paljoa.

Historiatieteelle on tyypillistd empiirisyys.

Kaikki historian vadittdamdt on aina todistettavis-
sa empiirisesti ldhteiden avulla, jotka ovat men-
neisyydestd jdaneet.
martdvd tiede.

Historia on myds hyvin ym-
Historialliset selitykset pyrki-

Kauppi, 1978, 273).
Myds tiedotusopillisessa oppihistoriassa on
ollut lehdistohistoriallinen vaihe (Pietild,

1977, 27-28). Tiedotusoppi on kuitenkin sen jal-

keen muuttunut runsaasti. Tieteend tiedotusop-
pi ei ole niin selkedsti mddriteltdvissd kuin
historia. Se on kuitenkin teoreettisempi kuin
historia.

Tiedotusopilla ja lehdistohistoriallisella
tutkimuksella on yhteinen tutkimuskohde, lehdis-
t5, jota ne tarkastelevat hieman eri suunnilta.
Kuitenkin niilld saattaisi olla myds hydtyd toi-
sistaan. Lehdistohistorian tutkijalle olisi
epailemdttd hyddyllistd tuntea tiedotusopillis-
ta teoriaa. Se helpottaisi lehdistdn ymmdrtadmis-
t3. Kaksinaisluonteen vuoksi Tehdistd ei ole ai-

van yksinkertainen asia. Lehdistt sekd heijas-



taa yhteiskunnallista todellisuutta ettd luo si-
td.

Jos historian tutkimusta tarkastellaan eril-
1isalandkemyksen mukaisesti, joudutaan yusien on-

gelmien eteen. LehdistShistorian tutkimus on jo

hyvin pitkdlle paloiteltua historian tutkimusta,
koska se on vain yhden ldhderyhmidn tutkimista.
Erilliset historiatieteen alat eivit seliti men-
neisyyttd kokonaisuutena vaan vain osan siits.
Empiirisyyden ja pitkdlle menevin paloittelun
vuoksi Tehdistthistoriassa tutkimuksen kohde ja
tutkimuksen Tahteet ovatkin usein sama asia.
Pekka Kaarninen
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