Apu yrittdd ndyttdd mahdollisimman vdhdn kovalita
- journalistiselta tai taloudelliselta tuotteel-
ta - ja hakee pehme&n kontaktivdlineen asemaa.
Lehdestd tulee erddnlainen mielikuvitustila, jos-
sa lukija kdyskentelee.

Nyt ovat jdlleen tdrkeitd erilaiset tunnus-
lauseet ja jinglet, joiden avulla lehti ja lukija
niitataan yhteen. Tdnddn myydddn lehden ja Tuki-
jan hditd. 30-luvulla riimiteltiin: “Poistui
pahimmat ndalkdvaivat/kun Apua myivit ja Apua sai-
vat/ Tyottomat Apua aina kiitti/ Almuista soppa-
rahoiksi riitti/ Ilman Apua eldd ei voi/ lLauan-

taisin mies lehdet toi." Nyt Tauletaan diskokom-
pin sdestykselld “"Jaana-Jaa-ana" tai puhutaan
pehmoillen "Seura-ihmisistd" tai "Apu-kerhosta".
Tilaajakirjeet eivit endd ala "Hyvd lukija" ja
padty "Terveisin', vaan niissd puhutaan "Hyvdstd
ystdvdstd" ja moikataan “ystavallisin terveisin®.
Tai sitten meitd kutsutaan perdti oikealla ni-
me115. Ihmisten vdlisen etdisyyden kasvaessa me
emme suinkaan ryhdy teitittelemddn, vaan sinut-
telemme entistd sitkedmmin.

Ehkd juuri mainittu ‘Apu-kerho' on ajan oireel-
Tinen ilmis. Jos jokin 'Hippulan perhe' oli
adekvaatti ilmaus nuorelle Avulle, niin "Apu-
kerho' kertoo paljon 80-luvun aikakauslehti- ja
joukkotiedotusmaailmasta. Toimittajien listan
hinnanhuippuna lukee: "Kerhomestari: Heikki Hie-
tamies". Silti kyse ei ole lehden sisdlifstd
(kerhoon voit 1iittyd lehted tilaamatta ja kai
Tukemattakin), eikd muodosta, ulkoasua koskevasta
uudistuksesta. Kerho ei ole mygskddn puhtaasti
markkinoinnin piiriin kuuluva ilmig, vaikka ker-
homestari onkin Avun entinen Lappeenrannan han-
kintapaallikko. Pikemminkin kerho Tiittyy Juuri
mainittuun pehmedin ja ldheiseen ilmapiiriin.

Se jarjestdd "tunnelmaa ja y1ldtyksid", "koti-

ja ulkomaan matkoja, tunnelmallisia illanviet-
toja, kympin juhTatansseja ympdri maan, monen-
laisia kiipai]uja,..ﬂ ‘Apu-kerhon' jasen ei endd
olekaan pelkkd lukija, vaan hdn on yhtd aikaa leh-
den myyjd ja markkinoija - olipa hdn sitten tyG-
ton tai ei. Kerhon idean vertailukohtaa voi ha-
kea jostain Holiday Magic— tai Bestline-ideolo-
giasta. Ehkd siind voi ndhdd myls alun viih-
teellisen aikakauslehden kuoleutumiselle siind

muodossa missd me tunnemme sen.
Markku Koski
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Viestinnan ja terrorin
symbioosi

SCHMID, Alex P. & de GRAAF, Janny. Violence as
Communication. Insurgent Terrorism and the
Western News Media. London - Beverly Hills, Sage
publications, 1982.

Yleisimmit merkityssisdllot sanalla "terrori’
suomalaisessa arkikielessd lienevdt: lentokone-
kaappaukset, pommiattentaatit, kidnappaukset,
mieleton vakivalta ja tappaminen, huppupdiset
mustiin pukeutuneet pyssy kidessd viattomia am-
muskelevat terroristit, jotka jonkin ajan kulut-
tua ilmoittavat kuuluvansa siihen ja siihen jar-
jestoon. Tédmédn kielen olemme varmaankin saaneet
ennen kaikkea erilaisista kulttuurituotteista,
niin viihteestd kuin uutisvalityksestd, niin fak-
tasta kuin fiktiostakin. Ja todenndkdisimmin
kielemme ei kysele ja analysoi, onko merkityssi-
sa1t6 tullut nimenomaan faktasta vai fiktiosta.

Kaksi tutkijaa hollantilaisesta Leidenin yli-
opistosta on julkaissut kirjan, jossa kuva myyt-
tisestd, mysteerisestd ja kauhua herdttavastd
terrorismista avautuu aivan uudeila ja tiedotus-
tutkijoita kiinnostavalla tavalla: terrorismi
viestintdnd ja kielend. Schmid ja de Graaf pur-
avat auki moniulotteisesti sitd symbioosia, Jjos-
sa lansimaiset uutisvdlineet ja terrorismi eld-
vat. Samalla tekijdt moniulotteistavat keskuste-
Tua ja tutkimusta tiedonvdlityksen ja vakivallan
suhteista tdssd sodan moraalitaloudessa (Ewen),
jossa hyvad tarkoittavat (ja epdilemattd tarpeel-
liset) raaistavien vikivaltakasettien myyntikiel-
jot yms. tuntuvat kovin hentoisilta hipaisuilta
koko vikivaltaprobilematiikan rinnalla.

Aivan uusi nikokulma 'terrorismiviestintd’ ei
kyllidkddn ole; samansuuntaisia korostuksia 1oy~
tyy aiemmista tutkimuksista'. Schmidin ja de
Graafin teos on kuitenkin aiheen systemaattisin
ja laajin esitys.

Tutkimuksessa tarkastellaan otsikon mukaises-
ti ainoastaan yhtd terrorismin lajia, nimittdin
ns. insurgent-terrorismia eli kapinaterrorismia,
joka on osa poliittista terrorismia erotuksena
esimerkiksi rikollisesta (criminal) terrorismis-
ta. Kapinaterrorismi taas tekijOiden mukaan voi
olla joko nationalistista, separatistista tai yh-

teiskunnallis-valtankumouksellista. Tekijat ra-




jaavat ulkopuolelle esimerkiksi valtioiden har-
Ndin he keskittyvdt
siihen terrorismiin, joka arkikielen mukaan juu-

joittaman terrorin.

ri on terroria 'satunnaisine' terroritekoineen
terrorismiksi.

Tdssd itse asiassa paljastuukin jo yksi l&nsi-
maisen tiedonvdlityksen terrorismikieliopin luon~
teenpiirre, jolle terroristinen toiminta paljol-
ti perustuu: kiinnitetddn huomio yksittdisiin
terroritekoihin (lentokonekaappauksiin, kidnap-
pauksiin jne.}. Jonkin Chilen juntan tai vastaa-
van systemaattinen terrori on jotain muuta kuin
terrorismia. - Joka tapauksessa tutkimuksen te-
kijdt rajautuvat juuri tdhan "terrorismikakun
ohueen kermakuoreen"? vaikka toteavat valtioiden
harjoittavan vakivaltaa kaikkein laajimmin.

dd Tekijdat mddrittelevat
terrorismin tavan mukaan politiikan v@likappaleek-
si. Terrorismi kayttdd viakivaltaa sellaisten
vaikutuksien saavuttamiseksi, jotka eivdt varsi-
naisesti 1iity vakivallan kohteena olevaan uhriin.
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ymmartdd viestinnaksi, vakivaltaiseksi kommuni-
kaatiostrategiaksi; se on vdkivallan ja propa-
gandan yhdistelmd. Tyypillistd terrorismille
on, ettd vakivallan vaikutukset vakivaltana ovat
véhdisid, propagandana vdkivallan teot taas ovat
tehokkaita.
dotusvdlineet ovat kanavia.

Propaganda tarvitsee kanavat; tie-
Tekijoiden ndkemys
onkin, ettd ilman joukkotiedotusvdlineitd terro-
rismia ei esiintyisi siind laajuudessa kuin tini
paivdnd. Ei voida kuitenkaan suoranaisesti paa-
telld, ettd moderni joukkotiedotus olisi terroris-
min varsinainen syy; ne vain eldvdt symbiootti-
sessa suhteessa toisiinsa.

Suhde muodostui symbioottiseksi jo 1800-Tuvul-
la, jolloin niin massalehdistd kuin moderni ter-
rorismikin syntyivdt. Symbioosin selitystd teki-
jat etsivat kahtaalta.

Massalehdistt raivasi tietddn eteenpdin kes~
keisilld porvariliisilia ihanteilla ‘sananvapaus’
Jja 'tasa-arvo'. Tosjasiallisestikin massalehdis-
ton synty merkitsi sananvapauden laajenemista eli
muutosta yksittdisten kansalaisten ja yhteiskun-
nallisten ryhmien vdlisissd viestintayhteyksissd.
Mutta massalehdisto petti omat ihanteensa ja
Lehdistostd oli tullut

tarked julkisuuden ja viestinndan muoto, mutta

ihanteiden kannattajat.

massalehdistond se merkitsi yhd epdtasa-arvoi-
sempia mahdollisuuksia tuoda esille er¥ yhteis-
kunnallisten ryhmien tavoitteita ja pyrkimyksid,
eli osallistua lehdiston kautta organisoituun
viestintddn.

Kun massalehdisto ei antanutkaan kaikille yh-
tdldisia mahdollisuuksia tulla kuulluksi, katsoi-
vat jotkut ryhmdt, ettd ainoa keino saada ddnen-
sd kuuluviin oli turvautua tekoihin, jotka var-
masti tulivat esille massalehdistGssd ja sitd
kautta muiden laajempien joukkojen tietoisuuteen.
E1i turvauduttiin tekoihin, jotka "jylisivdt ko-
11). Téllainen
strateginen ajattelu on selvdasti nahtdvissd esi-

vemmin kuin rotaatiopaino" (s.

merkiksi anarkistien ohjetmissa.

Terroristisiin menettelytapoihin turvautuneet
tulivat ndin kdytténeeksi hyvdkseen myds “kapi-
talismin ikuista kulttuurista ristiriitaa" kuten
Kirjan tekijat i1miotd nimittdvat. Kaupallisen
massalehdiston toimintaperiaatteeseen kuuluu,

ettd "huonot uutiset myyvdt parhaiten" eli mo-~
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raalisesti arveluttavat uutiset ovat kaupallises-
ti parhaimpia uutisia.

Ruusut ja pommit

Kirjan ensimmdisessd osassa tekijdt tarkastele-
vat runsaan esimerkkiaineiston pohjaita (erityi-
sesti vuosilta 1968-79), miten terroristit ovat
toteuttaneet omaa poliittista strategiaansa kdyt-
tamd11d hyvdksi ldnsimaista tiedonvdlitystd ja
sen toimintaperiaatteita eli miten ldnsimaisen
uutistoiminnan uutisarvot ja kdytdnnot ovat olen-
naisesti edistdneet terroristista kommunikaatio-
strategiaa.

Palestiinalainen 'terrorismi' on yksi esimerk-
ki vakivaltaisesta kommunikaatiostrategiasta.
- Monien muistissa on Minchenin olympiakidnap-
paus, joka silmdnrdpayksessd valloitti tiedotus-
Se oli
shokki, jonka kokivat.samanaikaisesti miljoonat

valineiden uutissivut ja -ldhetykset.
ihmiset ympdri maailmaa. Epdilemdttd palestiina-
laisten mieltdminen terroristeiksi suurelta osin
juontaa juurensa tdstd tapahtumasta. Palestiina-
laisten kannalta terroriteon varsinainen tarkoi-
tus (ei yksittdisten ihmisten kidnappaaminen,
vaan huomion kohdistaminen kautta maailman pales-
Miljoonat
ihmiset tiedostivat ehkd ensimmdistd kertaa: on

tiinalaiskysymykseen) tuotti tulosta.
olemassa palestiinalaisten ongelma. Ongelma oli
ollut olemassa ennenkin, mutta ei ihmisten tie-
toisuudessa, mikd taas johtui lansimaisen uutis-
vdlityksen toimintaperiaatteista. Kuvaava on
erddn palestiinalaisten edustajan toteamus
'Miinchenin veriloylyn' jdlkeen: "Heittdisimme

- Kun maail-
manlaajuinen huomio o0l saatu kiinnitettyd pales-
tiinalaiskysymykseen, alkoivat PLO:1lekin aueta
poliittisen toiminnan muut kanavat, ja vdhitellen

ruusuja, jos se auttaisi” (s. 32).

Jdrjesto alkoi sanoutua irti terroriteoista.
Schmid ja de Graaf katsovat, ettd tiedotusvi-
lineet tarjoavat jopa maailmanlaajuisen esiinty-
mislavan sille ndytelmdlile, jonka kdsikirjoituk-
sesta ja ofijauksesta terroristit vastaavat. Jouk-
kotiedotus toteuttaa myds vdkivaltaisen viestin-
tédstrategian tavoitetta opettaa esimerkin avulla
laajoja kansanjoukkoja. Italialaisen Punaiset
Prikaatit jdrjeston tunnuksena oli "Iske yksi,

opeta sataa" (s. 51). PP iski ja joukkotiedo-
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tus hoiti opettamisen. - Lehtien pddkirjoitus-
ten tuomitsevat kannanotot terrorismiin eivat
muuta asetelmaa.

Mihin sitten terrorismin valta perustuu; kdy-
tetyn vdkivallan ja sen laajojen vaikutusten va-
linen epasuhta? Erddksi keskeiseksi mekanismik-
si, jota terroristit tietoisesti kdyttdvdt hyvdk-
seen, Schmid ja de Graaf nostavat identifikaatio-
mahdollisuuden. Uskotellessaan itselleen ja ylei-
sglleen vdalittdvdnsd ainoastaan informaatiota
terroriteoista, joukkotiedotus itse asiassa tar-
joaa jatkuvasti yleisGlle identifikaatiomahdolli-
suuksia. Yksittdinen, yhteen, tavallisesti huo-
mattavassa asemassa olevaan henkiloon kohdistu-
va konkreettinen teko ja sen kdsittely joukkotie-
dotuksessa tuottaa yleisdlle mahdollisuuden iden-
tifioida itsensd tapahtuman eri auktoreihin.
Useimmat identifioivat itsensd uhriin ('mieletdn
teko', moraalinen paheksunta), jotkut ehkd ter-
roristeihin, jos teko koskettaa esimerkiksi po-
Tiittisia tunteita, toiset mahdollisesti halli-
tukseen, joka valitsee mieluummin 'lain ja Jjar-
jestyksen' turvaamisen kuin sddstdd yhden henki-
16n eldmdn (s. 54-55).
kddn kuolevat inmiset tai sodan jaloissa kaatuvat

= Kymmenet tuhannet ndl-

ihmiset ovat kasvottomia.

Laki ja jdrjestys

Joukkotiedotus pelaa siis terroristien pelid.
Mutta on iimeistd, ettd se pelaa myds sitad yh-
teiskunnallista turvavaltiopelid, jossa muun
muassa terrorismia kdytetddn tehokkaana vdlinee-
na lain ja jarjestyksen ylldpitamiseksi. Joachim
Hirsch® on todennut, ettd poliittinen terrorismi
Ldnsi-Saksassa on toiminut oikeuttamisperustana
sille, ettd joukkoja integroivia ja ideologisia
Turvavaitiossa ja sen ideologiassa ja kulttuuris-
sa jokainen kansalainen on jatkuvasti epdilyksen-
alainen, koska hdn on potentiaalisesti poikkeava
eli potentiaalinen terroristi. Terrorismi ja sen
kddntaminen ideologiseksi integraatiovdlineeksi
mySs joukkotiedotuksen alueella on ollut omiaan
vahvistamaan sitd repressiivistd kulttuuria, jo-
ta Philip Elliott" Tuonnehtii muun ohessa seuraa-
Liioitellaan rikoksen, rikollisuuden ja

vasti.




valtaista aikaa'. Herdtetdin henkiin ideologisen
hallinnoinnin vahva muoto 'kylmd sota' tai sen
uudempi muunnos ‘sota terrorismia vastaan' niin
ettd erimielisyys identifioituu vieraaseen uh-
kaan, joka kohdistuu kansakuntaan, 1insimaiseen
maailmaan tai elamdntapaamme.

Yksittdiset tutkimuksetS terrorismin kisitte-
lystd joukkotiedotuksessa osoittavat, miten ‘laki
Ja jdrjestys' ja 'turva' ovat ne ideologiat, joi-
den ndkbkulmassa niin terrorismia kuin muitakin
uhkatekijoitd kdsitellddn ja mdaritellsan. Ter-
rorismin kdsittelyssd tiedotusvilineet uusinta-
vat valtioldhtdistd hallitsevaa diskurssia, jon-
ka tavoitteena on yhteiskunnallisen konsensuksen
tuottaminen. Tamd diskurssi on kvasi-uskonnol-
linen ja vaatii kdsittelemddn terrorismia epdin~
himillisend ja irrationaalisena, kaaoksena®.

Efektid yleensd voimistaa, etti terroriteko-
Jen motiivit ja tavoitteet saavat vihin huomio-
ta eikd yleis61le ndin anneta aineksia muuhun
kuin moraaliseen arviointiin?, Syyt ja tavoit-
teet peittyvdt spektaakkelin ja draaman alle,
korostavat Schmid ja de Graaf.

On mielestdni valitettavaa, Jjoskin ymmdrret-
yksityiskohtaisemmin niitd tekniikoita, joilla
Joukkotiedotus kddntdd terrorismi-ilmisits juu~
ri 'lain ja jdrjestyksen' kielelle. Tdllaises~
sa analyysissd olisi saatu konkreettisemmin esil-
le joukkotiedotuksen spesifisyys ja uutisvdlityk-
sen laajakantoisia kulttuurisia dimensioita.
Kaksi tekstianalyyttistd tutkimusta, jotka koh-
distuvat saman terroriteon kdsittelyyn joukko-
tiedotuksessa, paljastavat nimittdin oivallisel-
la tavalla uutisvdlityksen kulttuurisia syvdra-
kenteita ja ideologisia efekteji.

Brittildiset Bazalgette ja Paterson?® tutkivat,
miten brittildinen lehdists rakensi kertomusta
Lontoassa 1980 tapahtuneesta Iranin suurlahetys-
ton valtauksesta, jossa panttivangeiksi joutui
sekd brittildisid ettd iranilaisia. Valtaajat
olivat erddn iranilaisen ryhmittyman jdsenid.
Tutkimus osoitti, miten tapahtuman 'uutisointi'
rakentui viihteen kdyttdmien arkkityyppien, ker-
rontamuotojen ja rakenteiden mukaan. 'Laki Ja
Jarjestys' ~tulkintakehikkoa rakennettiin esi-
merkiksi. vastakohta-asetelmien ("he-me", "teho~
kas-tehoton", "pehmed-~kova", "poliisi-terroris-

tit" jne.) avulla. Uutisoinnista kehittyi ker—
tomus , jossa esirippu Taskeutui kun valtaajat
antautuivat brittiarmeijan erikoisjoukoille.’
Tapahtuman depolitisointi joukkotiedotuksessa
haivyttdmd118 esimerkiksi valtauksen motiivit ta-
kasi sen, ettd kertomuksesta ei pHissyt syntymdsn
tragediaa ("epdonnistuneiden idealistien kohta-
10") Jja ettd lain ja jarjestyksen tematisointi
sdilyi.

Tutkimus® kanadalaisten lehtien saman tapahtu-
man ‘uutisoinnista' vahvistaa brittildisen tutki-
muksen tuloksen 'laki ja jédrjestys' -tulkintake-
hikon keskeisyydestd. Myds kanadalaisissa leh-
dissd tapahtuma esiteltiin ja kehiteltiin lain
Jja jarjestyksen hajaannuksena ja lopulta sen tur-
vaamisena. Tutkimus havainnollistaa, miten tul-
kinta ja kertomus Tuotiin lehdistossd myyttien

avulla.

Demokratiaa julkisuudessa

Schmidin ja de Graafin nakemyksen mukaan nykyi-
nen lénsimainen Joukkotiedotuskaytints saattaa
lisdtd ja rohkaista terrorismia. Argumentteina
he esittdvdt mm. vallitsevia uutiskriteerejd
(mitd julmempi teko, sen taatumpi julkisuus),
Joukkotiedotuksen suosimaa henkilokulttia (suu-
ret nimet tekevit historiaa) ja sitd, etti eri-
tyisesti televisio kiinnittsi huomiota nimenomaan
ndkyvéaan'®.  Joukkotiedotuksen rakenteellisella
tasolla joidenkin yhteiskunnallisten ryhmien sys-
temaattinen sulkeminen julkisuuden uTkopuolelle
saattaa edistdd turvautumista vakivaltaisiin kei~
noihin. Sama vaikutus saattaa olla myGs poliit-
tisen jarjestelmdn vaikutuskanavien tukkeutumi-
sella. Molempia voidaan tarkastella sekd kan-
sallisella ettd kansainvilisell tasolla.
Kansainvdliselld tasolla Schmid ja de Graaf
kiinnittavatkin terrorismiongelman uuden kansain-
vialisen tiedotusjarjestyksen ohjeimaan ja avaa-
vat ndin hyvin laajoja perspektiivejd ongelman
analyysille. He toteavatkin: "missd ei ole ole-
massa tehokkaita ei-vikivaltaisia protestin myo-
toja, sielld vikivalta kansainvdlisel1d tasolla
Jatkuu" (s. 219). - Mikdan ei Tuonnollisesti ta-
kaa, etted Julkisuusdemokratiasta tule pelkka
tyyny, yhteiskunnallisen protestin hienovarainen
neutralisointi- tat integrointikeino.
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Schmidin ja de Graafin kirjasta olisi varsin
nelppo 10ytdd pinnallista joukkotiedotuksen ana-
lyysid. Terrorismin yhteiskunnallisessa analyy-
sissd saattaa olla samoja puutteita, sitd en ole
kykenevd arvioimaan. Kirjan mielenkiinto onkin
sen ndkokulmassa (vdkivalta viestintdnd) ja ter-
rorismin ja joukkotiedotuksen symbioosin monipuo-
lisessa erittelyssd. Sen lisdksi, ettd kirjoit-
tajat kysyvdt, miten terroristit kdyttavdat jouk-
kotiedotusta hyvdkseen tai joukkotiedotus terro-
rismia, he pohtivat terrorismia kdsittelevdn
koneiston ja joukkotiedotuksen vdlisid suhteita,
sensuuritoimenpiteiden merkitystd jne.

Vaikka tutkimuksen monipuolisuus kostautuu
paikoittain pintaraapaisuiksi jddvilld eritte-
lyilld, soisi ettd kirjan huomaisivat erityises-
ti ne, jotka kyselevat 'mitd vakivalta kommuni-
koi' ja '‘miksi se kommunikoi niin tehokkaasti'.

Leena Paldan
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ldeologiateorian sokkeloissa

HENMINEN, S. & PALDAN, L. (eds.). Rethinking
Ideology: A Marxist Debate. Argument—Sonderband,
84. Berlin, Argument-Verlag, 1983.

Ldnsi-Berliiniss@ professori Wolfgang Fritz Hau-
gin johdolla toimivan ideologiateoriaprojektin
(Projekt Ideologie-Theorie, PIT) tuotanto® on
yritys kehittdd positiivisessa mielessd marxi-
laista ideologiateoriaa ja samalla ravisutella
jo pitkddn paikailaan pysyneitd ‘'teoreettisia
rintamalinjoja'. Marx ei itse jdttanyt seuraa-
jilleen mitddn yhtendistd ideologiateoriaa, vaan
hanen tuotannostaan voidaan 10ytdd aineksia u-
seille eri tulkinnoille. Perinteisesti on esi-
tetty kaksi tulkintaa, 'kriittisempi' ja ‘'neut-
taalimpi'. 'Kriittinen' tulkinta (Jjonka perus-
tan laskivat 1920-Tuvun vasemmistomarxilaiset
Georg Lukdcs ja Karl Korsch) ndkee ideologian
'Neutraali' tulkinta (Jo-

ka usein luetaan Leninin nimiin) ndkee ideolo-

vddrdnd tietoisuutena.

gian tietyn luokan maailmankatsomuksena, joka il-
maisee tuon luokan yhteiskunnallisia etuja.
Naiden molempien kdsitysten ongelmallisuus
piilee niiden ekonomistisuudessa ja luokkareduk-
tionismissa. Vddrdn tietoisuuden determinantit
johdetaan yleensd yksinomaan Marxin Pddomassa
esitettyjen taloudellisten muotomddreiden avulla.
Jos ideologia puolestaan ymmdrretddn aatteiden
tai katsomusten jdrjestelmdksi, niin td116in on
yleensd tapana palauttaa ideologia taloudellisiin
luokkaetuihin, jolloin on kyse sekd ekonomismis-
ta ettd luokkareduktionismista. Luokkareduktio~
nismin tunnusmerkkind on ndkemys, ettd ideologia
muodostuu Tuokkaspesifeistd elementeistd. Tamdn
kdsityksen problemaattisuus tulee esiin vaikkapa
tutkittaessa nationalismia: mikd on elementti,
joka erottaa kuubalaisten vallankumouksellisten
nationalismin ("isdnmaa tai kuolema") nationalis-

mista, jota Argentiinan sotilasjuntta propagoi




