Hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuutta
tummin véarein esittanyt Heikki Lehtosen
haastattelu (KU 15.10.13) oli otsikoitu
seuraavasti:  "Hyvinvoinnin jalkeen on
edessd KERJALAISLAUMOJEN JA ROS-
VOJOUKKOJEN PALUU, pelkaa sosiaali-
polititkan tutkija". Juuri tdm& tunnus,
"kerjalaislaumojen ja rosvojoukkojen pa-
luu", olisi mainiosti sopinut Peter Gold-
ingin ja Sue Middletonin kirjan nimeksi
tai sen alaotsikoksi. Silla he olisivat
tarkoittaneet englantilaisen keskiluokkai-
sen lehdiston "scroungerfobiaa" eli hyvin-
vointipummien  esiinmarssia. Lehtonen
kuitenkin tarkoittaa - Kansan Uutisten
anonyymin toimittajan ymmaéarryksen mu-
kaan - "kerjalaislaumojen ja rosvojouk-
kojen uutta paluuta uuden ajan alun mal-
liin" eli sellaista tilannetta, jossa kapita-
lismin strukturoivaa otetta ei ole, ja
ilmeisesti nakee, ettd tallainen vaara
on uudestaan tulossa (leikkaukset, supis-
tukset, oman avun varaan jaaminen,
tyottomyys jne.). Téssa minun on pakko
olla eri mieltd Lehtosen kanssa. Yhteis-
kunta on muodostunut lapindkymattoémak-
si ja sosiaalipolitiikasta puheen ollen
sitd ei ole kunnolla olemassakaan, Asioi-
den tarkastelu olisi selvéapiirteistd, jos
kerjalaisia ja koyhia todella olisi olemas-
sa. Mutta nyky-yhteiskunnassa (sekd Eng-
lannissa ettd Suomessa; monet taalta
jonkin aikaa poissa olleet ja tanne palan-
neet havaitsevat pitkille menneen "kon-
trolliyhteiskunnan" juuri Suomessa) koko
kerjalaisen ja koyhdn kasite on tullut
mahdottomaksi, Sen sijaan meilla on
hallinnollisen rationaliteetin ja kontrol-
li-instanssien madrittelemia ihmisryhmia
{(kuten psyykkisesti vammaisia, sosiaali-
sesti vammaisia, tyorajoitteisia, paavam-
maisia, puoli-ihmisia ja  vajaaihmisia,
30 %:sti tyokyvyttoémia jne.), mutta ei
kerjalaisia eikd koyhia, Silti meidan ai-
kamme kerjalaiset eli hyvinvointipummit
rosvoavat hyvinvointivaltiota eli veron-
maksajien rahoja, ja siitd eivat veron-
maksajat pida.
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"Veikko Pirilan kirjasta oli mielenkiin-
toista sattumoisin n&hda sen kasikirjoitus
WSOY:n kirjallisella osastolla. Se oli
kokonaisuudessaan itse kirjoitettu., Sita
ei ollut saneltu, sitd ei ollut Kirjoittanut
haamu. Se oli paksu paperinippu, jossa
jokainen liuska oli huolellisesti naputettu
kasikayttoisella, kirjaimistoltaan hiukan
kuluneella kirjoituskoneella. Lyonti-
ja muut pienet virheet oli korjattu huo-
lella ja tarkasti. Se oli vanhanaikainen
gutenbergilainen kasikirjoitus,"

Taméa sitaatti Erkka Lehtolan, Aamu-
iehden kulttuuriosaston p&allikén, kirjasta
karakterisoi yhtad tdrkeda puolta hanen
journalismi-ihanteestaan: tietyntyyppista
nostalgista menneisyyden ihailua, va-
kaumusta siitd ettd moderni teknologia
latistaa olennaisesti journalismia ja on
jo tehnytkin sen.

Minua tuo sitaatti kiinnostaa erityi-
sesti siksi, ettd omat kasikirjoitukseni
ovat ja tulevat elamani loppuun saakka
olemaan muodoltaan tésmalleen saman-
laisia kuin Veikko Pirilan, Ilkan eldk-
keelle siirtyneen péatoimittajan., Pirilan
elamantyd ei kuitenkaan kelpaa minulle
ihanteeksi, koska naen siina litkaa poliit-
tisesti ja ideologisesti manipulatiivisen
journalismin piirteita.

Toisin sanoen: tédssd on jotakin selit-
té&mistd kaipaavaa, Meilla, Lehtolalla
ja minulla, on journalismi-ihanteissamme
jotakin tarke&a yhteista, mutta se ei
kenties kuitenkaan riitd sijoittamaan
meitd joka suhteessa samaan rintamaan.

Joka tapauksessa Lehtolan kriittisyy-
dessd tekniikkaa kohtaan ehka on paljon
tervettd. Journalismin kaupallistumista
han inhoaa aidosti ja perustellulla taval-
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la; esim. taman arvion otsikoksi lainaa-
mani kaksi lausetta puhuvat puolestaan.
Ja kenties parhaimmillaan Lehtola on
suomiessaan toisaalta "brutailua" journa-
lismissa "raakaa sosiaalipornoa puolus-
tuskyvyttomien ihmisten kustannuksella"
- ja toisaalta soft journalism'ia eli
"pehmoilua”, "kritiikitctomyyttd, umailua,
lallarikamaa® jne.

Samalla Lehtolan kritiikki kuitenkin
jaa puolitiehen. Journalismin teknologis-
tuminen ja  latistuminen, "brutailun"
ja "pehmoilun" tulo ja ylimalkaan ilmist
joita han vastustaa nousevat hanella
jostakin joka jaa hahmottomaksi. Ne
eivat hanen Kkirjassaan nouse selkeasti
yhteiskuntamuotomme tietystd kehitys-
vaiheesta, eivat pddoman arvonlisays-
prosessista, eivat ideologioidenkaan liik-
keista. Lukijalle jaa puoli-intuitiivinen
tunne, ettd Lehtola kylla nam4a selitykset
tuntee mutta el jostakin syystd ole
halunnut  niitd  eksplisiitisti  Kkirjaansa
vieda.

‘No, taytyyk¢ kaiken olla ylipingotetun
analyyttistd? Eiko esim. hyville huulille
tule journalismissa aina olla sijansa?
Lehtolalia on hyvid huulia, ja paras
niistd on minusta taméa: "Valtaa kaytta-
vat teknokraatit, jarjestojyrat ja hallin-
non ammattilaiset; keskeisia palvelujar-
jestojd ovat rotarit, leijonat ja demarit."

Mutta jos kaiken taytyy olla yli-
pingotetun analyyttista, silloin minun
on syytd jatkaa harjoituksia ja yrittda
jaljittaa Lehtolan tietoteoriaa sekd hénen
maailmankuvaansa ja -katsomustaan.
Lehtola ei ole subjektivisti, pain vastoin
han ohimennen arvostelee ns. vaihto-
ehtolehtis, joissa 'subjektiiviset tunnot
ovat pinnassa, analyysiin ei edes pyritd".
Hanelle on olemassa suuria ja pienia
asioita - kuten otsikkoni lauseet osoit-
tavat - ja hanelle on olemassa olennaisia
ja epdolennaisia asioita. Siis aivan kuin
esim. minulle,

Varsinaisen pikkutarkan eksegeetikon
normeja Lehtola ei kuitenkaan valtta-
matta tadytd. - Katsotaanpa mita hén
kirjoittaa eduskunnan kansliatoimikunnan
saamasta julkisuudesta josta hdn ei pi-
tanyt: "Eri tiedotusvalineissd oli sen
(kansliatoimikunnan, PH-s) seuraaminen
lahtokohdiltaan varmastikin journalistista
ja myds ns. objektiivisuuden vaatimukset
tayttadvaa toimintaa." Itse olen useilla
luennoilla ja lukuisissa journalistisemi-
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naareissa kéyttdnyt nimenomaan kansan-
edustajien paivarahajupakan saamaa
julkisuutta esimerkkind ep#objektiivisesta
journalismista: asian suuruusiuokkaa
paisuteltiin hurjasti, epidolennainen jatti
alleen monet olennaisemmat ongelmat.

Kahden lukemiskerran jalkeen olen
paatynyt sithen - ja enda vain neljan-
nesintuitiivisesti - ettd Lehtolan ana-
lyyttisyys-, olenaisuus-, syvillisyys- yms.
ihanteet ovat korkealla, jopa niin kor-
kealla ettd hanen omakaan kirjansa
el laheskaan taysimaardisesti niitd tayta.
Mutta taméa ei tarkoita ettd haluaisin
leimata kirjan huonoksi.

Lehtolan ajatukset ansaitsevat joka
tapauksessa huomiota myods tiedotustut-
kijoiden norsunluutornissa, johon saakka
hanen &anensd soisi yltédvan. Vain tietyt
muutettavat muuttaen meilla olisi jopa
vhteinen kieli.

Olen vihdoin tiedostanut myos sen,
ettd Lehtolan kirjassa ei edes ensim-
maisella lukemiskerralla &rsyttanyt mi-
kaan yhta paljon kuin sen saama vas-
taanotto Kkirjoittajan omassa lehdessa.
Teosta ylisti Eero Silvasti, jonka kirjaa
Jaatynyt unelma oli puolestaan ylistanyt
Lehtola itse vuosi sitten samassa Aamu-
lehdessa. Mutta jos mina tiedotustutki-
jana ryhdyn antamaan toisille pyyhkeita
keskindisen kehumisen kerhoista ja
'ulkoryhmiin' pain heitetyistd kalikoista,
istun totisesti lasikaapissa.
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Urpo Lahtisen journalistisia periaatteita
taytyy kunnioittaa ainakin sen verran,
ettd kertoo kuulemansa Urpo-juorut eika
uhraa paria tuntia enemp#&i hant& koske-
van kirjan arvostelemiseen.

Silla  kuulkaapa oppimestarin sana
tuleville journalistipolville: Urpo oli saa-
massa potkut ensimmaisestd tyopaikas-
taan Eteenpéin-lehdestd, kun han viimein
sai kovan jutun. Bensavaras oli syttynyt




