Walter Lippmann

Stereotypiat ja uutinen

Walter Lippmann (1889-1974) lienee
maailman vaikutusvaltaisin yksit-
tdinen lehtimies. Hinen kolumne-
Jjaan, jotka ilmestyivdt vuosina
1931-1967 kahdesta neljdén kertaan
viikossa ensin New York Herald
Tribunessa ja sittemmin Washington
Postissa ja Newsweekissa, luettiin
paitsi Yhdysvalloissa myds kaikil-
la muilla mantereilla.

Suurin Lippmannin vaikutusvalta
oli luonnollisesti hdnen kotimaas-
saan, jossa hdnen kirjoituksensa
eivdt olleet niinkd&n kommentteja
politiikkaan vaan politiikkaa
itseddn. Lippmann otti kantaa,
rusikoi ja wvaikutti - aikansa
infokraatti epdilemittd. Kun Hel-

singin Sanomat alkoi toukokuussa
1956 julkaista sddnnollisesti
Lippmannin  palstaa, kutsuttiin

kolumnistia pitkdhkossd esittelys-
sd "Amerikan todellisen journalis-

min viimeiseksi alkuperdiseksi
ilmenemismuodoksi”.
Lippmannin ajattelun perus-

kivend olivat filosofian opinnot
Harvardissa William Jamesin ja
George Santayanan johdolla. YIi-
opiston jdlkeen hdn aloitti pie-

nissd sosialistisissa lehdissd,
kunnes véhitellen siirtyi vaiku-
tusvaltaisempiin medioihin. "So-

sialismistaan” huolimatta hédn oli
poliittisessa ajattelussaan 1dhin-
nd konservatiivi, joka korosti

yvhteiskunnan jadrkiperdistd ohjaa-
mista ja kannatti vastuuntuntoisen
johdon ohjaamaa politiikkaa. Kun
Lippman tdytti 80 vuotta, kutsuil
syntymdpdivduutisen otsikko hédntd
"kolumnisti-filosofiksi".
Erehtymdton Lippman ei ollut.
Vuonna 1962 hdn herdtti meilld
kohua kirjoittaessaan Suomen kuu-
luvan "kommunistiseen FEurooppaan”.
Seuraavassa kolumnissaan hén kor-
jasi virheensd. Syksyn 1967 vii-
meisessd kirjoituksessaan Lippmann
hdtkdhdytti ilmoittaessaan kannat-
tavansa Richard Nixonia Yhdysval-
tain seuraavaksi presidentiksi,
koska uskoi tdmdn mahdollisimman
nopeasti vetdytyvdn kunniallisesti
Vietnamin sodasta, johon presi-
dentti Johnson oli pahasti juuttu-

nut. Nixon korjasi erehdyksensd
Vietnamissa vasta useita vuosia
myohemmin.

Lehtikirjoitusten ohella Lipp-
mann julkaisi toistakymmentd teos-
ta yhteiskuntafilosofiasta, poli-
tiikasta, Jjoukkotiedotuksesta.
Tunnetuin niistd lienee artikkeli-
kokoelma Cold War (1947), joka
antoi nimen kokonaiselle aikakau-
delle., Oheiset kaksi katkelmaa
on lyhentden valittu h&nen tiedo-
tusopillisesta klassikostaan
Public Opinion (1922). Suomennos
on Veikko Pietilén,
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Stereotypiat

1. Kukin meista elaad ja tyoskentelee
pienella kaistalla maan paalla. Me
litkumme pienissd ympyroissd ja niis-
tadkin  ympyroistd, joihin olemme
kosketuksissa, tunnemme vain muu-
tamat laheisemmin. Laajakantoisista
julkisuuden  tapahtumista naemme
parhaimmillaankin vain tietyn vai-
heen ja tietyn puolen. Taméa patee
niin nithin huomattaviin asiantunti-
joihin, jotka laativat sopimuksia,
sadatavat lakeja ja antavat maarayk-
si&, kuin niihinkin, joihin sopimukset,
lait ja maaraykset kohdistuvat. Toi-
saalta meidan mielipiteemme Xkatta-
vat laajemman alueen, pitemmén
ajanjakson ja suuremman asiajoukon
kuin  mita voimme  valittomasti
havaita. Niinpd ne eivat voi koostua
muusta kuin siitd, mitd muut ovat

meille kertoneet ja mitd voimme
kuvitella.

Tosin ei silminnakijakaan palauta
mieleensd viatonta kuvaa tapahtu-
neestal Kokemus nédyttda osoitta-

van, ettd silminnakija itse tuo ta-
pahtumaan jotain, jonka h&n myo6-
hemmin siitd poistaa. Siing, minka
silminnakija kuvittelee pelkaksi
selonteoksi tapahtumasta, tuo tapah-
tuma on - useammin kuin uskotaan-
kaan - muuttanut muotoaan. Nayttaa
siltd, ettd harvat tietoisuuteen sisil-
tyvistd tosiasioista saadaan sellaisi-

naan todellisuudesta. Useimmat
niistd  nayttavat olevan  osittain
tehtyja. Selonteko on tietdvan ja
tiedon kohteen vyhteistd tuotetta.
Tassa tilanteessa havaitsijan rooli
on aina valikoiva ja usein luova.
Nakemamme tosiasiat riippuvat
sijainnistamme ja  katsomistavois-
tamme,

Meille outo tapahtuma on kuin
lapsen maailma, "pelkk& suunnaton,
kukoistava ja kuhiseva sekamelska" 2,
Jokainen todella uusi ja outo seikka
vaikuttaa aikuisen silmissa juuri tal-
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laiselta, sanoo John Dewey? "Vie-
raat kielet, joita emme ymmarrg,
kuullostavat aina lorpotykselta ja
siansaksalta, josta on mahdotonta
loytaa rajallisia, selvid ja muista
erottuvia &annejoukkoja. Muita esi-
merkkeja ovat maalaismies kuhise-
valla kadulla, maakrapu merelld ja
urheiluun vihkiytymatdén seuraamassa
kahden huipputekijan valistda kamp-
pailua pelissa. Tyo tehtaassa nayttaa

asiaa tuntemattomasta aina aluksi
tarkoituksettomalta sekamelskalta.
Sananlaskunomaiseksi tulleeseen

tapaan nayttavat oudon rodun jise-
net vierailijasta kaikki samanlaisilta.
Ulkopuolinen erottaa lammaslaumassa
vain suuria koko- tal varieroja, kun
taas paimen tuntee jokaisen yksittai-
sen lampaan Kkatraastaan. Asioita,
joita emme ymmaéarri, luonnehtii.
epaméaarainen hamaryys (...). (...)
(Y)ksinkertaisten késittamistapojen
muodostamisongelma on siten ongel-
ma, joka ratkeaa kun muutoin epé-
méaraiseen ja horjuvaan tuodaan
sitd (1) rajoittavuutta ja erottele-
vuutta sekd (2) johdonmukaisuutta
eli vakiintuneisuutta, joka on omi-
naista merkitykselle."

Mutta tuodun rajoittavuuden ja
johdonmukaisuuden laatu riippuu
siitd, kuka ne tuo. Myohemmassa
jaksossa® Dewey kertoo esimerkin
siitd, miten eri tavalla kokenut
maallikko ja kemisti saattavat maa-
ritella  sanan metalli, Maallikon
mukaan metallia maarittelevat "(s)i-
leys, kovuus, kiiltavyys ja valkehti-
vyys sekd kokoon ndhden suuri paino

todennakoisesti mukaan luettaisiin
seuraavia hyodyllisia ominaisuuksia:
metallia voidaan takoa ja venyttaa
sen murtumatta, sitd voidaan peh-
mittdd kuumuuden ja kovettaa kyl-
myyden avulla, se sailyttdd annetun
hahmon ja muodon ja kestda painet-
ta ja kulumista.," Kemisti sitdvastoin
jattaisi milteipa vuorenvarmasti
nadméa esteettiset ja hydtyominaisuu-



det syrjaan ja médrittelisi metallin
"jokaiseksi kemialliseksi alkuaineeksi,
joka vhtyy happeen ja muodostaa
talloin emaksen”.

Useimmissa tapauksissa me emme
nde ensin ja maarittele sitten vaan
maéarittelemme ensin ja ndemme
sitten. Ulkomaailman suunnatto-
masta, kukoistavasta ja kuhisevasta
sekamelskasta me poimimme esiin
ne seikat, jotka kulttuurimme on
jo maéaritellyt meille. Sita, mita
olemme poimineet esille, meilld on
taipumus havaita kulttuurimme meil-

le stereotypisoimassa muodossa.
Kuinka moni niistd suurmiehistg,
jotka kokoontuivat Pariisiin® ratkai-
semaan ihmiskunnan  kohtalonkysy-
myksia, pystyi suuremmin n&kemé&éan
heita ymparoivaa Eurooppaa?
Useimmat lienevat nahneet pikem-
minkin Eurooppaa koskevat sitou-
muksensa. Jos joku olisi kyennyt

tutkimaan Clemenceaun mielen, oli-

loytanyt sieltd mielikuvia
1919 Euroopasta vaiko ste-

siko han
vuoden
reotyyppisten
rostuman, joka on
kivettynyt pitkdn ja riidanhaluisen
olemassaolon aikana. Nakiko
Clemenceau vuoden 1919 saksalaisia
vai saksalaistyypin sellaisena kuin
oli oppinut nakem&dn sen vuodesta
1871 alkaen? Han naki tyypin, ja
Saksasta saamistaan selonteoista
han otti sydamelleen erityisesti ne
ja, siltd nayttada, vain ne, jotka
sopivat hénen mielessddn olevaan
tyyppiin. Jos junkkeri arjahti, kyse
oli aidosta saksalaisesta; jos taas
tyovaenjohtaja tunnusti keisarikunnan
synnit, kyse ei ollut aidosta saksa-
laisesta. Psykologikongressissa Got-
tingenissd tehtiin kiinnostava koe
kaiken jarjen mukaan harjaantuneiden
havainnoitsijoiden joukossa:

ideoiden paksun ker-
kasautunut ja
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"Lahella sita huonetta, jossa kongressi
piti istuntoaan, jarjestettiin yleiset naa-
miaisjuhlat. Yhtakkia Kkongressihuoneen
ovi lennahti auki ja sisddn ryntasi
klovni, jota ajoi mielipuolisesti takaa
neekeri revolveri kaddessaan. He pysahtyi-
vat tappelemaan keskelle konferenssi-
huonetta; klovni kaatui, neekeri syodksyi
taman  kimppuun, laukaisi ja sitten
molemmat ryntasivat ulos huoneesta.
Koko tapahtuma Kkesti tuskin kahta-
kymmenta sekuntia.

Kongressin puheenjohtaja pyysi lasna-
olevia kirjoittamaan tapahtumasta valit-
tomasti selonteon koska siitd jarjestet~
tatsiin - varmasti polisiitutkinta. Selon-
tekoja kertyi neljakymmenta. Ainoastaan
yhdessa oli péaaasioista vahemméan kuin
20 % vaarin; neljassidtoista virheitd oli
20 Y%:sta 40 %:iin; kahdessatoista 40
%:sta 50 %:iin ja kolmessatoista enem-
man kuin 50 %. Sitapaitsi kahdessa-
kymmenessaneljassd selonteossa 10 %
yksityiskohdista oli puhdasta mielikuvi-
tuksen tuotetta; kymmenessd niitd oli
tata enemman ja kuudessa vahemmén.
Lyhyesti: neljasosa selonteoista oli véaa-
ria,

Ei tarvinne sanoa, ettd koko tilanne
oli etukdteen jarjestetty ja ettd se valo-
kuvattiin. Kymmenen véaaraa selontekoa
voidaan luokitella satuihin ja tarinoihin;
kaksikymmenténelji selontekoa on puolit-
tain legendaa ja vain kuudella on tarkkaa
todistusaineistoa lahentelevaa arvoa," ®

N&in ollen suurin osa neljésta-
kymmenestd harjaantuneesta havain-
noitsijasta, jotka kirjoittivat vastuul-
lisen selonteon juuri silmiensd edessé
sattuneesta tapauksesta, naki
tapauksen, jota ei sattunut. Koska
luulisi  ettd on helpompi kertoa
tapahtuneesta. kuin keksid jotain,
mitd ei tapahtunut, herda kysymys,
mita he nakivat. He nakivat tuol-

laista rahakkaa koskevan stereo-
typiansa. Kullekin heista oli elé&-
mansd aikana muodostunut joukko
mielikuvia rahakoistd. Nama mieli-
kuvat hailyivat heidan silmiensd
edessa.

Arvostettu taidekriitikko 7 on

todennut ettd "ottaen huomioon ne
lahes lukemattomat hahmot, joissa
esine ilmenee seka oman Kkyvyt-
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tomyytemme aistia ja huomioida,
me tuskin nakisimme esineitd piir-
teiltaan ja aariviivoiltaan niin maa-
raytyneind ja selving, ettd pystymme
palauttamaan ne halutessamme mie-
leemme, ellei taide olisi antanut
niille stereotyyppisia hahmoja",
Totuus on tatad laajempi, silla maa-
ilman saamat stereotyyppiset muodot
eivat kumpua yksin taiteesta, siis
maalaustaiteesta, kuvanveistosta
ja kirjallisuudesta, vaan yhta lailla
moraalilaeistamme, vhteiskuntafilo-
sofioistamme ja poliittisista agitaa-
tioistamme.  Seuraavat DBerensonin
virkkeet eivat tule yhtdan sen
vahemmaén tosiksi, vaikka sana
'taide' korvattaisiin niissd sanoilla
'politiikka', 'liike-elama' ja 'yhteis-
kunta': "... ennen kuin taiteen koulu-
kuntien tutkimiseen omistetut vuosi-
kymmenet ovat opettaneet meitd
katsomaan myos omilla silmillamme,
lankeamme helposti takaisin siihen

tapaan, ettd hahmotamme kaiken
katsomamme  tuntemastamme  tai-
teesta peraisin oleviin muotoihin,

Meilla on oma normimme taiteen
todellisuudelle.  Jos joku esittaa
meille hahmoja ja vareja, joille
emme loyda valitontd vertauskohtaa
omasta surkeasta kuluneiden muoto-
jen ja vAaris&dvyjen varastostamme,
pudistamme paatamme sille, ettei
hanen ole onnistunut kuvata esineita
sellaisiksi kuin tiedamme niiden ole-
van, tai sitten syytdmme hanta vil-
pillisyydesta.

2. Jos on niin, ettemme voi tdysin
ymméartdd muiden ihmisten tekoja
ennen Kkuin tieddmme, mitd nama
luulevat  tietdvansa, niin oikeutta
tehddaksemme meiddan ei pidd arvioi-
da  yksin  heiddn kéaytettavissaan
olevaa informaatiota vaan my0s sitd
mieltd jonka lapi se on suodattunut.
Silla  hyvaksytyt tyypit, vallitsevat
mallit ja vakioversiot estavat infor-
maation matkaa tietoisuuteen. Esim.




amerikkalaisuus on ainakin pinnalta

katsoen eurooppalaista esittdvan
stereotypian Kkorvaamista amerikka-
laista esittavalla, Niinpa maatyo-

laistd, joka saattaisi nadhda isanténsa
ikddn kuin taméa olisi kartanonherra,
opetetaan amerikkalaisuuden avulla
nakem&an isAnté&nsd ja tyOnantajansa
amerikkalaisten normien mukaan,.
Tama konstituoi mielen muutoksen,
joka tosiasiassa merkitsee, jos roko-

tus onnistuu, nakemistavan muu-
tosta. Hanen silménsa nakevat
uudella tapaa. Eras rakastettava
sadtylaisnainen todisti stereotypioi-

den olevan niin kertakaikkisen tar-
keita, ettd ellei hanen setreotypioi-
taan suvaita, ei ainakaan han kykene
hyvaksymaan ihmistd veljekseen eika
Jumalaa isdkseen. "Vaatteet yllamme
vaikuttavat meihin oudolla tavalla,
Vaatekappaleet luovat henkistd ja
sosiaalista ilmapiirid. Mitd voidaan
toivoa sellaisen miehen amerikkalai-
suudesta, joka teettdd vaatteensa
lontoolaisella raatalilla?  Jopa syo-
mamme ruoka vaikuttaa amerikka-
laisuuteemme. Millaista amerikka-
laista tietoisuutta voi versoa hapan-
kaalin ja Limburgin juuston ilma-
piirissd? Tai mitd voidaan odottaa
sellaisen ihmisen amerikkalaisuu-
delta, jonka henki haisee valkosipu-
lille?™®

Tietenkin on olemassa jokin
vhteys ulkoisen néyttamon ja sen
mielen valilla, jonka kautta sita
katselemme, aivan kuten radikaalien
kokouksissa on muutamia pitkahiuk-
sisia miehia ja lyhyttukkaisia naisia,
Mutta kiireiselle havainnoijalle riit-

tda vahainen yhteys. Jos yleisén
joukossa on kaksi lyhyttukkaa ja
nelja partasuuta, niin reportterille,

joka tietaa etukateen ettd tuollais-
ten kokousten yleisdlla on tallainen

maku karvankasvunsa hoidon suh-
teen, kyse on Iyhyttukkien ja parta-
suiden muodostamasta yleisosta.

Meidan nakemyksemme ja tosiasioden

valilla on yhteys, mutta usein
oudonlainen sellainen. Olkoon hen-
kils, joka on harvoin katsonut mai-
semaa sanokaamme muussa kuin
siind mielessd, miten se olisi mah-
dollista jakaa rakennustonteiksi.
Mutta hidn on nahnyt monia maise-
mamaalauksia olohuoneiden seinilla,
Ja niistd han on oppinut ajattele-
maan maisemaa ruusunpunaisen
auringonlaskun varittaména tai kirk-
kotapulia kiertavana tiena kuuta-
mossa. Yhtena paivand h&n menee
maaseudulle, Tuntikausiin h&n ei
nde  yhtakaan maisemaa. Sitten
aurinko alkaa laskea ruusunpunai-
sena, Yhtakkia henkilomme 3kkaa
maiseman ja toteaa, ettd se on
kaunis. Mutta kun h&n pari paivaa
myohemmin yrittd4 muistaa, mita
han naki, on todennakoistd ettd héan
muistaa padasiassa jonkin taulun
jostain olohuoneesta,

Ollessamme harjaantumattomia
havainnoijia me poimimme ymparis-
tOostd esiin tunnistettavia osasia.
Merkit edustavat ajatuksia, ja naméa
ajatukset taytdmme mielikuvavaras-
tossamme, Emme n&e niink&an tata
miestd tai tatd  auringonlaskua;
pikemminkin panemme merkille, ettd
kyse on miehestda tai auringonlas-
kusta ja sitten n#emme padasiassa
sitd kaikkea, jota meiddn mieleemme
naista aiheista jo sisaltyy.

3. Tamé on taloudellista, silld on
uuvuttavaa  yrittda ndhda  kaikki
seikat tuoreesti ja yksityiskohtaisesti
niiden tyyppeina ja  yleistyksina
nakemisen asemesta. Kiireisissa
tapauksissa tallainen ei tule ké&ytan-
nollisesti  katsoen edes kyseeseen.
Ystavapiirissd tai suhteessa laheisiin
kumppaneihin tai kilpailijoihin ei
ole mitaan yksilokohtaisen ymmar-
tamisen lapi kulkevaa oikotieta. Se
ei ole myoskaan milladn korvatta-
vissa. Eniten rakastamamme ja ihai-
lemamme henkilét ovat miehid ja
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naisia, joiden tietoisuutta kansoitta-
vat tyyppien asemesta henkilojoukot
ja jotka tuntevat meidat eivatka
niinkaan sitd luokitusta, johon saat-
taisimme sopia. Tarvitsematta edes
lausua asiaa &daneen itsellemme tun-
nemme intuitiivisesti, ettei mikaan
tiettyd tarkoitusta palveleva luokitus
ole valttamattd omamme ja ettd
lopullista arvoa on vain sellaisella
kahden  ihmisen suhteella, jossa
kummatkin suhtautuvat toisiinsa
paamaaringd sindnséa. Jokaisessa
kahden ihmisen kontaktissa, jossa
osapuolten henkilokohtaista loukkaa-

mattomuutta ei vahvisteta aksioo-
maksi, on hépeéitahra.
Mutta nykyelama on Kkiireista

ja moninaista. Ennen muuta fyysinen
etdisyys erottaa toisistaan ihmisia,
jotka ovat usein elintarkeassa yhtey-
dessa toisiinsa, kuten tyontekija ja
tyonantaja tai luottamushenkild ja
adanestaja. Likeisempéaan tuttavuuteen
ei ole aikaa eikd mahdollisuuksia.
Sen sijaan panemme merkille ylei-
sesti tunnetulle tyypille ominaisen
piirteen ja taytdmme loput kuvasta
niiden stereotypioiden avulla, joita
meilla on mielessamme. Mies on
agitaattori, Nain paljon panemme
merkille tai saamme tietdad. No,
agitaattori on tallainen ja tuollainen
henkils. Niinpa kyseinen mies on
tallainen ja tuollainen henkilo.
Kaikkein hiipivimpia ja l&pitun-
kevimpia vaikutuksia ovat ne, jotka

luovat ja yllapitavat stereotypia-
varastoa. Me saamme tietdad maa-
ilmasta ennen kuin nademme sen.

Kuvittelemme useimmat asiat ennen
kuin koemme ne. Ja niin kauan kuin
kasvatus ei ole tehnyt meitd asiasta
tietoisiksi, nama ennakkokasitykset
hallitsevat pitkalti koko havaitsemis-
prosessia. Ne merkitsevat tiettyja
ilmioita tutuiksi tai oudoiksi ja
korostavat eroa niin, ettd jossain
maarin tuttu nahdadadn hyvin tutuksi
ja jossain méaarin outo taysin vie-
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raaksi. Naiden ennakkokasitysten
heréttajind toimivat pienet merkit,
jotka saattavat vaihdella varmasta
osoittimesta epamaiaraiseen ana-
logiaan. Kerran heratettyinid ne peit-
tavat  uuden vision  vanhempien
mielikuvien tulvaan ja heijastavat
maailmaan jotain sellaista, joka on
herdnnyt muistissa henkiin. Ellei
ymparistdssa olisi kaytannollista
yhdenmukaisuutta, ei olisi talous-
elamad eikd se ihmisten tapa, ettd
ennakkondkemyksen annetaan kayda
varsinaisesta nakemisestd, johtaisi
muuhun kuin virheisiin. Mutta riit-
tdvan  tarkkoja  yhdenmukaisuuksia
on olemassa, ja tarve saattaa huo-
mion kiinnittdminen taloudelliseksi
on niin vaajaamaton, ettd kaikkien
stereotypioiden hylkaaminen ja kor-
vaaminen t&ysin viattomalla koke-
muksen vaarinotolla koyhdyttaisi
ihmiselamaa.

Tarkeaa on stereotypioiden luonne
ja se herkkauskoisuus, milla niita
kédytamme. Ja naméa riippuvat viime
kadessa niista kaikenkattavista
kuvioista, joista elamé&nfilosofiamme
rakentuu, Tassa filosofiassa oletam-
me, ettd maailma on koodattu omis-
tamamme koodin mukaan. Tehdes-
samme selkoa siitd, mitad tapahtuuy,
olemme taipuvaisia kuvaamaan maa-
ilmaa, jossa asiat sujuvat koodimme
mukaan. Mutta jos filosofiamme
kertoo meille, ettd kukin ihminen
on vain pieni osa maailmaa ja etta
h&nen alynsa tavoittaa parhaimmil-
laankin vain vaiheita ja puolia aja-
tusten karkeasta verkosta, niin tal-
l6in stereotypioitamme Kkayttiessam-
me olemme taipuvaisia tiedosta-
maan, ettd ne ovat vain stereo-
typioita, suhtautumaan niihin kevyes-
ti ja muuttamaan niitd ilomielin.
Olemme my6s taipuvaisia tajuamaan
yha selvemmin, milloin ajatuksemme
lahtivat liikkeelle, mistd ne kaynnis-
tyivit, miten me ne saimme ja
miksi ne hyvaksyimme. Kaikki hyo-



dyllinen  historia on  antiseptista
tdhan tapaan. Se antaa meille mah-

dollisuuden tiedostaa, mika satu,
koulukirja, traditio, romaani, nay-
telma, elokuva tai fraasi istutti

tietyn ennakkoké&sityksen t&h&n mie-
leen, tietyn toisen tuochon mieleen.
4., Ne, jotka haluavat sensuroida
taidetta, eivat ainakaan aliarvioi
tatda vaikutusta, joskin yleensd he
ymmartavat sen vaarin. Lahes aina
he ovat taipuvaisia estdmé&an muita
ihmisia keksimasta mitaan sellaista,
jota he eivat ole pyhittédneet, Mutta
oli miten oli he tuntevat epamé&arai-
sesti, siihen tapaan kuin Platon
vaittdessaan runoilijoista, ettd fik-
tiosta saadut tyypit heijastetaan
helposti todellisuuteen. Ei tarvitse
juurikaan  epailla, ettd  elokuvat
rakentavat jatkuvasti sellaista kuvit-
telua, jonka sitten se, mita ihmiset
lukevat sanomalehdistd, manaa esiin.
Ihmiskunnan koko kokemuksen aikana
ei ole ollut elokuviin verrattavissa
olevaa visualisointivélinetta. Jos
joku firenzelainen halusi saada kuvan
pyhimyksista, hén saattoi astella
kirkkonsa freskojen #areen ja n&ahda
sellaisen kuvan pyhimyksists, jonka
Giotto aijkoinaan standardoi. Jos
ateenalainen halusi kuvan jumalista,
han asteli temppeliin. Mutta kuvat-
tujen kohteiden maara oli suppea.
Ja idassa, missd toisen kaskyn henki
oli laajalti hyvaksytty, konkreettisten
asioiden kuvaaminen oli vieldkin
niukempaa. Ehka tasta syysta kay-
tannén asioiden ratkaisukyky oli niin
rajoittunut  kuin oli. L&nsimaissa
maallisen kuvaamisen maard ja laa-
juus ovat kuitenkin viimeisten vuosi-
satojen aikana kasvaneet suunnatto-
masti: sanakuva, kertomus, kuvitettu
kertomus ja lopulta elokuva ja tule-
vaisuudessa ehkad ainielokuva,.
Valokuvilla on nykyhetken kuvit-
teluun sellaista auktoriteettia kuin
painetulla sanalla oli eilen ja puhu-

tulla sanalla sitd ennen. Valokuvat
ndyttdvat Aarettéman  todellisilta,
Kuvittelemme ettd niissd todellisuus
kohtaa meidat suoraan ilman inhi-
millista wvalitystd. Ne ovat mielelle
vaivattominta kuviteltavissa olevaa
ruokaa. Jokainen sanallinen kuvaus,
jopa jokainen liikkumaton kuvakin
vaatil muistilta ponnisteluja ennen
kuin mielessd on kuva siitda. Mutta
valkokankaalla koko  havaitsemis-,
kuvaus-, selonteko- ja kuvittelu-
prosessi on tehty katsojalle val-
miiksi. Ilman muuta vaivaa kuin
mitd valveillapysyminen vaatii se
tulos, johon katsojan mielikuvitus
aina pyrkii, tulvehtii valkokankaalta.
Haméré ajatus tulee elavaksi.

Uutisen luonne

Vaikka maailman kaikki journalistit
tydskentelisivat vuorokaudet ympéa-
riinsd, he eivat voisi todistaa maa-
ilman kaikkia tapahtumia. Journalis-
teja el ole kovinkaan runsaasti. Eika
kellaan heistd ole kykya olla saman-
aikaisesti useammalla kuin yhdella
paikalla. Journalistit eivat ole selva-
nakijoita eivatka he tuijota kristalli-
palloon ja n3e maailmaa tahtonsa
mukaan, Heilla ei myoskaan ole
ajatuksensiirtoa apuvalineendan. Silti
se aiheiden mé&ara, jonka nama ihmi-
set kykenevat hallitsemaan, olisi
todellinen ihme, ellei olisi olemassa

standardirutiineja.
Sanomalehdet eivat yritd pitéaa
silmalla  koko ihmiskuntaa®, Niilla

on tarkkailijoita sijoitettuina tiettyi-
hin paikkoihin kuten poliisilaitoksel-
le, oikeustalolle, kunnan- tai kau-
pungintalolle, Valkoiseen taloon,
senaattiin, edustajainhuoneeseen jne.
Tarkkailijat pitavat silmalla "verrat-
tain harvoja paikkoja, joissa tulee
ilmi, onko jonkun elaméa poiken-
nut tavalliselta wuraltaan tai onko
tapahtunut jotain kertomisen arvois-
ta. Olettakaamme ettd esimerkiksi
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vararikkoon.

John Smith joutuu
Kymmenen vuotta han on kulkenut
tietdan tasaiseen tahtiin eika kukaan
hanen asiakkaitaan ja  ystavidan
lukuunottamatta ole uhrannut hanelle
ajatustakaan. Sanomalehdille hé&nta
ei ole ollut olemassakaan. Mutta
yvhdentenatoista vuonna hé&n Kkéarsii
raskaita tappioita. Kun hanen kaikki
varansa ovat kuluneet, han kutsuu
lopulta asianajajansa ja alkaa tehda
konkurssihakemusta. Asianajaja pos-
tittaa sen asianomaiselle viranomai-
selle, joka tekee siitd asian vaati-
mat merkinnat virallisiin rekisterei-
hin. Ja tassd astuvat sanomalehdet
esiin. Kun viranomainen kirjoittaa
Smithin liiketointen hautajaispuhetta,
katselee journalisti hanen olkansa
yli ja saa parissa minuutissa tietas
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Smithin vaikeudet. Lehdet tulevat
yhta informoiduiksi Smithin liiketoin-
ten tilasta kuin jos ne olivat pita-
neet journalistia tadman ovella joka
pdivd yli kymmenen vuoden ajan.'"!'°

Kun Given sanoo ettd sancma-
lehdet tietadvat "Smithin vaikeudet”
ja taman "liiketointen tilan", han
el tarkoita ettd ne tietaisivat naméa
samalla tavalla kuin Smith tietaa
tai kuin Arnold Bennet tietaisi, jos
tekisi Smithistd kolmiosaisen romaa-
ninsa sankarin. Sanomalehdet tieta-
vat "parissa minuutissa" vain pelkat
tosiasiat, jotka viranomainen Kkirjaa
rekistereihin. Tama havaittava teko
"paljastaa" uutisen Smithista. Toinen
asia on, kirjoitetaanko asiasta uutis-
juttu vai ei. Asian ydin on siing,
ettd ennen kuin tapahtumasarjoista



niiden on tehtava
itsensad tiettaviksi jonkin enemmaéan
tai vahemman havaittavan teon
kautta. On tapahduttava jotain sel-
laista selvaa, jonka muodosta ei
voi erehtyd. Se voi olla vararikkoon
joutumista ilmentavad teko taikka
tulipalo, kolari, pahoinpitely, kapina,
pidatys, irtisanominen, lakiesityksen
antaminen, puhe, &anestys, kokous,
tunnetun kansalaisen esittama mieli-
pide, sanomalehden paakirjoitus,
alennusmyynti, palkkatariffi, hinnan-
muutos, sillanrakennusehdotus... Jokin
manifestaatio taytyy olla, Tapahtu-
mien kulun on omaksuttava tietty
muoto, silti uutinen =i erotu mah-
dollisten totuuksien valtameresté
ennen kuin se on vaiheessa, jossa
jokin sen puolista on toteutunut
tosiseikka,

tulee uutisia,

2. Luonnollisesti mielipiteet siit4,
milloin  tapahtumat ovat saaneet
selostettavissa olevan muodon, voi-
vat vaihdeila laajalla alueella. Hyva
journalisti loytda uutisen useammin
kuin kehnompi. Nahdessaan vaaralli-
sesti  kallistuneen talon hénen ei
tarvitse odottaa sen  sortumista
kadulle dkatakseen uutisaiheen,
Onnenlaukauksia on, mutta niihin
pystyvad joukko on pieni. Useimmiten
sen, ettd kyseessd on uutinen, pal-
jastaa se, ettd tietty tapaus tietylla
nakyvalla paikalla omaksuu stereo-
tyyppisen muodon. N&kyvin paikka
on se, missd ihmisten asiat ja jul-
kinen auktoriteetti kohtaavat. De
minimis non curat lex. Naissd pai-
koissa avioliitot, syntymét, kuole-
mat, sopimukset, epdonnistumiset,
perillepaésyt, lahdot, oikeusjutut,
epajarjestykset, epidemiat ja ka-
tastrofit tulevat tiettaviksi,

Uutinen ei siksi olekaan ensi
kadessa yhteiskunnallisten olojen
peili vaan selonteko itsensd esiin-
tunkeneesta puolesta, Uutinen ei
kerro, miten siemen it44 maaperas-

s&, mutta saattaa Kkertoa, milloin
ensimméiset versot tunkevat maa-
perdstd. Se saattaa jopa kertoa,
mit&d jonkun mukaan siemenille maa-
perdssad tapahtuu. Se saattaa kertoa,
etteivat versot puhjenneet esiin odo-
tettuna ajankohtana. Niinpd mita
useampia sellaisia pisteitd on, joissa
jokin tapahtuma voidaan kiteyttaa,
objektivoida, mitata ja nimetd, sitd
useampia sellaisia pisteitd on, joissa
uutinen voi tulla ilmi.

Siinakin tapauksessa, ettd toteu-
tettuaan ensin kaikki muut toimet
ihmiskunnan parantamiseksi lainséaé-
danto jonain péaivana kieltaisi base-
ballpelid koskevan kirjanpidon, saat-
taisi yha olla mahdollista pelata
jonkinlaista pelia, jossa erotuomari
paattdisi oman reilua pelid koskevan
nédkemyksensd mukaan, miten kauan
peli kestaisi, milloin joukkueiden
lydontivuorot olisivat ja kumpaa jouk-
kueista olisi pidettdva voittajana,
Jos tata pelid selostettaisiin lehdes-
sd, selostus koostuisi erotuomarin
paatoksia  koskevista merkinnoist4,
reportterin yleison vihellyksista ja
suosionosoituksista saamista vaiku-
telmista seka parhaimmillaankin
epamaasraisestd  kuvauksesta  siit3,
miten miehet, joilla ei ole selvaa
asemapaikkaa kentalla, litkuskelivat
muutaman tunnin ajan  merkkeja
vailla olevalla tantereella. Mita
pitemmalle nain absurdin pulmatilan-
teen logiikkaa kuvittelee, sitd sel-
vemméksi kay, ettei uutisten kokoa-
miseksi voi tehdd paljonkaan ilman
koneistoa ja saannostsd, jotka kos-
kevat nimeamista, kirjanpitoa ja
asioiden rekistergintia.

Kaikkialla, missa on hyva rekis-
terdintikoneisto, nykyaikainen uutis-
palvelu toimii hyvin tarkasti,
Porssimarkkinoilla on téllainen, ja
niinp4 uutiset hintojen  liikkeista
kiitdvat  porssilennattimien  kautta
luotettavan  tarkasti. Vaalituloksia
varten on rekisterdintikoneisto ja
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kun laskenta ja taulukointi tehdaan
hyvin, valtakunnallisten vaalien tulos
tiedetdan yleensa jo vaaliyoéna. Pit-
kalle kehittyneissd yhteisgissa pide-

taan kirjaa kuolemista, syntymista,
avioliitoista ja avioeroista ja naméa
tiedetaan  tarkoin  paitsi  milloin

asioita salaillaan tai lytdadn laimin,
Luulenpa etta uutisten varmuuden
ja  rekisterointijarjestelman  valilla
[6bytyy  hyvin  suora  suhde. Jos
palauttaa mieleensd ne aiheet, jotka
muodostavat uudistajien periaatteel-
lisen syytoksen lehdistdd vastaan,
huomaa ne sellaisiksi, joissa lehdis-
tén asema on sama kuin ilman Kkir-

janpitoa  tapahtuvan  baseballpelin
erotuomarin, Kaikki mielentiloja
koskevat uutiset ovat tallaisia;
samoin  persoonallisuutta,  vilpitto-
myyttd, pyrkimystd, tarkoitusperas,
aikomusta, joukkotunnetta, kansa-
Kunnan tunnetilaa, julkista mieli-

pidettad tai toisten maiden hallitusten
politiikkaa koskevat kuvaukset. Tal-
laisia ovat myds monet tulevia
tapahtumia ennakoivat uutiset; edel-
leen yksityisid voittoja, yksityisia
tuloja, palkkoja, tyooloja, tyon
tehokkuutta, koulutusmahdollisuuksia,
tyottomyyttd jne., koskevat kysymyk-
set. Kaikki nama edellyttavat tie-
toja, joiden kirjaaminen on parhaim-
millaankin ollut puuskittaista. Tiedot
voivat olla salaisia sensuurin tai
yksityisyyden perinteen takia tai
niitd ei ehka ole, koska kukaan ei
ole pitanyt kirjaamista tarpeellisena
tai koska sitd pidetadn byrokraatti-
sena taikka koska kukaan ei viela
ole keksinyt objektiivista mittaus-
jarjestelmaa.  Siksi naitd  aiheita
koskevien uutisten kohtalona on
jaada kiistanalaisiksi ellei niita lyoda
tadysin laimin. Tapahtumat, joista
ei pideta kirjaa, raportoidaan joko
henkilokohtaisina ja sovinnaisina
mielipiteind tai ne eivat ole uutisia.
Ne eivat saa mitddn hahmoa ennen
kuin joku protestoi tai tutkii niita
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taikka tekee, sanan etymologisessa
mielessa, julkisen kysymyksen niista.

Tassa piilee lehdistdagentin eli
tiedottajan olemassaolon syy. Se,
mistd tosiseikoista ja vaikutelmista
on syytd tiedottaa, on suunnattoman
herkkd asia. Jokainen jarjestynyt
ihmisryhma& on tulossa yha vakuut-

tuneemmaksi siitd ettd halutessaan
julkisuutta tai pyrkiessaan valtta-
mé&an sitd se el saa jattda  tata
asiaa koskevaa harkintaa journalis-
tille.  On  turvallisempaa palkata
ryhmén ja lehdiston vililla toimiva

tiedottaja. Ja kun
kerran palkattu, kiusaus hysdyntaa
haénen strategista asemaansa on
suuri. Jos tiedottaminen olisi ilmeis-
ten tosiseikkojen yksinkertaista tois-
tamista, tiedottaja ei juuri olisi
Kirjuria kummempi. Mutta koska
useimpia suuria uutisalueita koskevat
tosiseikat eiviat ole yksinkertaisia
ilmeisyydestd puhumattakaan vaan
valinnoista ja mielipiteistd riippuvia,
on luonnollista, ettd jokainen ha-
luaisi itse valita tosiseikat lehdiston
painettavaksi. Tiedottaja tekee
tdman. Ja tadman tehdessdan han
s&éstd8 varmastikin suuresti journa-
listin vaivoja esittamalla talle selvan
kuvan tilanteesta, jossa tama ei
muutoin ehka nakisi paitd eikd han-
td8. Mutta on selvad ettd Kkuva,
jonka tiedottaja valmistaa toimitta-
jalle, on sellainen, jonka han toivoo
yleisobn né&kevan. Han on sensori ja
propagandisti, vastuussa vain tyon-
antajalleen. Koko totuudelle han
on vastuussa vain sikali kuin se kay
yksiin sen kéasityksen kanssa, joka
tyobnantajalla on omista eduistaan.
Tiedottajan kehittyminen on selva
merkki siitd, ettd nykyelamé&n tosi-
seikat eivdt itsestaan omaksu sita
muotoa, jossa ne voidaan tietda.
Jonkun on annettava niille muoto.
Ja koska toimittajat eivat paivittai-
siltd rutiineiltaan pysty antamaan
tosiasioille muotoa ja koska etuajat-

tiedottaja on



telun ylittavaa, jarjestynyttd alymys-
tdad on vain niukalti, ne osapuolet,
joiden edut ovat Kkyseessi, ovat
ehattaytyneet tyydyttamaan muodon-
annon tarvetta.

3. Hyva tiedottaja ymmaéartaa ettei-
vat hdnen ajamansa asian hyvat puo-
let ole wuutisia elleivit ne sitten
ole niin outoja hyveitad ettd ne pis-
tavat esiin  keskeltd rutiininomaista
elamaa. Ei siksi, etteivatko lehdet
pitaisi hyveistad, vaan - siksi ettei
silloin, kun kukaan ei odota mitdan
tapahtuvaksi, ole mitdan mielta
sanoa ettei mitdan  tapahtunut.
Niinpa jos tiedottaja haluaa kéaytet-
tavissd =~ olevaa julkisuutta, hé&nen
on, hyvin tarkoin sanoen, pantava
jotain kayntiin. H&an jarjestda jonkin
tempauksen: estdd liikenteen, arsyt-
tda poliisia, onnistuu tavalla tai
toisella kietomaan asiakkaansa tai
ajamansa asian uutisarvoiseen
tapaukseen. Suffragetit tiesivat
taman. Vaikka he eivat saaneet pal-

jonkaan nauttia tiedosta, he vai-
kuttivat sithen ja pitivdt naisten
aanioikeuskysymystd uutisissa vield
pitkdan sen jalkeen kun viitteet
puolesta ja vastaan oli puitu ruu-
meniksi ja ihmiset olivat asettu-
massa aloilleen pitden suffragetti-

liiketta yhtend amerikkalaisen ela-
man vakiintuneista instituutioistatl
Olettakaamme ettd huonot olot
johtavat lakkoon. Mika on epédkohdan
mitta? Tietty kasitys oikeasta elin-
tasosta, hygieniasta, taloudellisesta
turvasta ja ihmisarvosta. Teollisuus
voi olla paljon yhteison teoreettisen
normin alapuolella mutta tyolaiset
lilan kurjassa jamassa protestoidak-
seen. Tai olot voivat ylittdad normin,
mutta silti tyoldiset voivat protes-
toida voimakkaasti., Normi on par-
haimmillaankin epaméaéarainen mitta.
Oletamme silti ettd olot ovat
normin alapuolella, sellaisena Kkuin
paatoimittaja® npormin  ymmartaa.

Silloin talldéin - tyolaisten uhkailua
odottamatta, vaikkapa sosiaalityon-
tekijdn innostamana - han lahettaa
toimittajia tutkimaan asiaa ja haluaa
kiinnittdd huomiota huonoihin oloi-~
hin. Tietystikdan han ei voi tehda

nain usein, silla ndma tutkimukset
maksavat aikaa, rahaa, erityista
lahjakkuutta ja paljon tilaa.

Huonot olot sindnsa eivat ole
uutinen, silla  harvoja  tapauksia
lukuunottamatta journalismi ei ole
raakamateriaalin ensi kaden rapor-
tointia. Se on tamidn materiaalin

raportointia sen jalkeen kun sita
on muokattu. Niinpd huonoista olois-
ta vol tulla uutinen, jos terveyden-
hoitolautakunta ilmoittaa epéatavalli-
sen korkeista kuolinluvuista jollain
teollisuusalueella. Tallaisen asioiden
puuttumisen puuttuessa ei tosisei-
koista tule wuutista ennen kuin tyo-
laiset jérjestdytyvat ja  esittavat
tyonantajille vaatimuksia. Jos asian
helppo ratkaisu on varma, sen uutis-

. arvo on téalléinkin matala siitd riip-

pumatta, korjaako ratkaisu itse oloja
vai ei. Mutta jos suhteet teollisuu-

dessa luhistuvat lakoksi tai saar-
roksi, uutisarvo kasvaa. Jos hairio
koskettaa palveluja, joista lehden

lukijat ovat valittomésti riippuvaisia,
tat jos se merkitsee jarjestyksen

sarkymistd, uutisarvo on yha suu-
rempi.
Perimméainen ongelma ilmenee

uutisessa tiettyjen helposti tunnistet-
tavien oireiden kuten vaatimuksen,
lakon tai epéajarjestyksen kautta.
Tyolaisen tai  eduista riippumatta
oikeutta etsivan nakoékulmasta vaa-
timus, lakko ja epajarjestys ovat
pelkastadn pintavéreilyd prosessista,
joka heidan mielestdan on paljon
monimutkaisempli. Mutta koska
kaikki valitéon todellisuus on niin
toimittajan kuin eri lehdille tukensa
antavan yleisénkin suoran kokemuk-
sen ulottumattomissa, on toimittajien
ja yleisén yleensd odotettava signaa-
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lia, jona toimii jokin havaittava
teko. Kun signaali saapuu, vaikkapa
siten ettd tyomiehet ldhtevat teh-
taalta tai poliisi kutsutaan paikalle,
se kutsuu peliin mukaan ne stereo-
typiat, joita ihmisilla on lakoista
ja epéjarjestyksesta. Nakymaton
kamppailu ei voi lukea yhtakaan
téllaista omaksi hyvakseen. Se pan-
naan merkille abstraktisti ja tata
abstraktiota elavoittavat sitten luki-
jan ja toimittajan valittdmat koke-
mukset. Selvastikin kyse on hyvin
erilaisista kokemuksista kuin mita
lakkolaisilla on. Jalkimmaiset tun-
tevat esimerkiksi tyonjohtajan akai-
syyden, koneiden hermoja raastavan
yksitoikkoisuuden, tukahduttavan

~huonon ilman, vaimojensa raadannan,

lastensa  kitukasvuisuuden, vuokra-
kasarmiensa siivottomuuden. Lakon
iskulauseet ovat tdynna&dn naita tun-
temuksia. Mutta toimittaja ja lukija
ndkevat ensi alkuun vain lakon ja
muutaman tunnussanan. He tayttavat
nama omilla tuntemuksillaan. Heidan
tuntemuksenaan voi olla, ettda heidan
tyopaikkansa ovat kéayneet epéavar-
moiksi - koska lakkolaiset pysahdyt-
tévat heidan tyossadan tarvitsemansa
hyodykkeet, ettd pula ja hinnan-
korotukset ovat uhkaamassa ja ettd
kaikki tdmé&a on kirotun epamukavaa.
My6s nama ovat realiteetteja. Ja
kun nama varittdvat niita abstrak-
teja uutisia, jotka lakko on kutsunut
esiin, niin kuuluu vain asioiden luon-
teeseen, ettd tyolaiset jaavat hei-
koille. Toisin sanoen olemassaolevan
teollisten suhteiden jarjestelmén
luonteeseeen kuuluu, ettd uutiset,
jotka kumpuavat tyélaisten tunte-
mista epékohdista ja toiveista, eivat
paljastu uutisiksi juuri millaan muulla
tavoin kuin tuotantoon kohdistuvan
havaittavan teon kautta.

Mita meilla siis on? Olot kaikes-
sa kuohuvassa monimutkaisuudessaan,
havaittava teko, joka toimii niiden
signaalina, stereotyyppinen  uutis-
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juttu, joka julkaisee signaalin, ja
merkitys, jonka lukija itse injektoi
sen jalkeen kun hin on johtanut
tuon merkityksen suoraan itseensa
vaikuttavasta kokemuksesta. Lukijan
kokemus lakosta voi toki olla erit-
tain tarked, mutta lakon aiheutta-
neen Keskeisen ongelman kannalta
se on syrjdinen. Silti tdm& syrjainen
merkitys on kaikkein kiinnostavin.
Mielikuvituksessa tapahtuva astumi-
nen keskeisten kysymysten aarelle
merkitsee, ettd lukijan on -astuttava
ulos itsestasn, hyvin erilaisten ela-
mien sisille,

Tasta seuraa etta lakkoa selos-
tettaessa helpoin tapa on antaa
havaittavan teon paljastaa uutinen
ja kuvata tapausta tarinana siité,
miten se koskettaa lukijan elamaa.
Tassadhan lukijan huomiokyky ensiksi

virittyy ja hanen kiinnostuksensa
helpoimmin herda. Suuri - taikka
sanoisinpa itse ratkaiseva - osa

siitd, mika tyolaisestd ja uudistus-
mielisestd nayttda lehden harjoitta-
malta harkitulta véaaristelylts, on
valitonta seurausta uutisen paljasta-
miseen liittyvistd kaytannon vaikeuk-
sista ja emotionaalisesta vaikeudesta
tehdd etaiset tosiseikat kiinnosta-
viksi. Tamé&a ei onnistu ennen kuin
me Emersonin sanoin voimme "ha-
vaita (ne) vain meille tutun koke-
muksen uudeksi versioksi" ja voimme
"ruveta kaantamaan (niita) heti pai-
kalla omiksi rinnakkaisiksi tosisei-
koiksemme," 13

Tutkittaessa sita, miten monista
lakoista kerrotaan lehdistossa, ha-
vaitaan hyvin usein, etta varsinaiset
kysymykset saavat harvoin sijaa
otsikoissa ja ettd ingressissakin niis-
td puhutaan hyvin vahan. Joskus
niitd ei edes mainita missdan.. Naa-
purikaupungissa  sattuvan  tyoselk-
kauksen tulee olla hyvin vakava
ennen Kuin uutisjuttu sisaltaad mitaan
tarkempaa siitd, mita kiista koskee.
Uutisrutiini  toimii  talla  tavoin.



Pienin muutoksin se toimii talla
tavoin myods poliittisten asioiden
ja ulkomaan uutisten kyseessa ollen.
Uutinen on selonteko kiinnostaviksi
koetuista  havaittavista  vaiheista.
Lehteen kohdistuvaa painetta taméan
rutiinin noudattamiseksi tulee monil-
ta tahoilta. Sitd tulee siita etta
on taloudellista panna merkille vain
tilanteen stereotyyppinen vaihe. Sita
tulee siitd ettd on vaikea loytaa
journalisteja, jotka kykenevét nake-
maan sellaista mita eivat ole oppi-
neet nakemaan. Sitd aiheuttaa se
ettd on lahimain mahdotonta loytaa
edes sen verran tilaa, ettd parhaan-
kaan journalistin olisi mahdollista
tehdd epatavallinen nakemys uskot-
tavaksi. Sitad aiheuttaaa se taloudel-
linen pakko, ettd lukijan kiinnostus
on heratettavA nopeasti, ja siihen
liittyva taloudellinen riski, ettad jutut
eivat kiinnosta hédntd lainkaan tai
ettd han suuttuu odottamattomiin
ja riittamattomasti tai kompeldsti
kerrottuihin wuutisiin. Kaikki nama
vaikeudet yhdessad tekevat péatoimit-
tajan epavarmaksi kun kyseessd on
vaarallinen aihe ja aiheuttavat sen,
ettd han luontojaan asettaa etusijalle
kiistam&ttéman tosiasian ja parhaiten
lukijan kiinnostukseen sovitetun
kasittelytavan. Kiistamatén tusiasia
on itse lakko ja se tehdaan hel-
poimmin kiinnostavaksi tuomalla
esiin sen lukijalle aiheuttamat han-
kaluudet.

Kaikki hienojakoisemmat ja
syvemmaét totuudet ovat vallitsevassa
teollisessa jarjestelméassa hyvin epé-
luotettavia totuuksia. Ne edellytté-
vat elintasoa, tuottavuutta ja ihmis-
oikeuksia koskevia arvioita, jotka
ovat loputtoman kiistanalaisia tarkan
rekisterdinnin ja maarallisen eritte-
lyn puutteessa. Niin kauan kuin teol-
lisuudessa ei ole yleisesti sitovia
sovittelumenetelmia eika yhtaan
asiantuntijaa  seulomassa  todistus-
aineistoa ja vaitteitd, niin kauan

melkein jokainen  journalisti  etsii
lukijan kannalta sensaatiomaista
tosiseikkaa. Niin kauan kuin todellis-
ta lakia ja jarjestysta ei ole olemas-
sa, paaosa wuutisista toimii, = ellei
asiaa tietoisesti ja rohkeasti korjata,
niitd vastaan, joilla ei ole lain-
mukaista ja jarjestelmallista keinoa
puolustaa  oikeuksiaan, Uutisjutut
toimintanayttamoltd panevat merkille
ne hairiot, joita oikeuksiensa puolus-
taminen aiheutti, ennemminkin kuin
tdhdn johtaneet syyt. Syyt kun eivit
ole kourin kosketeltavissa,

4., Paatoimittaja Kkasittelee naita
uutisjuttuja. Han istuu toimituksessa
niitd lukien. Itse tapauksista han
nakee harvoin sen laajempaa osaa.

Kuten olemme nahneet héanen on
pakko kosiskella vahintaankin osaa
lukijoistaan joka paiva, silla nama

jattavat hanet armotta jos kilpaileva
lehti sattuu vetoamaan paremmin
heidan mielikuvitukseensa. Han tyos-
kentelee suunnattoman paineen alai-
sena, silla lehtien kilpailu on usein
kiinni muutamasta minuutista. Jokai-
nen uutisjuttu vaatii pikaisen mutta
mutkikkaan arvion, Se taytyy
ymmartada ja suhteuttaa muihin yhta
lailla ymmarrettyihin uutisjuttuihin,
Siita on tehtava suuri numero tai
kuitattava se vahallda huomiolla aina
sen mukaan, millaiseksi paatoimittaja
kasittaa yleison todennakodisen kiin-
nostuksen. Ilman standardointia,
ilman stereotypioita, ilman rutiini-
arviota, ilman melko haikaileméatonta
vivahteista piittaamattomuutta jokai-
nen paatoimittaja kuolisi  piankin
ylenméaéariiseen kithtymykseen.
Lopullinen sivu on maaratyn kokoi-
nen, sen tulee olla valmis tasmélleen
tietylla hetkellsa; sithen mahtuu vain
tietty maara otsikoituja juttuja ja
jokaiseen otsikkoon mahtuu vain
tietty ma&ara Kkirjaimia. Jatkuvana
uhkana on ostavan yleison oikullinen
hoppu, painokannelaki ja loputtomien
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hankaluuksien mahdollisuus. Koko
juttu ei kerta kaikkiaan olisi hallit-
tavissa ilman kaavoittamista, silla
standardoidussa tuotteessa ajan- ja
vaivanndké on minimoitu. Se on
osittainen tae sen epaonnistumista
vastaarn.
Lukijansa
jokainen lehti

saavuttaessaan on
tulosta kokonaisista
valintojen sarjoista, jotka koskevat
sitd, mitka jutut painetaan, miten
ne sijoitetaan, miten paljon tilaa
kullekin annetaan ja miten kutakin
korostetaan. Mitaan objektiivisia
valintanormeja ei ole; on vain totut-
tuja tapoja. Otetaanpa kaksi samassa
kaupungissa samana aamuna ilmesty-
nyttd lehtea. Toisen paauutisotsikko
on: "Iso-Britannia lupaa Berliinille

apua ranskalaisten aggressiota vas-
taan; Ranska tukee avoimesti Puo-
laa." Toisen paduutisotsikko taas

on: "Rouva Stillmanin uusi rakkaus".
On makuasia, joskaan ei taysin paa-
toimittajan makuasia, kumman aset-
taa etusijalle. Paatoimittajan arvios-
ta riippuuy, mika vangitsee sen puo-
len tunnin huomion, jonka tietty
lukijajoukko uhraa hénen lehdelleen.
Nyt  huomion  kiinnittdmisongelma
ei suinkaan ole yhta kuin se, etta
uutiset esitettaisiin uskonnollisen
opetuksen tai jonkin eettisen kult-
tuurimuodon asettamassa perspektii-
vissd, Ongelmana on herattaa luki-
jassa tuntemus, saattaa hanet ctun-
temaan  henkilokohtaista  samastu-
mista lukemaansa juttuun. Uutinen,
joka ei tarjoa mahdollisuutta astua
kuvaamaansa kamppailuun, ei pysty
vetoamaan laajaan yleisdon. Yleison
on voitava henkilokohtaisen samas-
tumisen kautta osallistua uutiseen,
samalla tavoin kuin se osallistuu
ndytelmaan. Aivan kuten itsekukin
pidattaa henke&an sankarittaren
ollessa vaarassa tai kuten han auttaa
Babe Ruthia heilauttamaan mai-
laansa, aivan samoin, joskin hieno-
varaisemmin, lukija astuu uutiseen.
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Ja jotta h&n wvoisi astua siihen,

hédnen on I6ydettava tuttu jalansija
tarinasta, Stereotypioiden kaytto
tarjoaa hanelle sen. Stereotypiat

kertovat hanelle, ettd jos putkimies-
ten yhdistystd nimitetaan "renkaak-
si", on asianmukaista ilmaista viha-
mielisyytta; jos sitd nimitetadan "joh-
tavien liikemiesten ryhméaksi", vihje
kuuluu ettd myonteinen reagointi
on paikallaan.

Mielipiteiden luomisen voima
lepaa naiden elementtien yhdistel-
méssa. Paakirjoitukset toimivat vah-
vistajina. Joskus tilanteessa, jossa
uutissivut ovat lilan hammentavia
kyetdkseen  tarjoamaan  samastus-
mahdollisuutta, paakirjoitukset anta-
vat lukijalle avaimen, jonka avulla
han paasee mukaan. Avain on valt-

tdméaton, jos hanen, kuten meisté
useimpien, on ahmaistava uutisanti
kiireessa. Han vaatii jonkinlaista
ehdotusta, joka Kkertoisi hanelle,

missd kohdassa hanen - yksilon, joka
kasittaa itsensd sellaiseksi ja sellai-
seksi henkiléksi - on integroitava
tuntemuksensa lukemaansa uutiseen.
Kyky jaada mielipiteettomaksi
merkitsee joko kiinnostuksen puu-
tetta sitd kohtaan, mit4 asiasta seu-
raa, tai elavaa tunnetta Kkilpailevista
vaihtoehdoista. Jos kyseessd on vaik-
kapa ulkopolitiikka tai sakramentit,
kiinnostus siithen, mita asiasta seu-
raa, on voimaperaistd kun taas kei-
not mielipiteen punnitsemiseksi ovat

véhaiset. Yleisten uutisten lukija
on samassa ikavéassa jamassa.
Lukeakseen niitd hénen on oltava
kiinnostunut; toisin sanocen hénen
on astuttava tilanteeseen ja kannet-
tava huolta sen tuloksesta. Mutta
jos hian ei pysty jaamaan mieli-

piteettémaksi ja jos - riippumatto-
mien tarkistusmahdollisuuksien puut-
tuessa - sanomalehden hanelle anta-
ma juonto on olemassa, itse se tosi-
seikka, ettd han on kiinnostunut,
tekee hénelle vaikeaksi saavuttaa




sellainen mielipiteiden
joka likeisimmin l&henisi
Mita intohimoisemmin asia héanta
kiehtoo, sita taipuvaisempi han on
suuttumaan paitsi eridvistd nadkemyk-
sistd myos hairitsevistd uutisista,
Tastéd syystd useat lehdet - saatet-
tuaan lukijansa rehellisesti puolueel-
lisiksi - huomaavat, etteivat ne voi
muuttaa kantaansa helposti edes
silloin, kun péatoimittaja uskoo tosi-
asioiden  tatd  edellyttdvan. Jos
muutos on valttdmé&ton, se on
toteutettava mita suurimmalla tai-
dolla ja herkkéatunteisuudella. Tavan-
omaisesti lehti ei uskaltaudu nain
uhkarohkeaan yritykseen. On helpom-
paa ja turvallisempaa karsia pois
ja jattaa julkaisematta asiaa koske-
vat uutiset ja sammuttaa tuli talla
tavoin tukahduttamalla.

tasapaino,
totuutta.
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