Tarja Savolainen

Nainen on toinen televisiossakin

Ajatuksia ohjelmatarjonnan tasapuolisuudesta

Joukkotiedotuksen seuraamista
koskevissa kansallisissa ja kansain-
vélisissd tutkimuksissa on havaittu
maédrallisia ja  laadullisia eroja
naisten ja miesten vililla (ks. esim.
Hjort, 1984; Lund, 1984; Wigren,
1985). Ensimméinen suomalainen
tyd, jossa on tarkasteltu sukupuol-
ten valisia eroja joukkotiedotus-
kayttdytymisess8 on Marja-Leena
Kalkkisen (1986) Yleisradion tutki-
musosastolla valmistunut raportti
tv-ohjelmien seuraamisesta. (Rapor-
tin pohjalta laadittu artikkeli on
julkaistu toisaalla té#ssa lehdessa.)
Kalkkisen selvityksestd kay
ilmi, ettd vaikka naiset ja miehet
katselevat jokseenkin yhta paljon
ja samantyyppisid ohjelmia, yksit-
téisten ohjelmien valikointi nayttaa
tapahtuvan  sukupuolten mukaan.
Selvimmin erot n#kyvat viihde-
ohjelmien ja elokuvien kohdalla:
Naiset  katselevat  sarjafilmeistd
mieluiten Dallasia ja Dynastiaa,
kun taas miehet seuraavat mielui-
ten Benny Hillia, Ritari Assaa
‘ja Taisteluparia. Maarallisesti nai-
set kdyttdvat jonkin verran miehii
enemmén  aikaa  viihdeohjelmien
katseluun. Miehet puolestaan seu-
raavat jonkun verran naisia enem-

-merkitysta

man uutis- ja ajankohtaisldhetyksia
sekd wurheilua. Kalkkisen raportin
tulokset eivét eroa kansainvilisista
tutkimustuloksista. Esimerkiksi
englantilainen Dorothy Hobson
(1980) on havainnut vieldkin jyr-
kempid eroja tutkiessaan kotiaitien
tv:n katselua.

Naiset ovat siis miehid kiinnos-
tuneempia viihteestd ja vahemméan
kiinnostuneita asiajournalismista.
Mistd taméa johtuu? Ovatko naiset
biologiansa vuoksi miehia tyhmem-
pid tai 106ytyykd sukupuolten valilta
"sen yhden pienen eron" lisaksi
muitakin eroja?

Jos emme hyvaksy hallitsevan
kulttuurin ja vallitsevan arkiajatte-
lun faktana pitdmaa kéasitystd nais-
ten luonnollisesta tyhmyydesta
ja jos emme my6skadn tasa-arvo-
ideologian nimissd ummista sil-
midmme eroilta, voimme ryhtya
pohtimaan kulttuurisen alistamisen
selittdessamme  suku-
puolten valilla havaittavia eroja
joukkotiedotuksen seuraamisessa.

Seuraavassa pyrin tarkastele-
maan  sukupuolten vilisid eroja
joukkotiedotuskayttdytymisessa
kulttuuritutkimuksen nakoékulmasta.
Tarkasteluni 1ahtdkohtana on nake-
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mys naisista ennen kaikkea kulttuu-
risesti alistettuna ryhmana, Téassa
yhteydessd ldhempdan tarkasteluun
otan Dorothy Hobsonin (1980) tut-
kimuksen. Lisavalaistusta analyysiin
pyrin tuomaan Sara Ann Ketchumin
jaottelulla hallitsevaan kulttuuriin
ja  alakulttuuriin. Irja  Idmanin
(1981a) lisensiaattityotd ja Hobsonin
tutkimusta vertailemalla puolestaan
pyrin tuomaan sukupuoliproblematii-
kan lahemmé&ksi suomalaista keskus-
telua, Idmanin tyon olen valinnut
lahempéaéan tarkasteluun, koska
se mielesténi tarjoaa hyvéan esimer-
kin siitd, miten suomalaisessa tie-
dotustutkimuksessa on syrjaytetty
sukupuoli sosiaalisena kategoriana,
Tyoni lopuksi pyrin vield esittdma&an
muutamia tiedotustutkimukseen
liittyvid kysymyksia, joiden toivon
jdavén  kaihertamaan  tutkijoiden
mielid ja patistelevan itsekritiikin
emansipoivalle tielle.

Kulttuurinen alistaminen
- mitd se on?

Olennaista hallitsevalle kulttuurille
on, ettd se sulkee naiset ulkopuo-
lelleen. Tama tapahtuu siten, ettd
naisten kokemuksia ei esitetd kult-
tuurituotteissa - tai jos esitetdén,
niin siten, ettd naiset eivat vol
tunnistaa niitd omikseen. My0s
naisten ilmidihin liittdméat merki-
tykset ja arvot puuttuvat kulttuuri-
tuotteista., Naisille tama merkitsee
sitd, ettd naiset eivat pysty luo-
maan heitd alistaville nakemyksille
vastakkaista maailmankatsomusta
eivatkd ndin pysty puolustamaan
nakemyksidan, Naiset
elamaan pelkastadn oman kokemuk-
sen ja yleisen mielipiteen varassa.
Vaikka naiset tuntevatkin, etta
yleiset nakemykset ja selitykset
eivat pidad paikkaansa, eivit ndmé4
tuntemukset johda vastarintaan
koska naiset eivat saa kokemuksil-
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joutuvat:

leen tukea vallitsevasta kulttuuris.
ta. Naisten kulttuurinen alistaminey
merkitsee myos sitd, ettd kulttuyri-
tuotteisiin ei sisally samastumis-
mahdollisuuksia: Sankarit ovat
mehid ja naiset tekojen objekteja,
(Ks. Brunsdon 1978, 24-29; Gal-
lagher 1982, 78).

Charlotte  Brunsdonin (1978,
24-29) mukaan naisten kokemukset
tulevat  kulttuurissa esille vain
rajoitetusti, koska kapitalismi op
pirstonut ihmisten elamé#n kahteen
alueeseen: yksityiseen eli perhee-
seen Jja kotitalouden alueessen
sekd julkiseen eli tavarantuotannon
alueeseen. Naiset elavat yksityisen
alueella, joka kulttuurituotannossa
esitetdan poliittisesti ja ideologises-
ti epapoliittisena ja luonnollisena,
Yksityistd siis pidetésn nakymaétto-
ménd tavaran tuotannon alueella,
mikd merkitsee sitd, ettd naisten
kokemukset eivat tule kuin rajoite-
tusti nakyviin kulttuurissa.

Naisten kokemusten poissulke-
minen merkitsee naisille sitd, etta
me emme voi 16ytaa kokemuksiam-
me  kulttuurista sellaisina kuin
ne koemme., Tallainen kokemusten
poissulkeminen on Brunsdonin mu-

kaan naisten alistamisen yksi puoli,

silla se tekee mahdottomaksi vas-
takkaisen maailmankatsomuksen
luomisen. Té&man seurauksena nais-
ten kokemukset jaavat ikaan kuin
vksittaistapauksiksi, jotka ovat
voimakkaassa ristiriidassa yleisten
kasitysten kanssa, Talla ristiriidan
tuottamisella luonnollistetaan nais-
ten asema, mikd merkitsee sit§,
ettd myds naiset 1itse saadaan
ajattelemaan nain omista kokemuk-
sistaan. Tatd DBrunsdon nimittaa
naisten méadrittdmiseksi negatilvi-
sesti suhteessa hallitsevaan kulttuu-

riln, jossa miesten kokemukset
yleistetddn ja naisten rajataan
koskemaan vain naisia, Simone

de Beauvoir nimittda tecksessaan
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Toinen sukupuoli (1981) samaa
ilmidotd nimelld naisen toisemmuus.

Englantilainen Dorothy Hobson
(1980, 105-114) on tutkinut koti-
aitien radion ja television seuraa-
mista ja my6s h&n on havainnut
naisten olevan miehia kiinnostu-
neempia sarjafilmeistd ja viihtees-
td. Hobsonin mukaan taméa selittyy
silla, ettd televisio-ohjelmista péa-
asiassa vain sarjafilmit tarjosivat
naisille identifikaatiomahdollisuuden
sekd mahdollisuuden 16ytda omia
kokemuksia. Sen sijaan esimerkiksi
tv-uutiset eivat juuri tarjonneet
samastumismahdollisuutta, koska
ne oli rakennettu pA&asiassa naisten
kokemusmaailman ulkopuolisista
elementeistd, Kaytadnnossd ta&mé
Hobsonin mukaan merkitsi sit4,
ettd naiset suljettiin pois asia-
chjelmien plirista.

Hobsonin  tutkimuksessa  koti-
aidit olivat kiinnostuneita myo0s
uutisista ja dokumenteista, mikali
ne liittyivat jollain tavalla heidan
maailmaansa. Kuitenkin yleisesti
ottaen kotiaidit kommentoivat
uutisia lauseella "It's all Vietnam.".
Hobsonin mukaan tadm& lause kuvas-
taa hyvin uutisarvojen ja -kriteerei-
den kehamdaisyyttd: Ne kaikki hei-
jastavat sit84 maailmaa, jossa mie-
het liikkuvat,

Mielenkiintoista Hobsonin tut-
kimuksessa oli, ettd vaikka naiset
eivat olleetkaan kiinnostuneita
miesten maailmaan littyvistd oh-
jelmista, naiset kuitenkin pitivat
miesten maailmaan liittyvia ohjel-
mia tosina ja heiddn mielestdan
oli hyva, ett8 miehet katsoivat
naitd ohjelmia. Itse he eivat sen
sijaan halunneet kuulua tZh&n maa-
ilmaan, joka tuntui heistd vieraal-

ta, vihamieliselta, masentavalta
ja  ikavystyttadvalta - vaikkakin
tarkealta, Hobsonin tutkimuksessa
naiset ndkivit oman maailmansa

mielenkiintoisempana ja relevantim-

pana itselleen, vaikkakin toissijaise-
na "todelliselle" ja "miehiselle”
maailmalle. Vaikka he siis esimer-
kiksl hyvaksyivat kéaytetyt uutis-
arvot, oli heilla itsellaan toiset
arvot, joita he eivat kuitenkaan
osanneet puolustaa.

On huomattava, ettd Hobsonin
tutkimuksen  perusteella ei saa
tehdd sellaista johtopaatdsta, ettd
ainoastaan naiset olisivat kiinnostu-
neita asioista, jotka ovat heille
tuttuja. Sen sijaan on ymmaéarretté-
va, ettd yleensd joukkotiedotusvali-
neiden sanomat tarjoavat identifi-
kaatiomahdollisuuden paaasiassa
vain miehille, koska ne pohjautuvat
miesten arvo- ja kokemusmaail-
maan, toisin sanoen maailmaan,
jonka perustana on toiminta ns.
julkisen alueella ja jossa vallitsevat
erilaiset arvot ja merkitykset kuin
ns. yksityisen alueella,

Suomessa ei tiettdvasti ole
havaittu nain jyrkkid eroja esimer-
kiksi tv-uutisten seuraamisessa
sukupuolten valilla., Tahan saattaa
olla moniakin syitd. Ensinn&kddn
kaytetyt metodit eivat ole valtté-
mattad paljastaneet eroja. Esimer-
kiksi kvantitatiiviset metodit eiviat
paljasta sitd, ettd alakulttuureille
on tyypillistda hyvéksya hallitsevan
kulttuurin  tekemiset  sellaisinaan
(Ketchum  1980). Kvantitatiivisin
menetelmin téllaisten ercjen ole-
massaolosta voidaan saada vain
vihid, kun tarkastellaan ohjelmien
valintaa (vrt. Kalkkinen 1986),
Toisekseen ihmiset eivat aina kerro
tutkijalle rehellisesti minkalaista
joukkotiedotusta  seuraavat  (ks.
Idman 1981a, 138). Kolmanneksi
kyse voi olla my0s rituaalikatselus-
ta, jolloin esimerkiksi wutisia katso-
taan vain tavan vuoksi, vaikkei
niiden sisalté kiinnostakaan., Eraassa
ruotsalaisessa tutkimuksessa havait-
tiin, ettd miehet ja naiset muisti-
vat uutisista eri asioita (Findahl
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- Hoijer 1980, 5). Tama saattaa
tukea oletusta, ettd sukupuolet
ovat kiinnostuneita erilaisista uutis-
aiheista. Neljanneksi kyse voi mie-
lestani olla myds siitd, ettd Suo-
messa naisten kodin ulkopuolella
tapahtuva tydssdkaynti lisda naisten

kiinnostusta ns. julkisen alueen
tapahtumiin,

Vaikka esimerkiksi tv:in yleiso-
tutkimusten perusteella nayttaisi

siltd, ettd naiset ovat vahemman
kiinnostuneita  ohjelmista, joiden
aihepiirit eivat liiku naisten els-
ménalueella, ei tamé&n perusteella
voi paatella, ettd VAIN naiset
tai ettd NIMENOMAAN naiset
olisivat kiinnostuneita tutulle ela-
ménalueelle sijoittuvista kulttuuri-
tuotteista. Esimerkiksi kirjallisuuden
alueella tehdyt tutkimukset antavat
painvastaisia tuloksia: Naiset luke-
vat miestenkin kirjoittamia kirjoja,
mutta miehet eivat juuri lue nais-
ten kirjoittamia kirjoja (Eskola
1979, 205). Ainakin kirjallisuuden
osalta néyttaisi siis siltd, etta
naiset ovat miehid halukkaampia
ottamaan vastaan toisenkin suku-
puolen tuottamaa kulttuuria,

Hallitseva kulttuuri
ja alakulttuuri

Yhdysvaltalaisen Sara Ann
Ketchumin (1980, 151-162) analyysi
hallitsevasta kulttuurista ja alakult-
tuurista tarjoaa oivallisen teoreetti-

sen tarkastelundkokulman naisten
kulttuuriseen alistamiseen, ja se
antaa my6s selitvksen Hobsonin
havaitsemille ilmisille esimerkiksi

naisten television seuraamisesta.
Ketchum tarkoittaa hallitseval-
la  kulttuurilla  kulttuuria, joka
on tietyn maan tai yhteiskunnan
kulttuuri ja joka on vakinaistettu
muodollisilla instituutioilla. Hallit-
seva kulttuuri on sellaisten henki-
I6iden hallitsema, joilla on ominai-
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suus (esim. mies, valkoinen). Nams
henkilot kontrolloivat instituutioita,
jotka levittavat ja kehittavat hal-
litsevaa kulttuuria, Ominaista hal-
litsevalle kulttuurille lisaksi on,
ettd sen arvot, oletukset ja késit-
teet mitétoivat ja sulkevat pois
ne ryhmat ja kulttuurit, joilla
ei ole hallitsevan ryhm&n ominai-
suuksia,

Alakulttuurille Ketchumin
mukaan ominaista on, ettd se toi-
mii hallitsevan kulttuurin valta-
rakenteiden sisdlld ja ettd se on
jonkin ryhmé& y:n kulttuuri. Alakult-
tuuri on suljettu ja mitatodity hal-
litsevan kulttuurin taholta, Alakult-
tuuri kuitenkin hyvaksyy hallitsevan
kulttuurin  arvot ja késitteet ja
sen paikan, jonka hallitseva kult-
tuuri y:ille masraa,

Ketchumin luonnehdinnan poh-
jalta voidaan Hobsonin tutkimuksel-
le mielestani antaa seuraavanlainen
tulkinta: televisio on yksi hallitse-
van Kkulttuurin instituutio, ja té&ta
instituutiota hallitsevat miehet
arvoineen. Naiset puolestaan kuulu-
vat naisten alakulttuuriin, joka
on mitéatdity ja suljettu pois hallit-
sevasta  kulttuurista  esimerkiksi
siten, ettd vain joissakin tietyn-
tyyppisissd tv-ohjelmissa on sellaisia
naisten kokemuspiiriin kuuluvia
elementteja, jotka tarjoavat identi-
fikaatiomahdollisuuden naisillekin,
Huomattava on, ettd Hobsonin
(1980, 105-114) mukaan tama iden-
tifikaatiomahdollisuus on yleensa
vain sellaisissa ohjelmissa, jotka
sijoittuvat kauas naisten arkitodelli-
suudesta ja ongelmista ja joissa
tarjotut ratkaisut vain uusintavat
ja vahvistavat naisellisuuden ideo-
logiaa eivatkd tarjoa emansipaation
mahdollisuuksia (esim. sarjafilmit).
Lopputuloksena tasta Hobsonin
mukaan on, ettd naiset pakotetaan
ndin tilanteen hyvaksymiseen ja
fatalismiin sekd se, ettd ohjelmien



seuraaminen
mukaan,

Se ettd naiset Hobsonin tutki-
muksessa hyvéksyivat  kuitenkin
kaytetyt uutisarvot, ei johtunut
siitd, ettd naiset olisivat piténeet
niitd itselleen tarkeind, vaan naiset
vain  yksinkertaisesti  hyvaksyivat
kyseiset arvot, vaikka pitivatkin
muita asioita itselleen tarkeampina,
Ketchumia tulkiten naisten kayttay-
tyminen siis tdssd tapauksessa
noudatti alakulttuurin jéasenille
tyypillistd kayttaytymistd. Se ettad
alakulttuurin jAsenet eivat pysty
puolustamaan omia arvojaan eivatka
luomaan  vastakkaista maailman-
katsomusta, johtuu Brunsdonin
mukaan siitd, ettd he eivat pysty
loytdméaan omia kokemuksiaan
kulttuurista (Brunsdon 1978, 24-29).

tapahtuu sukupuolen

Alkeellinen ja kehittymaton
- mutta kuka?

Kuten alussa todettiin, ei Suomessa
ole tehty tutkimusta, jossa olisi
tutkittu sukupuolten valisid eroja
joukkotiedotuskayttaytymisessa,
Seuraavassa tarkastelen Irja Idmanin
(1981a) lisensiaattityotd. Se tarjoaa
hyvan esimerkin siitd, miten suku-
puolen merkitys ihmisen kayttayty-
misessd on suomalaisessa tiedotus-
tutkimuksessa  jatetty  huomioon
ottamatta.

Irja Idman (1981a) tutki lisen-
siaattitydssdén arkitietoisuusmuotoja
sekd niiden suhdetta joukkotiedo-
tukseen., Yhtend tutkimusryhmana
oli joukko tekstiiliteollisuuden tyén-
tekijoit8, mikd kaytanndssa tarkoit-
taa, ettd Idman tutki tekstiiliteolli-
suudessa tyoskentelevia naisia.
Se ettd Idman kayttda tutkimukses-
-saan termid "tekstiiliteollisuuden
tyontekija" on merkki siita, etta
Idman ei nie sukupuolta sosiaalise-
na kategoriana eikd se niin ollen
myoskdadn toimi ilmiotad selittdvana

tekijand. Idmanille ei siis sukupuoli
ole tekija, joka selittaisi tutkitta-
vien tietoisuutta tai joukkotiedotus-
kayttaytymista.

Joka tapauksessa Idmanin tut-
kimus paljasti selvdt erot esimer-
kiksi "metalliteollisuuden tyé6nteki-
joiden" eli tyolaismiesten ja "teks-
tiiliteollisuuden tyontekijoiden™
eli tydlaisnaisten tietoisuudessa.
Idman kuvaa tekstiiliteollisuudessa
tyoskentelevien naisten tietoisuutta
"singularistiseksi kokemustietoisuu-
deksi", jolle ovat vieraita yhteis-
kunnalliset kysymykset samoin
kuin ajatus yhteiskunnan muuttami-
sesta. Idman nimittda téllaista
tietoisuutta "alkeelliseksi ja kehit-
tymattomaksi tyolaistietoisuudeksi”.
(Idman 1981a, 129-131.)

Idmanin mukaan  tutkittavien
tietoisuusmuodot maaraytyivat
niiden eldméanolosuhteiden mukaan,
joissa he olivat elaneet. Tutkitta-
vien tietoisuus oli siis yhteiskunnal-
lisesti  maaraytynyttd,  Toisaalta
yhteiskunnalliset lainalaisuudet
masrasivit myo6s joukkotiedotuksen
muodot. Lopputuloksena on siis
se, ettd kapitalismi luo kuhunkin
tietoisuusmuotoon sopivan joukko-
tiedotusmuodon (téssd tapauksessa
nk. kulinaristisen journalismin)
ja ettd kukin tietoisuusmuoto valit-
see itselleen sopivan joukkotiedo-
tusmuodon. (Sama, 149-150.)

Jos verrataan Idmanin ja Hob-
sonin tutkimuksia, voidaan havaita,
ettd tutkijat pééatyvat varsin sa-
manlaiseen tulokseen tyslaisnaisten
ja joukkotiedotuksen suhteesta.
Vaikka Hobson ja Idman ké&yttavat-
kin hieman erilaista terminologiaa,
molempien tydsta kay ilmi, etta
tydlaisnaiset eivat naytd olevan
kiinnostuneita asiajournalismista,
yhteiskunnallisista asioista eivatka
sen paremmin englantilaiset kuin
suomalaisetkaan tyovieniuokan
naiset usko yhteiskunnallisen muu-
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toksen mahdollisuuksiin. (Hobson
1980, 114; Idman 1981a, 129-131.)

Vaikka tutkimustulokset siis
niiltd osin, mitd ne paljastavat
tutkittavien tietoisuudesta, \
vat antavan samanlaisen tuloksen,
eroavat tutkimukset kuitenkin radi-
kaalisti siina, miten ne selittavat
ko. ilmiditd. Idmanin mukaan syyt
seka tietoisuuteen ettd journalismiin
ovat yhteiskunnan taloudellisessa
perustassa eli kapitalismissa: Se
tuottaa kulinaristisen journalismin,
joka puolestaan sopii yhteen talou-
dellisen perustan tuottaman nk.
singularistisen kokemustietoisuuden
kanssa. (Idman 1981a, 25) Idmanin
analyysin  perusongelma on nk.
reduktionismi eli se, ettd han pa-
lauttaa kaikki ongelmat lopulta
taloudelliseen perustaan. Yhteiskun-
nallinen ma&aaraytyminen
kunnalliset olosuhteet merkitsevat
Idmanille vain taloudellisia suhtei-
ta.

Tamén kaltaista reduktionismia
vastaan ovat esimerkiksi Birming-
hamin koulukunnan tutkijat lahte-
neet kehittam&&n omia teorioitaan.
Heidan perusajatuksenaan on, etta
kulttuuria ei masritd yksin talou-
dellinen perusta, vaan kulttuuri
on muodostunut erilaisten historial-
listen ja konmkreettisten kaytantdjen
tuloksena, (Hall 1980, 24-27.) Se
ettd birminghamilaiset ovat luopu-
neet reduktionistisesta  teoriasta
johtuu Stuart Hallin mukaan ennen
kaikkea siit3d, ettd naisten alista-
mista ja patriarkaalisia suhteita
ei voida selittd3d antamalla mate-
riaalisille olosuhteille yksinomaan
taloudellinen tai tuotannollinen
merkitys. Nain ei my6skadan kult-
tuurianalyysin pohjaksi endid voida
ottaa yksinomaan luokkaristiriitaa.
(Sama, 38-39.)

Hobson
tv:n katselua
valossa. Hobsonin

selittdakin naisten
kulttuurianalyysin
mukaan naiset
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naytta- -

ja yhteis- .

N

~_ja sivuutettu.

katselevat tv:std pafasiassa viihdet-
t8, koska Ilahes kaikista muistg
ohjelmista on suljettu naisten ko-
kemukset ja elamanpiiri pois tai
naisten kokemukset on mitatoity
Tamén seurauksena
naiset eivat tunne mielenkiintoa
etenk@an uutisia ja dokumentteja
kohtaan, silld& nimenomaan nam3a
ohjelmat on tehty miehisen kulttuu-
rin arvojen ja merkitysten pohjalle,
Né&in naisten kohtaloksi ja& viihteen
seuraaminen - tai kuten Hobson
sanoo: "naiset pakotetaan seuraa-
maan pédasiassa vain viihdetta"
(Hobson 1980, 114). Naisten kiin-
nostus viihdetta kohtaan ei siis
johdu siitd, ettd naiset olisivat
jollakin tapaa kehittymattémampia
tai tyhmempid kuin miehet. Sen
sijaan naisten kiinnostus viihdetts
kohtaan selittyy silla, ettd vain
viihdeohjelmat sisaltavat sellaisia
elementteja, jotka ovat naisille
tuttuja ja jotka liittyvat siihen
elamaan, jota naiset eldvat. Tra-
giikka on siis siing, ettd elama
on jakautunut naisten ja miesten
kulttuuriin, mutta ei tasa-arvoises-
ti, vaan niin ettd miesten kulttuu-
rin arvot ja merkitykset hallitsevat
kulttuuri-instituutioita, etenkin
sellaista johtavaa kulttuuri-instituu-
tiota kuin televisio.

Toinen silmiinpistavd  kohta,
jossa tutkimukset eroavat radikaa-
listi toisistaan, on tapa, jolla tutki-
jat ovat ldhestyneet kohdettaan,
Idmanin  tutkimuksesta henkii ulko-
puolisen tarkkailijan autoritaarinen
henki, kun taas Hobson ikaan kuin
samastuu tutkimiensa ihmisten
asemaan ja ymmértdda ja selittda
ilmiota ik&an kuin alhaalta pain,
tutkittavan nakokulmasta. Idmanilla
h&nen autoritaarinen asennoitumi-
sensa nakyy esimerkiksi hyvin hénen

kasitteissaan "singularistinen koke-
mustietoisuus" ja "alkeellinen ja
kehittymaton tyolaistietoisuus”,
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kasitteet halventavat
tutkimuskohteena

Molemmat
ja  loukkaavat
olleita naisia.

Hobson sen sijaan ei missdan
vaiheessa nouse tutkittaviensa
ylapuolelle, mistd hén sitten olisi
oikeutettu maarittelemaan tutkit-
taviaan halventavin termein, Silti
Hobson tuo aivan selvasti ilmi,
ettd hanen tutkittavansa eivat
seuraa yleensid asiaohjelmia, vaan
piaasiassa vilhdettd. Kaiken aikaa
Hobson kuitenkin korostaa, ettei
naisten asennoituminen johdu siitg,
ettd heidan tietoisuutensa olisi
jollain tavalla kehittyméatonta.
Hobson painottaa kaiken aikaa,
ettd naisten asennoituminen on
seurausta  siitd, ettd hallitseva
kulttuuri sulkee naiset pois kulttuu-
rista. ‘

Mikali ndiden tutkimusten
pohjalta lahdettaisiin vield mietti-
maan sitd, mitd naisten - ja mui-
denkin ihmisten - elamé&n paranta-
miseksi ja mahdollisesti joukkotie-
dotuskayttdytymisen muuttamiseksi
olisi tehtavissi, paadyttaisiin var-
maankin hyvin erilaisiin tuloksiin.

Idmanin analyysin mukaanhan
kaikki paha - kulinaristinen journa-
lismi ja "singularistinen kokemus-
tietoisuus" johtuvat lopulta kapi-
talistisesta talousjarjestelmasts
(Idman 1981a, 25, 150). Varsinaista
ratkaisuehdotusta journalismin ja
tietoisuuden muodostamaan noidan-

kehdsdn Idman el tarjoa, vaikka
erddssd yhteydessé Idman on -
asiaa tarkemmin selvittamatta
- toivonut apuun "journalismia,
jossa on analyysin siemen" (Idman
1981b, 227). Henkilokohtaisesti
epailen tata ratkaisua - olipa se

millainen hyvans3, silld jos ihmisten
- niin naisten kuin miestenkin
- ongelmat johdetaan Idmanin ana-
lyysin tapaan suoraan talousjérjes-
telméstd, on mielestani mahdotonta
loytda apua journalismista. Loogi-

sempaa téllaisen analyysin perustal-
ta on tarjota ongelmien ratkaisuksi
hierarkista puoluetoimintaa, jota
johtaa tiedostava etujoukko kehitty-
neine ja ei-alkeellisine tietoisuuksi-
neen.

Hobsonin ajatusten pohjalta
muutosten kohdistaminen pelkastdan
taloudellisen  vallan  perusteisiin
olisi  pinnallista eikd ratkaisisi
perusongelmaa. Tunnettuahan on,
ettd taloudellisen vallan siirtdminen
kapitalistimiehiltad sosialistimiehille,
ei ole naisten asemaa juuri paran-
tanut,

Koska etenkin naisten ongelmat
ovat syvemmalla kuin taloudellisen
vallan k&ytOssd, naisten aseman
korjaaminen vaatii paljon syvem-
mélle menevid toimenpiteitd, Se
vaatii  toimenpiteitd, joiden on
kohdistuttava kulttuuriin ja sen
perusteisiin. Koska naisten ongel-
mat ovat hyvin pitkalle siina, etta

kulttuuria  ja  kulttuurituotantoa
halitsevat miesten kokemukset,
arvot ja merkitykset, on myds
muutosten  kohdistuttava  nimen-

omaan nadihin elementteihin, Sara
Ann Ketchum (1980, 153) esittaa-
kin, ettd naisten on luotava vasta-
kulttuuri ja korvattava miesten
hallitsemat arvot ja kéasitteet joko
naiskeskeisilla tai sukupuolettomilla
arvoilla ja kasitteillsa. Koska kult-
tuurin merkitys on ratkaiseva nais-
ten vapautumisessa, on térked,
ettd naisten kokemukset, arvot
ja merkitykset tehddan nakyviksi.
Nain kulttuurituotteet myds kayvat
naisille merkityksellisiksi, heratta-
vat naisten mielenkiinnon ja saavat
naiset tuntemaan itsensd osaksi
ympérdivaa kulttuuria ja yhteiskun-
taa.

Puuttuva
kategoria

Kun vertailee Idmanin ja Hobsonin
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toitd, ei vol olla kiinnittdmécta
huomiota vield yhteen Kkeskeiseen
seikkaan: Molemmat tutkijat ha-
vaitsivat tutkittaviensa tietoisuudet
varsin samanlaisiksi, vaikka oikeas-
taan néiden yhteiskunnallinen asema
ei ollutkaan samanlainen. Molem-
mat tutkitut ryhmaéat kyllda kuuluivat
tyovaenluokkaan, mutta Hobsonin
tutkimat naiset olivat englantilaisia
kotiditej& ja Idmanin tutkimat
naiset olivat suomalaisia tehdastyo-
laisid, Mita tastd voi paatella?
Kenties ei mitdan. Mutta ainakin
 yksi kysymys voidaan, ja ehdotto-
masti pitédkin asettaa: Mika ihmi-
sen tietoisuutta lopulta ma&aaras,
jollei selittavéna tekijand voidakaan
pitdd h&@nen suhdettaan siihen,
mitd ainakin marxilaisessa tradi-
tiossa kutsutaan tyoksi ja jos sekin
selitys, ettd yhteiskunnalliset olo-
suhteet maaraavat tietoisuuden
joutuu  vaikeuksiin  (ainakin kun
-yhteiskunnalliset olosuhteet ymmaér-
retdén sellaisiksi kuin esim. Idmanin
tydssd)?

Mik& on se yhdistdva tekija,
joka rakentaa esimerkiksi suomalai-
sen tehdastyotd tekevdn naisen
ja englantilaisen kotiadidin tietoisuu-
den varsin samanlaiseksi? Mika
on se alue, jota emme ilmeisesti
ainakaan tiedotusopillisessa tutki-
muksessa juuri tunne, mutta joka
saattaa olla hyvinkin ratkaiseva
tutkittaessa ihmisen tietoisuutta
ja sen madrdytymistd? Entd mika
on se sosiaalinen kategoria, joka
tiedotusopissa on syrjaytetty, mutta
joka saattaa osoittautua hyvinkin
selitysvoimaiseksi  tekijaksi? Enta
onko sattuma, ettd téama "alue"
ja "sosiaalinen kategoria" puuttuvat
tutkimuksesta jokseenkin yhta ai-
kaa? Entd onko sekdan sattuma,
ettd kulttuuritutkimusta on kylla
esitelty Tiedotustutkimuksessakin
(ks. esim. Tiedotustutkimus 2/1980,
2/1982, 1/1985), mutta aina ilman
naistutkimusta?
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