ja toreilla kaytavaan tyylien taisteluun
verrattuna.

Teoksessa on pyritty tavoittamaan
tyyleja nuorisokulttuurien  oleellisina
piirteind. Nuorten musiikkimakua, mieli-
piteitd vanhemmistaan ja koulusta kar-
toittaneet kysymykset sekd toteamukset
ryhméasamastumisestaan ("USA . rules
OK. USA, number one and don't you
forget it" tai "Punk rules OK, no koska
mind olen punkkari®) ovat kuitenkin
juuri  tyylia pikemmin kuin kulttuuria
ilmentavia asioita. Toki myds tyyleja
pitad kartoittaa ja esitelld, mutta silloin
myds  tutkimuksen tavoitteena  pitéa
olla juuri se.

Heiskanen ja Mitchell tarjoavat
teoksensa lukutavaksi niakemista: "Kun
tarina on kerrottu, voimme nyt palata
sen lopusta alkua kohden itse juonesta
tai teemoista sanottavammin véalittamat-
td. Talldin voimme nahda tarinan henki-
16t, instituutiot ja tapahtumat uudella
tavalla niissd maisemissa, joita juonen
lapivienti vaati tuekseen. Paras tapa
palata tarinaa taaksepdin on tulkita
kukin kirjoitettu luku peiliksi, johon
on piirretty maisema; ja n&mé& peilit
jarjestelméksi, jossa maisemat heijastu-~
vat toinen toistensa sisaan" (s. 388).

Heiskasen ja Mitchellin luomat peilit
paljastavat nuorison elamastd asioita,
joita nuorisotydtd ja nuorisopolitiikkaa
tukeva selvitysluonteinen tutkimustoimin-
ta ei ole useinkaan tavoittanut. He
luettelevat myos aukkoja, joihin perintei-
semmaéastd  tutkimusotteesta  l&hteneet
tutkimukset eiviat ole ylténeet: nuoriso
on kasitetty yhtendisend ryhmén4, jonka
siséltd el ole kartoitettu sosiaalisia
ja luokkaeroja; historiallinen ote on
ollut tutkimuksissa heikko, eikd eri
sukupolvien vialisia eroja ole kyetty
tematisoimaan; valittomén elinympériston
vaikutukset nuorten eldma#dn ovat jaa-
neet tarkastelun ulkopuolelle, Ulkomais-
ten tutkijoiden esittdman kritiikin siitd,
ettd sukupuoli ja4a nuorisotutkimuksissa
usein vain yhdeksi taustamuuttujaksi
muiden muuttujien joukkoon, tekijat
kirjaavat, mutta eivat kuljeta sukupuolta
omassa  tutkimuksessaan temaattisesti
kantavana. Tyttodjen sosiaalistuminen
ja sukupuolten valiset suhteet eivit
saa huomiota osakseen, kuten Jaana
Vuori on omassa arvostelussaan todennut,

Kokonaisuutena Lattahatuista punkka-
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reihin on aimo askel kohti nuorison
maailman todellisia asioita. Siina tutki-
taan sitd, mitd nuoret lukevat eika
esimerkiksi sitd, mit4d heidan haluttaisiin
lukevan ja pohdittaisi keinoja nuorten
kulutustottumusten parantamiseksi.
Kritiikkia voi arvella tulevan kahdesta
suunnasta: tutkijoita kiusaa kéaytettyjen
kasitteiden visionadarisyys ja mahdollisia
nuoria lukijoita sen kuvallisten ja kuvaa-
vien osuuksien pysahtyneisyys. Kirjan
esikuvan myo6td nuorison arkieldmén
ja sen  kulttuurin ilmidt hyvaksytéan
kuitenkin toivottavasti yleisesti nuoriso-
tutkimuksen alueeseen kuuluviksi.

Airi Maki-Kulmala

Oopiumi on
oopiumia kansalle

CHRISTIE, Nils & BRUUN, Kettil,
Hyva vihollinen. Huumausainepolitiikka
Pohjolassa. Espoo, Weilin + Go&os, 1986.
263 s.

Christien ja Bruunin Hyvad vihollinen
on kirja paihdepolitiikasta, mutta niin
rikas, ettd siitd riittdd ajatuksia myos
joukkotiedotuksen tutkimukselle ja kritii-
kille.

Christie ja Bruun tiivistavat n#ke-
myksensd Pohjolan "suuresta huumesodas-
ta" seuraavasti: "Nykyistd huumepolitiik-
kaa harjoitetaan tavalla, joka on jyrkassa
ristiriidassa sen tietom&aran kanssa,
joka meillda on paihteistd ja paihteiden
kayttajistd, Se  vahingoittaa ryhmi,
jotka tuskin sietdvit enempid vaurioita,
ja se vahvistaa valtakoneiston sellaisia
pyrkimyksis, joita sen ei tulisi vahvistaa.
Mutta kaikista pahinta: se estd3d meita
keskittyméastd  todellisiin  ja  syvasti
vakaviin ongelmiin, joiden edessd me
ja korkealle teollistunut yhteiskuntamme
olemme". (s. 244)

Seuraavassa kolme suurta ongelmaa,
joissa Christien ja Bruunin kritiikki
joko kohdistuu suoranaisesti joukkotiedo-
tukseen tai jossa joukkotiedotusta voi
pitda osavastuullisena.

i, Vaara vihollinen. Kirjoittajat




kysyvat, miksi emme k&y aktiivista,
aggressiivista sotaa tyottomyytta vastaan
ja pelasta siten suurta maardd nuoria
joutumasta ratkaisevan vaarallisiin
rilanteisiin. Miksi tehddan jatkuvasti
helpommaksi saada alkoholia, joka tappaa
ja vaurioittaa varmasti useampia kuin
huumeet? Selitys piilee vihollisen voi-
massa. Vaatimukset tyottdmyyden pois-
tamiseksi kohdistuisivat valtioon, tydnan-
tajiin  ja ammattiyhdistyksiin. Alkoholin
saatavuuden rajoittaminen olisi epémiel-
lyttavda useimmille meistd, Christie
ja Bruun kirjoittavat: "Sopiva yhteiskun-
nallinen ongelma on se, jossa kukaan
ei puolusta uhreja, jossa hyokkaajit
saavat. taistelusta kunniaa, jossa heikot
ryhméat -kantavat suuren osan sodan
kustannuksista ja  jossa enemmistdn
elaméantapaa ei hairitd. Vastustajana
todella ihanteellinen on yhteiskunnallinen
ongelma, joka voidaan kéasittéa selityk-
seksi muille ei-toivotuille asioille, nuori-
so-ongelmille, koyhyydelle ja rikollisuu-
delle" (s. 12).

Kuvauksesta loytda helposti myos
monet joukkotiedotusvilineemme. Huu-
meisiin liittyva rikollisuuden romantiikka,
idan mystiikka, salakuljetuksen ja poliisi-
yllakoitten toiminnallisuus tai riipaisevat
ibmiskohtalot ovat toki journalisteille
mieluisampaa purtavaa kuin vaikkapa
tyottomyyden hitaasti ihmisid ja yhteis-
kuntaa murentava piina,

2. Vaarat tiedot. Christien ja Bruunin
mukaan monet huumeisiin  liittyvat
uskomukset ovat virheellisid, Edes huu-
meista pahamaineisin, heroiini, ei valt-
tdméattd orjuuta kayttdjadnsd. Monet
kayttavat ainetta vuosia ja lopettavat
vaikeuksitta - vieroitusoireetkaan eivét
monilla ole "pahempia kuin tavallisten
kansantautien  jalkiseuraukset".  Tama
ei tarkoita sitd, etteikd6 heroiini olisi
vaarallista, vaan sitd, ettd murretaan
itsedsn toteuttavat ennusteet: vihollisis-
ta, joiden uskotaan olevan voittamatto-
mia, tulee voittamattomia. .

Tiedotusvalineissa esiintyy aika
ajoin arvioita niistd summista, joita
huumeiden kayttajat joutuvat varasta-
maan rahoittaakseen paheensa. Arviot
ovat mielikuvituksellisia, vaikkapa Ruot-
sissa muutamista miljardeista aina
kymmeniin miljardeihin kruunuihin saak-
ka, Tosiasiassa oikeat luvut liikkuvat
paremminkin kymmenissé miljoonissa

kuin miljardeissa - niin suurien summien
edestd ei yksinkertaisesti varasteta.
Virhe perustuu sithen harhaan, ettd
kayttajat tarvitsisivat suuren annoksen
joka péiva. Tosiasiassa he pitévat taukoja
milloin mistakin syysta. '

Yleisten uskomusten mukaan kaikki
huumeet ovat yhtd vaarallisia ja jokainen
kayttdja on vaarassa luisua orjaksi.
Totuus on tassdkin toinen: narkomaaneik-
si tulevat samat ihmiset, jotka tulevat
pikkurikollisiksi ja alkoholisteiksi. Huu-
meilla on suuria eroja. Kuva organisoi-
dusta  valitysketjusta, jonka huipulla
istuu huumekuningas hoveineen,  on

"potya. Lehdiston esiin nostamat huume-

kuninkaat ovat yleensa tavallisia vaarin-
kayttajia, pikkurikollisia, "oikeuskoneiston
alkuasukkaita", jotka eivat "normaali-

tapauksessa selviaisi jaatelokioskin
yllapitamisesté litkkkeen menematta
nurin",

3. Vaarat keinot. Huumeiden juurimi-
nen edellyttdd pureutumista perustaviin
syihin. Jos sellaisia toimia ehdottas,
tulee julkisuudessa leimatuksi utopistiksi.
Christie ja Bruun Kkirjoittavat: "Byro-
kraattien utopiat ovat realistisia siina
mielessd, ettd ne voivat saada poliittista
kannatusta, mutta epdrealistisia siin&
mielessa, ettei niilla ole mitadan vaiku-
tusta, jos ne toteutettaisiin ... vallan-
pitadjilla on taipumus varata kéasite
utopisti halventavaksi nimitykseksi
sille, joka esittda niin laajakantoisen
ehdotuksen, ettd silla olisi lapi vietdessa
vaikutusta, mutta joka tuomitaan epérea-
listiseksi ajatellen sen mahdollisuutta
saada poliittista tukea". (s. 208-209)

Kuulostaako tutulta my®s péaékirjoi-
tusten suhteen?

Jokainen journalisti/tiedotustutkija
lisatkoon Christien ja Bruunin teoksen
marginaaleihin niin monta "kéarjistetty!"
ja "ylilyonti! huomautusta kuin tuntuu
tarpeelliselta. Kukin muistakoon kuiten-
kin, ettd kyseessd on Pohjolan arvoste-
tuimpiin kuuluvien tutkijoiden tyo,
toisen testamentti ajallemme.

Heikki Luostarinen
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