jonka Saves on havainnut ja itsekin sii-
hen toisinaan tippunut. Hén kertoo tuttu-
ja ja opettavaisia tarinoita kuvia silpo-
vista toimitussihteereistd ja kuvaa ym-
martamattémia toimittajia. H&n paatyy
vaitteeseen, ettd journalismin eri teki-
joilta puuttuu yhteinen kieli. Allekirjoitan
tuon teesin. Verbaalisen ja visuaalisen
kielen omalakisuus synnyttda ongelmia
niitd yhdistettdessa. Myods koulutuksessa
tahan olisi puututtava nykyistd enem-
min. Parhaiten tadma kavisi painséd yhtei-
sissd projekteissa, joita toimittajat, Kkir-
joittajat ja taittajat tekisivét opintojensa
loppuvaiheissa, mutta lyhyt "pakettimalli"
ei tatd ongelmaa poista.

Kuvajournalistista kielta  kehittivat
ennen kaikkea saksalaiset ja amerikkalai-
set  kuvajournalistit. He toivat aikakaus-
lehtitoimituksiin tiimityoskentelyn. Saves
on huolissaan taman kaltaisten tiimien
haviamisesta valtalehdistostd, Kuvajour-
nalismi ei kuitenkaan kokonaan kuollut
1960-70 -lukujen taitteessa. Se on kai-
konnut suurlevikkisistd lehdista lehtien
erikoissivuille seka kulttuuri- ja mieli-
pidelehtiin, joiden levikit ovat alle
10.000. Televisio toteuttaa nyt laaja-
levikkisen kuvalehdistén roolia. Pienleh-
dissa, kuvakirjoissa ja nayttelyissd kuva-
journalismi eldd nakyméttdmissa suurelta
yleisdlté.

Saves on keskustelija, joka ei ole
tottunut perddntymé&an. Han paattaa lau-
seensa ehdottomaan pisteeseen, johon
on vaikea lisata mitéan, Vaikka kuva-
journalismi tarjoaa monia pohtimisen
arvoisia kysymyksid, se ei itseriittoisuu-
dessaan anna sijaa dialogille. Se on po-
leeminen omaelamakerrallinen opus. Sa-
ves ei padse teeseistdin synteesiin. Kirja
yrittaa haukata lilan suuren siivun kuva-
journalismin kakusta. Vaativiin ja térkei-
siin lukuihin (mm. luova valokuvailmaisu,
taitto eli lehtitypografia, kuvaajan ja
lehden moraali jne.) ei kyetd antamaan
kriittisten vaitteiden tueksi kokonaiskasi-
tystéa. .

Saves on sittenkin, huolimatta kritii-
kistaan lehtien pinnallisuutta kohtaan,
jaanyt itse oman ammattikéytantonsa
vangiksi. Kirjan olennainen sanoma olisi
mahtunut huomattavasti tiiviimpaan ja
vihemman mahtipontiseen formaattiin.
En voi olla siteeraamatta Saveksen lop-
pulausetta: "Sen nyt kuitenkin olen huo-
mannut, ettd vasemman silmani vériskaa-

la on huomattavasti kylmempi kuin oi-
kean, joka viettaa oranssiin. Kuvatessani
varille katselenkin mieluummin oikealla
silméllani ~ sillda kun aiheet né&yttavit
natimmilta."

Hannu Vanhanen

Televisio ja
sukupuoliroolit

DURKIN, Kevin. Television, Sex Roles
and Children: A Developmental Psycholo-
gical Account. Philadelphia: Open Uni-
versity Press, 1985, 130 s.

Kevin Durkin, englantilainen sosiaalipsy-
kologian lehtori ja tutkija esittéd kirjas-
saan yksityiskohtaisen ja sangen tyhjen-
tavan katsauksen siitd, mitd t&n&an tie-
detaan television vaikutuksesta lasten
kasityksiin sukupuolirooleista.

Kirjoittajan maéaaritelmdn mukaan su-
kupuoliroolit ovat meihin kohdistettuja
odotuksia ja niiden suhde siihen, mita
me olemme ja toivomme olevamme. Su-
kupuoliroolistereotypiat ovat yleistyneité
uskomuksia siitd, mika on tyypillista
tietylle sukupuolelle.

Kirjan alussa Durkin referoi useita
mediatutkimuksen kayttdmia teoreettisia
malleja seké kritisoi niiden mahdollisuuk-
sia antaa varmaa tietoa television vaiku-
tuksista katselijaan. Useimmat malleista
saavat hanelta hylkaavan arvosanan. Ot-
taen huomioon sen, ettei Durkin anna
mitaan arvoa sisaltdanalyysien keinoihin
selvittaa mahdollisia vaikutuksia katseli-
jaan, han kayttdd kuitenkin runsaasti
tilaa naiden esittamiseen. Hanen mieles-
taan tehdyt sisdltdanalyysit ovat osoitta-
neet, ettd tvin esittdma kuva miehista
ja naisista on hyvin vinoutunut ja stereo-
tyyppinen (vrt. Gerbner, 1972). Butlerin
ja Paisleyn (1980) lapikaymissa tutkimuk-
sissa 72 % televisiossa esiintyvistd hen-
kilpista oli miehid ja 28 % naisia. Suosi-
tuissa sarjoissa (esim. Magnum ja Kojak)
vain 14 %:ssa oli naispuolinen p&ahenkild
ja mikali sarjassa esiintyi seka nais-
ettd nmiespuolinen paandyttelija (esim.
MacMillan ja vaimo), oli mies dominoi-
vampi, tietavampi ja poikkeuksetta se,
joka asiat ratkaisi. Enemmistd tvissa
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esiintyvistd naishahmoista esitetdan sek-
siobjekteina ja ialtadn noin 30-vuotiaina.
Miehet esitetddn ialtd&n huomattavastikin
naisia vanhempina ja taloudellisesti ja
sosiaalisesti hyvassd asemassa olevina.
Telly Savalas, i&kas, isomahainen ja kalju
hahmo mainostaa menestyksekkaasti
rommia televisiossa. Miltd mahtaisi vai-
kuttaa samanikainen, samat mitat omaa-
va naisihminen televisiomainoksessa?
Myos lapsille tarkoitetuissa ohjelmissa
on havaittavissa epétasapaino, ohjelmis-
tossa 70-85 % hahmoista on miespuoli-
sia. Vahaistd muutosta kuvaa se, ettd
naisia nahdaan aikaisempaa runsaammin
uutisten lukijoina, muuten miesten ja
naisten suhteellinen osuus on pysynyt
kutakuinkin samana 70-luvulta 80-luvulle
siirryttaessa.

Todettuaan sisaltdanalyysien annin
rajoittuneisuuden Durkin esittelee kolmea
yleisintd teoriaa sukupuoliroolien synnys-
td, 1) Biologiset (sosiobiologiset) teoriat
eivat ole varsinaisesti olleet kiinnostu~
neita joukkotiedotusvalineistd mutta na-
kevat joukkotiedotusvélineet todellisuutta
tai yleista mielipidettd heijastavina, 2)
Sosiaalisen oppimisen teorian (Bandura,
1977) mukaan tv on samanarvoinen
"opettaja™ kuin mik4 muu tahansa ympa-
riston malli. Tutkijat, jotka painottavat
ympéristén merkitystd sukupuolirooliodo-
tusten synnyssd, olettavat, ettd yksilon
ulkopuoliset voimat muovaavat ja ohjaa-
vat hantd sosiaalisesti hyvaksyttyihin
kédyttaytymismuotoihin. Teoria ei kuiten-
kaan pysty selittdm&an, mikd on joukko-
tiedotusvalineiden osuus suhteessa muihin
malleihin. Aikuisten k&yttdytyminen - ei
mydskéan ole samalla tavalla ymmarret-
tdvaa eri kehitysvaiheissa oleville lapsil-
le. 3) Kognitiivinen kehitysteoria. Kohl-
berg (1966) perustaa késityksensd suku-
puoliroolien synnysta Piaget'n (1952) teo-
rioihin: Lapsi saa tiet&a olevansa tiettya
sukupuolta, alkaa kategorisoida ja etsia
tietoa eri sukupuolille tyypillisistd omi-
naisuuksista ja kayttaytymismuodoista.
Kognitiivisen kehitysteorian mukaan lap-
selle  muodostuu - "sukupuolikonstanssi",
kasitys sukupuolen muuttumattomuudesta,
samalla tavalla kuin esim. koon tai muo-
don konstanssi. Kognitiivinen kehitysteo-
ria on edullinen lahtokohta, koska sen
mukaan lapsi on aktiivinen eikd pelkéas-
t&an ymparistdon muokkaama eri kehitys-
vaiheissaan. Teorian kannattajat nakeviat
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tv:n erdand informaation lahteend. Lap-
sen kulloinenkin kognitiivinen kykytaso
maaraa, missd maarin han ottaa vastaan
ja assimiloi tietoa sukupuolirooleista.
Kognitiivinen kehitysteoria, sen sijaan
ettd kysyisi "Mitd tv tekee lapselle?",
kysyykin "Mit#d lapsi tekee tv:11a?" kasit-
tden informaation etsinndn katselijan
avaintarpeena. Tama tapahtuu sosiaali-
sessa interaktiossa, jossa lapsi on osanot-
taja, ei pelkastdsn biologisten voimien
ajama, sosiaalisen "muovaamisen" uhri
tai ymparistdnsa tutkija.

Durkin referoi tutkimuksia, jotka ovat
raportoineet positiivisia yhteyksid televi-
sion katselun maéaaran ja lasten sukupuoli-
rooliuskomusten valilla, sek& tutkimuksia,
joissa ei ole havaittu yhteyttd. Kirjoitta-
jan mielestd on mahdotonta olettaa, etti
tvin katselemisen ja sukupuoliroolistereo-
typioiden véalinen yhteys olisi lineaarinen,
koska lahettdminen ja vastaanottaminen
eivat ole identtisis, peilitapahtumia (jos
olisi, ei kommunikaatiossa tapahtuisi
vaarinymmaéartamisia) eikd frekvenssi ole
sama kuin n&hdyn tapahtuman merkitys
(sama tapahtuma saa erilaisen painotuk-
sen eri yhteyksissi). Mitd enemman lapsi
katselee, sitd enemmaén hanelld on mah-
dollisuuksia myds ei-stereotyyppisen in-
formaation vastanottamiseen. Tutkimuk-
sissa aliarvioidaan muiden variaabeleiden
merkitys (esim. #idin tyossékaynti vahen-
si stereotypioita).

Mielenkiintoisen osan Durkinin refe-
roimista tutkimuksista muodostavat ne,
joissa on selvitetty lasten reaktioita ste-
reotyyppisten sukupuoliroolien vastaisiin
teemoihin televisiossa. Kysytaan, tasoit-
tuvatko stereotypiat tallaisen aineksen
esittdmisen jalkeen. Jalleen, kuten arvata
saattaa, osa tutkimuksista paatyy tulok-
seen, ettd ennakkokasitykset sukupuoli-
rooleista ovat niin vahvoja, etteivat ei-
traditionaaliset aatteet "pa#dse perille”,
ne hylatdan ja koetaan vastenmielisiné.
Toisissa tutkimuksissa (téssd kuten edel-
lisessékin ryhmassa on mukana myos
kirjoittajan omia tutkimuksia) hyvinkin
nuoret Kkatselijat muttivat kasityksiaén
sukupuolirooleista katselemisen seurauk-
sena. Useissa laboratoriokokeissa on saa-
tu todisteita siit3, ettd stereotypioita
voidaan muuttaa. Vakuuttavan lisdn nai-
den tutkimusten tulcksiin antaa ns. Free-
style-projekti, jonka puitteissa televisios-
sa esitettiin 13-osainen ohjelmasarija,




jonka jalkeen kisitykset sukupuolirooleis-
ta olivat muuttuneet erdiden Kkatselija-
ryhmien osalta. Tulokset olivat selvimmin
todettavissa, jos katselutilannetta seurasi
keskustelu aikuisen ja katsojina toiminei-
den lasten valilla,

Durkin esittdd yhteenvetonaan alan
tutkimuksista, ettd vaikka toivottuja
vaikutuksia ei lahesk&an aina saavuteta
tai tulokset ovat ristiriitaisia, joissakin
tutkimuksissa katsojat muuttavat kasityk-
sidén sukupuolirooleista katselun jalkeen.
Miten kauan vaikutus kestda, on epévar-
maa. Kaikkein vastustuskykyisin muutok-
sille on traditionaalinen miehen rooli
esim. perheen huoltajana. Kirjoittaja
kuuluttaa entista tarkempaa, vakavampaa
analyysia tv:n esittdmien sukupuoliroolien
vaikutuksista. Olisi otettava huomioon
lapsen kulloinenkin kehitysvaihe, koska
se on hyvin térked, Lapset eivdt ole
ainoastaan tarkkailijoita, vaan osanottajia
sosiaalisessa elamassd. Perheen interak-
tioprosessit ovat keskeisessd asemassa
sukupuoliroolien omaksumistapahtumassa.
Esim. vanhempien persoonallisuus on tér-
ke&d tekija stereotypioiden kehittymises-
s4, koska perheissa myds keskustellaan
tv-ohjelmista. Yhteiskunnallinen viiteke-
hys on myos térked, Todellinen elama
on voimakkaampi vaikuttaja yksilon kehi-
tykseen kuin sijaiskokemukset median
valitykselld, Joukkotiedotusvalineet hei-
jastavat  yhteiskunnan elementteja ja
samanaikaisesti yhteiskunnan jasenet
kayttavat joukkotiedotusvélineitda infor-
maation l!&hteind. Tv ennemminkin vah-
vistaa entisid uskomuksia sukupuoliroo-
leista kuin luo uusia.

Television .vaikutustutkimuksiin pereh-
tynytkin lukija tempautuu mukaan Kir-
joittajan lennokkaaseen ja loogisesti ete-
nevain esitystapaan mutta putoaa lopussa
maahan, tyhjaad kéasissédan. Kirjan anti
supistuu sithen mika tiedetdan ennestéan-
kin tam&n alan kirjallisuuskatsauksissa
(esim. Andison, 1977). Sen maara, mita
pitaisi tiet&a, ylittda vield sen, mité
tiedetaan. -Kaiken  sosiaalipsykologisen
tutkimuksen, kuten median ja katsojan
valisen interaktion analyysinkin, olisi
otettava huomioon katselijan ja median
lisaksi kehittyvdn lapsen kapasiteetti
monimuotoisessa sosiaalisessa viitekehyk-
sessd, Miten t&ma kaytédnnon tutkimus-
tydssd toteutetaan, siihen Durkinilla ei
ole mité&n uutta tarjottavana. Aloittele-

valle tutkijalle tai enneitdan mediatut-
kimuksiin perehtyméttér‘fnélle lukijalle
kirja on mitd oivallisin ‘ johdatus alan
tutkimusperinteeseen ja sen ongelmatiik-
kaan.

Vappu Viemero
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