Saako Yleisradio menni?

Ns. vapaan tiedonvalityksen puolesta puhujat, jotka tar-
koittavat vapaudella markkinavoimien rajoittamatonta
temmellysta, viettavat télla hetkelld kulta-aikoja. Viite,
ettd Suomi on Pohjoismaista amerikkalaistunein, naytt&a
pitdvan paikkansa ainakin s&hkéisen viestinnidn kehityk-
sessd, Pian syrjaisimmissakin kolkissa voidaan vaivatto-
masti yhtya satelliitti- ja kaapeliviestinnén pitoihin.

Tassd tilanteessa tiedotustutkija on kuin kilpikonna,
joka léhtee juoksukilpasille pupujussin kanssa. Resurssit
ovat alimitoitetut: valtion kymmenyksilla ei perusteta
tutkimusprojekteja, jotka vaatisivat tieteellisesti patevaa
henkilokuntaa ja kenties useiden vuosien rahoituksen,
Yksittéisid selvityksid kuten paikallisradiotutkimus tai
Tshernobyl-tiedottamista koskeva tutkimus tai muutamat
opinnaytteet on mahdollista tehda. Ne jaavat kuitenkin
pistokokeen omaisiksi tilanteessa, jossa pitaisi olla valp-
pautta jatkuvaan seurantaan. Seurannalla en tarkoita
pinnallista indeksitutkimusta tai pelkkia tilastollisia sel-
vityksid., Seurantaan tulisi kuulua tieteellisesti perustel-
tuja naékemyksid yhteiskunnan kehityksesta, yhteiskunta-
ja informaatiopolitiikasta. Jopa arvopaamaéaéaria, jotka
kestdisivat ajan hampaan nakerruksen. Vain sitd kautta
kilpikonna voi selviyty& pupujussin teknisistd valmiuksis-
ta. Nopeus, tehokkuus ja taloudellinen hyvinvointi ei
korvaa ajattelua.

Mutta satsataanko t&lla hetkelld ajatteluun, kun tie-
teellistd meriittidkin saatetaan mitata metrin mitalla,
julkaistujen raporttien ja selvitysten fysikaalisella mas-
salla? Eiko yksikin tarke& oivallus vie tutkimusta



enemman eteenpdin kuin kymmenen intohimotonta selvi-
tysta?

Vaistdmaéattd ajatukset palaavat 1960-luvulle, suoma-
laisen tiedotustutkimuksen yhteiskunnallistumisen alku-
taipaleelle. Olisiko silloin kuitenkin ymmaéarretty parem-
min tutkijoiden ja nakemyksellisyyden merkitys kehitys-
linjojen suunnittelussa? Olkoonkin, ettd tuohon vaihee-
seen on jalkikdteen suhtauduttu kriittisesti - kuten pi-
tddkin - se heijasti rakenteellisesti ja institutionaalisesti
taysin erilaista tilannetta, missd nyt olemme. Valtio-
valta oli valmis tukemaan mittaviakin hankkeita ja
kuuntelemaan, mita tutkijoilla on sanottavaa, jopa toi-
mimaan tieteellisesti perusteltujen ndkemysten puolesta.

Teknistd valmiutta ja taitoa loytyy, mutta missé
piileksii alyllinen ohjaus? On téysin yhdentekevaa Kkiis-
telld uutisten sekunttipituuksista, jollei pystyta tutki-
maan, millaiseen maailmankuvaan ne liittyvat. Miksi
kouluttaa lis&d toimittajia, jos informaatiotulvan seulon-
taan kelpaa rutinoitunut tiedonvalittdja? Miksi lahettaa
ulkomaan raportteja, joita tuotetaan kaupallisin periaat-
tein toimivissa viestint&alan yrityksissd ja joiden alku-
perdd ei resurssien puutteessa pystytd jaljittdmaan?

Joissakin keskusteluissa on valaytelty Yleisradion
henkilokunnan nuorentamisen mahdollisuutta. Biologinen
seikka, ik&, ei kuitenkaan voi téssd tapauksessa ratkais-
ta yhteiskunnan tulevaisuuteen liittyvia térkeitd Kysy-
myksid, Vastuuta ei voi sélyttdad nuorille, jollei ole
antaa heille riittavan hyvid evaitd syvallistd n#kemysta
ja tiedostamista vaativiin tehtaviin.

Irma Kaarina Halonen
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Heikki Maki-Kulmala aloittaa toisaalla t&ssd lehdessam-
me kirja-arvionsa sanoin: "Tén&adn me eldmme lerppa-
huulisten velvollisuuskamelien aikaa",

Siinad politilkan muoto ja sitten sis&ltd. Hallitun ra-
kennemuutoksen todellisuuden kiteytti Kokoomuksen
Aamulehti irtisanomisia kasitelleessd paakirjoituksessaan
4. kesdékuuta: "Niin ymmaéarrettavid kuin inhimilliset teki-
jat ovatkin, jarkevaa ajattelua asioitten térkeysjérjes-
tyksineen ne eivit saisi estad".

Heikki Méki-Kulmala paattda arvionsa sapoin: "Val-
lankumous tai kuolema". Jos kumpikaan ei onnistu, luke-
kaa seuraava Tiedotustutkimus. Kirjoitusten viimeinen
jattopaivd on 15. syyskuuta.
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