jotka Morley liittdad Bourdieuta soveltaen
osayleis6jen kulttuurisiin paddomiin. Tietty
lajityyppi, vaikkapa juuri ajankohtais-
ohjelma tai saippuaocoppera, vaatii katso-
jaltaan  tietyntyyppistd  asennoitumista
ja tietdmystd tuntuakseen mielekkaalta
ja ymmérrettavaltd. Morleyn kéasityksena
tuntuu olevan, ettd naméa relevanssin/ir-
relevanssin ja ymmaéarryksen tasot ovat
peruspilari tulkinnan ja uloskoodauksen
tutkimuksessa. Kotioloissaan suuri osa
NW-tutkimuksen haastatelluista ei yksin-
kertaisesti olisi katsonut kyseistd ajan-
kohtaisohjelmaa.

Jo alussa mainitussa artikkelissa Mor-
ley (1980b) esittas, ettd olisi padstéva
eteenpdin autonomisten tekstien tutki-
muksista tutkimukseen, missd yksild (sub-
jektiviteetti) voitaisiin ndhdd monimut-
kaisemmin, historiallisesti ja sosiaalisesti
méadrdytyneend. Samassa artikkelissa hén
myds tuo esille sen, ettd esimerkiksi
sukupuoli ja patriarkaaliset suhteet, joita
ei voida palauttaa luokkaan, vaikuttavat
rakenteistavasti yleisdn tapaan tulkita
teksteja.

Ja juuri patriarkaalista perhettd Mor-
ley nyt kahdeksantoista yksityiskohtaises-
ti selostetun haastattelun kautta kuvaa,
Tarkastelu jaa kuitenkin siihen, ettd héan
kasittelee miesten ja naisten vilisia ero-
ja  katseluvalinnoissa, katselutyyleissé,
tekniikan k&aytossd jne. Se mika voisi
olla perheen osuus merkitysten muodos-
tumisessa j&& oikeastaan tdysin avoimek-
si. Kirja ei mydskdian ole teoreettinen
kokonaisuus, vaan ennemminkin aineisto.
Pilottitutkimuksena se osoittaa suuntaa,
minne Moriey aikoo jatkaa.

Kaikesta vaatimattomuudesta  huoli-
matta kirjassa on "sitd jotakin". Tuskin
kukaan pystyy kirjan luettuaan ajattele-
maan televisiosta taysin entiselld taval-
la, vaikka kaikki sen sisdltama uusi onkin
melko ilmeistd, jokaisen omakohtaisen
kokemuksen tavoitettavissa.

Juha Kytomaki
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David Morleynkin edustama brittilainen
televisiotutkimuksen "uusi aalto" ymmér-
tyy varsinkin kahden vastakkaisen perin-
teen kritiikkind. Toinen naistd on moder-
ni semioottis-ideologiateoreettis-psyko-
analyyttinen elokuvateoria (ns. Screen-
teoria), toinen mass communication
research  -perinteen  vaikutustutkimus.
Molempien dilemmana on, etteivdt ne
pysty sanomaan riittdvan paljoa ihmisten
tosiasiallisesta televisionkatsomisesta.
Edellinen siitd syystd, ettd koko kysymys
palautetaan teoreettisesti joko tekstin
tai psyyken mééreisiin, jalkimmainen
siksi, ettd sitd tarkastellaan empiirisella
tasolla lilan ahtaasti. Molemmissa on
siis lilan suppea késitys televisionkatso-
misesta.

Alemmassa ty®ssdin, josta tunnen
artikkelin "Kulttuuriset muuntumat: vas-
politiikka"  (Tiedotustutkimus
1/1985), Morley pyrki vivahteikkaampaan
kuvaan televisionkatsomisesta hajautta-
malla sekd tv-ohjelman (tekstin) etta
katsojan (subjektin) kéasitettd. Tamia ta-
pahtui  nojaamalla ns. koodaamisen
(encoding) ja koodintulkinnan tai -purka-
misen {decoding) teoriaan. Toisaalta tut-
kittiin tekstiin koodattuja pé&aasiallisia
merkitysulottuvuuksia, toisaalta niiden
kulloinkin saamaa tulkintaa sosiaalisilta
taustoiltaan erilaisissa ryhmissa. Televi-
sion toisistaan poikkeavat tulkintatavat
voitiin nain palauttaa ryhmien erilaisiin
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alakulttuurisiin taustoihin. Toisin sanoen
ajatuksena oli suunnilleen se, ettad televi-
sionkatsomisessa aktualisoituu viime ka-
dessd yhteiskunnan kultuurirakenne, joka
maardd yksiloiden kayttaytymista.

Uudessa tutkimuksessaan Morley pyr-
kii eteenpain ja samalla uuteen suun-
taan. Ero tiivistyy ainakin kahdessa pai-
nopisteen vaihdossa. Ensinnakin Morley
haluaa antaa paljon enemman liikkuma-
tilaa yksittaisille henkilsille (subjekteille)
kuin mitd hé&nenkin ajattelunsa taustalla
alemmin ollut ns. diskurssiteoria sallii;
toiseksi televisionkatsomista ei tarkastel-
la end& tulkinnasta vaan eri katsojien
(perheen)  vuorovaikutuksesta  lahtien.
Tamé& tuo mukanaan seuraavia tutkimus-
strategisia muutoksia.

Ensinnakin  itse  televisionkatsomisen
késite maaritelladn uudelleen ja koko-
naisvaltaisesti. N&in se tarkoittaa yhdis-
telmd4 moninaisista  tekijoistd, joihin
pelkdn kuvaruudun aukipanemisen lisaksi
kuuluu se, mits, kenen kanssa ja kuinka
tarkkaavaisesti katsoo, tapahtuuko kat-
sominen omasta halusta vai muiden per-
heenjasenten seuran tai sosiaalisen pai-
neen vuoksi jne. Toiseksi tutkimuksen
sek& havaintoyksikoksi ettd varsinaiseksi
selityskohteeksi tulee  ryhméatoiminta,
perheen vuorovaikutus. Myds television-
katsominen (ei ainoastaan elokuvankatso-
minen) on sosiaalista toimintaa, koska
se tapahtuu muiden lasndollessa ja eh-
doilla. Té&mé& sen erityinen luonne on
nostettava esiin, mik& on mahdollista,
kun selittavaksi tekijaksi otetaan perheen
eldmén- ja vapaa-ajanviettotapa. Koska
olennaisia  tekijoitd todellisuudessa on
samalla lukuisia, Morleyn tutkimuksen
er@dnlaisena metodologisena rationaali-
suuspyrkimyksend on tdhdatd monitekijai-
seen televisionkatsomisen kausaaliteo-
riaan.

Pasosan Morleyn kirjan tekstiosasta
vie suoritettujen haastattelujen sisallén
varsin yksityiskohtainen raportoin¢i. Tut-
kimustaan varten Morley haastatteli ko-
deissaan Etela-Lontoossa asuvaa 18 per-
hettd, jotka oli wvalittu sosiaalisen ase-
man ja lasten idn perusteella. Tekija
katsookin, ettd tulokset ovat yleistetti-
vissd korkeintaan englantilaiseen valko-
ihoiseen, tydvaenluokkaan tai alempaan
keskiluokkaan kuuluvaan ja asuinpaik-
kaansa vain v#hidn vaihtavaan kanta-
kaupungin vaestéon. (Han huomauttaa
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myds, ettd ainoastaan vdhemmistd britti-
perheistd on en&# tutkimuksen kohteena
olevien tapaisia ns. perinteisia ydinper-
heita.)

Haastattelujensa tuloksia Morley el
systematisol kovin paljoa. Muutamia sel-
keita sdannénmukaisuuksia, varsinkin
sukupuolieroja han kuitenkin korostaa
aineistossaan. Tulosten mukaan miehista
televisiosuhdetta kuvaa itse television-
katsomisen vaheksynt&d jonkin todellisem-
man toiminnan (kuten fyysistd tekemista
edellyttavien harrastusten) rinnalla seka
asiaohjelmien ja ns. realistisen fiktiivisen
ohjelmiston suosiminen. Naisten televisio-
suhteelle on taasen luonteenomaista tele-
visionkatsomisen arvostaminen seké
yleensa fiktiivisten ja erityisesti romant--
tisten ohjelmien suosiminen. Edelleen
miesten katselutyyli on keskittyneempi,
he haluavat seurata ohjelmia hiljaa, kun
taas naiset haluavat puhua ja tehda
ohessa jotain muuta {kotitsits), silla he
kokevat huonoa omaatuntoa pelkastd
televisionkatsomisesta. Keskeisimmiksi
modernin  perhevallan  symboleiksi on
muodostunut puolestaan kaukos&adin:
vhdessak&an perheessd nainen ei méaaran-
nyt sen kaytostd. Tulokset tuntuvat jos-
sain maarin tukevan myds sitd, ettd tyo-
véenluokkaan kuuluvat sekd katselevat
enemman ettd valikoimattomammin kuin
keskiluokkaan kuuluvat. Kaikissa tutki-
musperheissd oli video, jota haastattelu-
jen perusteella kaytetdan sainnodllisesti
lahinnad ns. katseluajan siirtoon.

Morleyn tyd on pienimuotoinen, joskin
omalla tavallaan varsin kunnianhimoinen.
Héanh&n yrittda laajentaa televisionkatso-
misen tutkimusta yhtd hyvin kasitteelli-
sesti, teoreettisesti kuin metodologisesti-
kin. Nain tyd asettuu jyrkasti esimerkik-
si erilaisia monokausaalisia, so. yhden
tekijan (kuten sukupuolen, psyyken var-
haishistorian,  yhteiskuntaluokan  tms.)
nojalla  suoritettuja selityksid vastaan
perddnkuuluttaen todellisuuden lukuisten
determinaatiosuhteiden selvitystd. Nain
se vastaa hyvin myds ajassa liikkuvia
ns. jalkistrukturalistisia tiedekasityksia,
jotka korostavat erojen, differenssien
loputtomuutta ja jotka edustavat erdin-
laista uusinduktivismia. Samalla se antaa
kuvaa brittilaisesta syntetisoivasta mas-
saviestintatutkimuksesta, jossa yritetadan
yhdistdd mannereurooppalainen teoria-
painotteisuus anglosaksiseen luontaiseen




empirial&heisyyteen. Esityksen suppeudes-
ta johtuen on vain vaikea arvioida, kuin-
ka hyvin téssid ollaan onnistumassa. Kyse
on hyvidssd, mutta mysds rajoittavassa
mielessd tutkimusraportista. Kova ana-
lyysi seurannee perdsta.

Alkusanoissaan teokseen Stuart Hall
paitsi kehuu tyotd ja kertoo Morleyn
vaikeuksista loytaa tutkimukselleen
rahoitusta liséksi kiittda kustannusryhmi
Comediaa, joka on julkaissut kirjan ja
joka "laajemmassa mielessd on itse osa
koko (tutkimus)projektia". Comedia onkin
muutamassa vuodessa julkaissut runsaan
méaaradn teoksia, jotka edustavat elédvai
ja kriittistd brittikeskustelua. Koska sen
kirjat ovat kohtuuhintaisuudessaan myds
kayttdjaystavallisid, nimi on hyva painaa
mieleen.

Tarmo Malmberg

Tietoteollisuus
tilastoina

RUBIN, Michael R. & HUBER, Mary

T. (with Elizabeth L. Taylor). The Know-

ledge Industry in the United States
1960-1980, Princenton University Press,
Princenton N.J., 1986. 211 s.

Teoksessa The Production and Distribu-
tion of Knowledge in the United States
(Princeton 1962) professori Fritz Machlup
ensi kerran kokonaisvaltaisesti arvioi
tietoteollisuuden olemusta ja merkitysta.
Samalla luotiin empiiristd perustaa in-
formaatioyhteiskunnasta kaytavalle kes-
kustelulle.

Tietoteollisuus oli 1960-luvulla Yhdys-
valtain nopeimmin kasvava talouselamén
sektori. Sittemmin kasvuvauhti on ta-
saantuntut ja noudattelee talouden yleis-
td kasvuvauhtia. -

Nyt kaésilla oleva teos mittaa koulu-
tuksen, tutkimuksen, kehitystyén, tiedon-
valityksen, informaatiopalvelujen seka
tietotekniikan valineiston laajuutta ja
merkitystd Yhdysvaltain taloudellisessa
rakenteessa. Tutkimuksen kaynnisti pro-
fessori Machlup ja hanen tydtoverinsa
saattoivat sen paatokseen hanen kuole-
mansa (1983) jalkeen.

The Knowledge Industry on emnen
kaikkea tilastollinen tys. Tassa piilee
sen voima ja heikkous. " Voimana ovat
Machlupin selkeat rajaukset ja pelkistetty
kasittelytapa. Kirjassa on 133 erilaista
taulukkoa ja suuri maara numeerista
tietoaineistoa. Niin taloustieteilijalle
kuin tiedotustutkijalle kirja on verraton
tietosampo.

Tietoaineksen keradyksessé ja ryhmit-
telyssd ei ole huomauttamisen sijaa.
Hakemisto on pelkistetty, mutta riittava.
Taulukoiden kommentointi on asiallista
ja toimittajat ovat olleet johtopaatoksis-
sddn uskollisia Machlupin aikaisempien
toiden peruslinjalle,

Mitdan kokonaisvaltaista tai laajem-
paa informaatioteollisuuden ja sen ilmioi-
den analyysid tal teoriaa on kirjasta
turha hakea. Eika tama ole ollut kirjoit-
tajien tarkoituskaan. He ovat I&hinna
pyrkineet tuottamaan tilastotietoa ja
luokittelemaan sen mielekkaalla tavalla.
Johtopaitosten teko on pitkalti jatetty
lukijan oikeudeksi.

Kirjan keskeisin havainto on, ettei
Machlupin aikoinaan ennustama tietoteol-
lisuuden nopea kasvu ole taysin toteutu-
nut Yhdysvalloissa. Tietoteollisuuden
osuus oli 29 % BKT:std vuonna 1958
ja vastaavasti 34 % 1980. Kasvu on ollut
siten sangen vaatimatonta my®s muihin
BKT:n sektoreihin verrattuna. Luonnollis-
ta on, ettd erilaisilla luokitteluperusteilla
on joissain muissa tutkimuksissa paéasty
erilaisiin arvioihin.

The Knowledge Industry on suositelta-
va kasikirja jokaiselle informaation ta-
loudellisista vaikutuksista kiinnostuneelle
tutkijalle.

Rolf Leppénen

Hyvi ja vield
parempi teknologia
HUDSON, Heather E. (ed.). New Direc-

tions In Satellite Communications. Ar-
tech House Inc., 1985.

Lokakuussa 1984 pidettiin Texasin yli-
opiston suojissa satelliittiviestintda kasit-
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