Kyseessd on tarked julkaisu. Jos joku on kiinnostunut
riippumattomasta paikallisradio- tai kaapeli-tv-toimin-
nasta niin 1assdpi Kirja, joka on tiynna ideoita. Ja juuri
ideoita tarvitsee sellatnen paikallisradio tai kaapeli-tv,
joka el saa valtion lupamaksurahoja tai paikallisten
kauppiaitten mainosmarkkoja.

Gronowin toimittaman teoksen perusajatus on se, et-
ta virallisten kaupallisten ohjelmamarkkinoitten ulko-
puolella on yllattavin laajaa halua ja resursseja radio- ja
tv-ohjelmien tekoon. Ja vastaavasti ohjelmista on pulaj,
kun kaikenlaisten kanavien méaara kasvaa. Teoksen kir-
joittajat korostavat, ettd uudella tekniikalla on myos
myonteisia vaikutuksia. Uutta tekniikkaa ei siis tule nah-
da koneensarkijéitten tapaan vain morkona. Tarkein
myonteinen puoli on kustannusten lasku. Esimerkiksi
jollekin jarjestdlle saattaa olla edullisempaa lahettaa oh-
jelmaa paikallisradion kautta kuin postittaa jasenkirje
tal painattaa joka kotiin levitettava lehti. Juuri tahén aja-
tukseen perustuu esimerkiksi ei-kaupallisen Helsingin
Lahiradion toiminta. Se vuokraa lahetysaikaa erilaisille
jarjestoille, kdytannossa omakustannushintaan.

Hieman samaan tapaan toimii Radio Inid Turun saa-
ristossa. Sen omistaa Inion kunta. Asema lahettda pai-
van mittaan uusintana vajaan puolen tunnin mittaista
nauhoitettua tiedotusohjelmaa, jossa on seka kunnan et-
ta sen asukkaitten viesteja toisilleen. Radion merkitys on
myOnteinen, erityisesti kelirikkoaikana. Radio Iniolla
menee hyvin. Tulossa on taajuuden vaihto ja ldhetyste-
hon korotus.

Televisiota on totuttu pitimdédn kalliina viestimena.
Siksi on vaikea uskoa, cttd valtion tai kaupallisten tv-yh-
tiditten ulkopuolella voisi olla eloa. Kuitenkin Suomes-
sakin on yllattavin laajaa paikallista kaapeli-tv-toimin-
taa. Erityisen vilkasta tama toiminta on ruotsinkiclisella
Pohjanmaalla, missa jopa aivan pienissa kunnissa saat-
taa olla paikallisia kaapeli-tv-1dhetvksia.

Pienessa Laitilan kaupungissa on jo pitkdan toiminut
kaapeli-tv, joka toimeliaisuudellaan saattaa hdpedin
monet alan suuret puhtaasti kaupalliset yrittdjat. Gro-
nowin kirjan kirjoittajat esittelevat myds vastaavaa tele-
visiotoimintaa Yhdysvalloissa. Samoin valotetaan ei-
kaupallista lahiradiotoimintaa Ruotsissa ja Tanskassa.
Tité lukiessa tuli micleen, ettd kunpa erdat ministerit ja
poliitikot olisivat lukeneet témién kirjan ja Tampereen
vliopiston paikallisradiotutkimuksen ennen kuin ldhdet-
tiin suoraan kaupallisen radiotoiminnan tielle. Mutta
Suomen viestintdpolititkkahan onkin vihan kuin Ugan-
dan sisdpolititkka: ensin hutkitaan ja sitten vasta tutki-
taan, ettd mita oikein tapahtui...

Gronowin teoksessa on kuitenkin pulmansa. Stind ei
ehka riittéavasti nosteta esille ei-kaupallisen radio- ja tv-
toiminnan ongelmia. Tcoksessa chkd hieman ihannoi-
daan naita “"kansalaisviestimia”. Niiden perusongelmia
lienec kaksi. Mitd tapahtuu, kun innostus ja ideat lopah-
tavat? Enta onko eduksi, etta ammattitaidottomat har-
rastelijat piastetaan mikrofonien ja tv-kameroitten a4-
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reen? Intoa voi olla, mutta eikd ohjelmilta pitaisi vaatia
journalistista ammattitaitoa? Esimerkiksi Ruotsissa on
lahiradioissa havaittu, ettd joidenkin jérjestdjen halu
tehdi radio-ohjelmia voi lopahtaa jopa muutaman en-
simmiisen kuukauden jalkeen. Entd kun toimintaa pi-
taa yllapitdd vuodesta toiseen? Sekd Ruotsissa ettd
Tanskassa on osa kuulijakunnasta drtynyt ammatti-
taidottomien harrastelijoiden tekemistd ohjelmista.
Niitd ongelmia ei kirjassa késitella riittavasti, vaikka
Suomestakin olisi 18ytynyt patevia kirjoittajia. Padasia
kuitenkin on, etti tdma kirja on saatu aikaan. Ja toivot-
tavasti maamme viestintapoliitikot ottaisivat siitd vaik-
kapa oppia — esimerkiksi Tanskan mallin mukaisesti.
Siella ei radiossa ole mainontaa, ja viimeksi sanomaleh-
dille alkuvaiheessa myonnetyt ei-kaupalliset paikallisra-
dioluvat otettiin pois ja annettiin erilaisille kansalaisjar-
jestoille. Suomessakin télle olisi perusteita, silld esim.
Tampereen yliopiston paikallisradiotutkimuksen mu-
kaan vain 2 % vastaajista haluaisi paikallisten lehtien
omistavan paikallisradion. Nyt lupia kuitenkin koko ajan
myonnetazn lehdille — vastoin kansalaismiclipidetta.

Jorma Mintyld

Ruususuu
ja miehenalku

ISOSUINEN NAINEN. Tutkielmia naisesta ja kielesta.
Lea Laitinen (toim.). Yliopistopaino, Helsinki 1988,

Isosuinen nainen on Helsingin Tutkijanaisten kichtie-
teen piirin kirjoittama, noin parisenkymmenti artikke-
lia kasittava kirja. Alun perin kirjoittajien tarkoituksena
oli esitelld 1ahinni anglosaksista kielen tutkimusta, mut-
ta kirjasta kehkeytyikin pAdasiassa suomen kieleen koh-
distuva pienten empiiristen tutkimusten kokoelma.

Kiclti kirjoittajat ovat tutkineet niin lehdistdssa, kau-
nokirjallisuudessa kuin sanakirjoissakin. Myds puhuttu
kicli ja suomen kielen synnytysprosessi ovat tarkastelun
kohteina — ja tictenkin naisnidkdkulmasta.

Tiedotusopin nikdkulmasta miclenkiintoisimpia ja
kaytiokelpoisimpia artikkeleita ovat ehka lehdistdon
kohdistuneet tutkimukset. Helena Rautela on tutkinut
sukupuolen ilmaisemista sukupuolincutraalilta vaikut-
tavassa didinkielessamme. Tutkimusmateriaalina hinel-
14 on ollut mm. Helsingin Sanomien syntynyt-ilmoituk-
sia. Rautela on kaynyt lipi 285 syntynyt-ilmoitusta elo-
kuusta 1986 toukokuuhun 1987. Rautela havaitsi muun
muassa, clld jostain syvsta vanhemmat Suomessakin,
jossa naisct sentidn saival dénioikcuden toisina maail-
massa, pitivit tirkeampénd ilmoittaa pojan kuin tyton
svntymistd, Paitsi ilmoitusten miiraa, Rautela tutki
myos ilmoitusten laatua — ja havaitsi selvdn sukupuoli-
jaon tassikin: Tytot syntyvél ruususuina ja pojat mie-
henalkuina.



Rautela tutki mys sukupuolen ilmaisemista mainok-
sissa. Tulos oli, etta sukupuoli Idytyi niin koneilta, pesu-
aineilta kuin elintarvikkeiltakin: Paheellisen houkuttele-
vat suklaakeksit ovat tictenkin tyttoji ja terveelliset ruis-
viipaleet poikia.

Marjut Saloniemi on tutkinut, miten naista puhutel-
laan julkisuudessa. Tutkimuskohteena hénelli oli yksi
Avun, Eevan ja Suomen Kuvalehden numero vuodelta
1987. Saloniemi mm. havaitsi, ettd naisia puhutellaan
miehid useammin "tuttavallisesti” pelkilld etunimells.

Lea Laitinen on tutkinut kevaall 1987 Helsingin Sa-
nomien yleisonosastolla naisten kiymia keskustelua zi-
tien tydssakaynnistd. Artikkelissaan Lailinen tarkaste-
lee keskustelijoiden arvioita aideista. Laitinen pyrkii
osoittamaan, milla tavalla tekstin tuottaja vilittda tar-
Koittamansa tulkintatavan lukijalle ns. semanttisten roo-
lien avulla,

Tiedotusoppineiden kdyttoon sopivaa tutkimustietoa
loytyy epailemitté myds Liisa Lautamatin artikkelista,
joka kisittelee sukupuolten erilaista kayttaytymista jul-
kisissa neuvottelutilanteissa ja Liisa Tainion vallan kayt-
104 keskustelussa valottavasta artikkelista.

Isosuisen naisen kirjoittajat ovat tehneet tirkeaa pe-
ruskartoitusta kirjoittaessaan naisesta ja kielesta. Saali
tietenkin on, ettd kirja ilmestyy vasta nyt, kun muissa lin-
simaissa naistutkimusta on kielen parissa tehty jo vuo-
sia. Se, ettd suomalainen naistutkimus on viela ilmeises-
ti lapsenkengissa kiclitieteessikin, nakyy myds Isosui-
sessa naisessa. Yhdessakézn artikkelissa ei keskityta sy-
vempiin teoreettisiin pohdintoihin, vaan artikkelit ovat
padasiassa empiiristen pikkututkimusten esittelya. Kir-
jatosin alkaa lupaavasti Sara Heinimaan esittelylla nais-
tutkimuksen kieliteorioista, mutta Heinidmaan artikkeli
tuntuu loppuvan kesken. Saili, silli Heinimaan selkeis
kirjoitusta vaikeasta aiheesta olisi kylla lukenut pidem-
paankin.

Epéteoreettisuudessaan Isosuinen nainen edustaa
suurelta osin pikemmin tasa-arvotutkimusta kuin uutta
feminististd tutkimusta. Rajoittuvathan artikkelien kysy-
myksenasettelut usein méérallisiin ja laadullisiin vertai-
luihin sukupuolten vililla. Siis: mikali joku ei vield usko,
ettd nainen on toinen (suomenkin) kieless, niin tamén
kirjan luettuaan se pitiiisi kovapaisimmallekin selvits,
Mutta: tyvestd puuhun.

Tarja Savolainen

Tiedotusoppi =
kulttuurisoppi?

MALMBERG, Tarmo. Tiedotusopin rakenne. Acta
Universitatis Tamperensis, Ser A, vol 241, Tampere
1988. Yhteenveto 68 s. + artikkeliosa.

Tarmo Malmbergin artikkelivaitdskirja koostuu kaikki-
aan viidestdtoista vaosina 1981-85 julkaistusta artikke-
lista ja niit4 yhteennivovasta yhteenveto- tai tiivistelma-
osasta. Se edustaa tieteentutkimusta; tutkimuskohteena
siind on tiedotusoppi tai tarkemmin tiedotusopin raken-
ne. Tutkimuskohdetta asetettaessa yhteenvedon luvus-
sa i tuo rakenne on jaettu kolmeen lohkoon: tietojérjes-
telmadn, tutkimustapaan ja esitystapaan. Kunkin lohkon
sisélld on erotettu joukko osakysymyksid, joihin vastaa-
minen on Malmbergin mukaan samalla vastaamista "ky-
symykseen tiedotusopista, sen luonteesta ja rakentees-
ta” (s. 22). Vastaukset on esitetty yksityiskohtaisemmin
artikkeleissa; tiivistelma niistd esitetidn yhteenvedon lu-
vussa 3 ja niita arvioidaan sen luvussa 4. Yhteenvedon
luvussa 2 esitetadn kysymyksia selviteltdessi sovellettu-
jen menettelytapojen metodologiset periaatteet. .

Vaikka viitoskirjan nimenomaiseksi kohteeksi on
asetettu tiedotusopin rakenteen selvittdminen — tati ni-
menomaisuutta korostaa sen otsikkokin — sen tavoite
ei kuitenkaan rajoitu tdhin vaan tavoitteena on laajem-
min kehittaa ja perustella sellaista nikemysta tiedo-
tusopista, jota voitaisiin pitda muita adekvaatimpana.
Malmbergin mukaan tiedotusoppi on ymmarretty pe-
rinteisesti informaatioteorian mukaisesti, tavalla, jonka
perustana on kasitys viestinnasta informaation siirtona
tai vaihtona. Tata kehittyneempéni hén pitai interak-
tioteoreettiseksi kutsumaansa kasittamistapaa, joka pe-
rustuu nakemykseen viestinnistd interaktiona. Mutta
tdtdkin adekvaatimpana hén pitdd omaa kulttuurista
ymmartamistapaansa, jota han kutsuu materialistis-her-
meneuttiseksi teoriaksi. Se perustuu kisitykseen, ettd
viestintd on merkityksen artikulaatiota.

Yksi viitoskirjan ongelmista on, ettd Malmberg on
konstruoinut informaatioteorian ja interaktioteorian ai-
ka yksiviivaiseen tapaan. Hin viitti4 yhteenvedossa (s.
32) esimerkiksi, etta informaatioteorian perustana ole-
vista ndkemyksista ihmisestd yms, seuraa “teorianmuo-
dostuksen formalistisuus: selitvksen kohteena eivit ole
viestinnin ja sen eri puolten sisalldllis-erityiset vaan ai-
noastaan muodollis-yleiset piirteet”. Kuitenkin Malm-
bergin informaatioteorcettiseksi kutsuman ajattcluta-
van piirissa on kehitelty teoreettisia nakemyksia, jotka
koskeval nimenomaan sisallollisia asioita ja joiden on si-
ten vaitkea ymmartas kohdistuvan viestinnin muodollis-
yleisiin piirteisiin — esimerkkini vaikkapa 70-luvun
alussa esilld ollut nakemys porvarillisesta hegemonias-
ta. Téllaiset nakemykset ovat rajautuncet Malmbergin
omaksuman nakokulman ulkopuolelie.
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