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valok. Maire Riipinen

Paikallisen, kansallisen ja kansainvilisen he-
delmdllinen jdnnitekenttd voi tuottaa Hell-
manin (1989) mukaan aivan uudenlaisia jul-
kisuusmuotoja.

jentaa debattia edelleen.

min. Niin kdvikin.

den numerossa 1/88.

Irma Kaarina Halonen
Suu auki ja ole ruma

Ajattelemattomuuttani lupasin kommentoida
Luc Van Poecken artikkelia Tiedotustutki-
mukseen ja kuvittelin ajan riittdvén perusteel-
| lisen katsauksen tekemiseen. Olisin tarkastel-
| lutnaistutkimuksen nykyisid ongelmanasette-
| luja suhteessa Poecken esittdmiin diskurssi-
| muotoihin. Tihin en kuitenkaan kyennyt,
vaan joudun kuittaamaan vaativan tehtdvini
reunahuomion tapaisilla pohdinnoilla naisen
ja uutisen suhteesta.

Néaméi ajatukset esitin Viestimet, naisten
maailma ja todellisuus -seminaarissa Kungél-
vissd 26.4.1989 ja niistd keskusteltiin my6s
tydryhmiss4. Kirjoitus on siis tahallisen polee-
minen.

Kuusi kommenttia Van Poeckelle

Viime numerossamme julkaistu belgialaisen Luc Van Poecken artikkeli Uutisen tekemisen myytit ja
riitit herdtti jo toimituksen kokouksissa sen verran vilkasta keskustelua, ettd pddtimme jatkaa ja laa-

Postitimme kddnnoksid sellaisille ihmisille, joiden kuvittelimme reagoivan Van Poecken kehitel-

Jotakin aiheen kiinnostavuudesta—vai pitdisikd sanoa maalitaulun herkullisuudesta— kertoo se,
ettd yhtd lukuunottamatta kaikki mukaan pyytimdmme vastasivat. Kuten kommenteista kdy ilmi,
Van Poecken kehitelmd tarjoaa materiaalia varsin kriittisillekin huomioille.

Liscttdkoon vield, ettd Van Poecken artikkeli julkaistiin englanninkielisend Communications-leh-

Toim.siht.

Luc Van Poecken artikkelista ei lopulta jéa-
nyt kovinkaan paljon ’kédteen’ —’so what?’-ky-
symys askarruttaa sen jilkeen kun on kahlan-
nut lavean johdannonomaisen pyorittelyn 14-
pi. Sama vaikeus on naista ja uutista koskevas-
sa tutkimuksessanikin edessa. Siksi muotoilen
katsaukseni loppuun joitakin ehdotuksia siit4,
mihin uutiskdytdnnossa voisi naisndkékul-
masta pyrkid.

Lihdeviittaukset on jdtetty pois, mutta asi-
asta kiinnostuneen on varmasti antoisaa tu-
tustua esimerkiksi Carole Patemanin artikke-
liin "Feminist Critiques of the Public/Private
Dichotomy" teoksessa Benn, S.I. —Gaus,
G.F.: Public and Private in Social Life, Croom




106 ® KESKUSTELUA

Helm, Beckenham 1983.

Naisten ja uutisten suhde:
kuinka tisti eteenpiin?

Lénsimaisen uutiskdytdnnén historiallinen
kehitys liittyy kiintedsti yhteiskunnalliseen
kehitykseen ja erityisesti tuotantoinstituuti-
on—elinkeinoeldmin — tarpeisiin. Alunperin
uutisilla oli konkreettinen merkitys: kauppi-
aat saivat niistd tietoa kaukaisista oloista ja
kaupparetkien mahdollisuuksista. Oli tirke-
ad, ettd uutiset olivat suhteellisen todenmu-
kaisia, jotta niilld olisi ollut merkitystd. Uutis-
ten ja todellisunden suhde ymmarrettiin kor-
respondenssina, vastaavuutena.

Uutisinstituution kehittyessd syntyy erityi-
nen uutisjournalismi, jolla alkaa olla omat si-
sdiset lainmukaisuutensa. Uutistoiminta ei
ole enédd samalla tavoin elimellinen osa yhteis-
kunnallista eldméé kuin ennen. Uutistoimis-
tot syntyvdt, lehdist6 kaupallistuu, uutistoi-
mittajat ammatillistuvat. Endé ei ole péivii-
kédén ilman uutisia.

Merkittdvid tdssd kehityksessi on, ettd uu-
tisten ja kansalaisten etdisyys kasvaa: uutiset
tulevat yhd kauempaa, yhi nopeammin ja yhi
harvemmin ne kisittelevit ihmisille ldheisia
asioita. Samalla kuitenkin — paradoksaalises-
ti—kdsitys uutisten ja todellisuuden korres-
pondenssista séilyy ja jopa vahvistuu. Kun yh-
teiskuntaeldmd monimutkaistuu, alkaa néyt-
tdd siltd, ettd uutinen on ainoa keino yhteiskun-
taan orientoitumiseksi. Piivittdisestd uutisten
seuraamsesta tulee modernille ihmiselle ritu-
aali, jonka avulla hin vakuuttuu pysymises-
tddn 'ajan hermolla’.

Uutisissa tapahtuu myos sisdllollisté eriyty-
misté: selvimmin t4mi nidkyy jakona nk. ko-
viin ja pehmeisiin uutisiin. ’Kovien’ uutisten
statuksena on ehdoton objektiivisuus ja etéi-
syys. ‘Pehmeét’ uutiset ovat subjektiivisem-
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kisuus vetoaa yhd enemmaén ihmisten aistimel-
Jisuuteen, tunteisiin ja 1dheisyyteen. Klassisen
julkisuuden etdistdminen ei niytd endd myy-
van. Uutisiinkin alkaa tulla enemmaén viih-
teellisid, ‘pehmeitd’ elementtejd.

Kdytdnnon journalismissa tdmé nikyy si-
sdisten ristiriitojen kasvuna sekd uutistoimi-
tuksissa ettd uutisteksteisséd. (Esim. Helsingin
Sanomien uutinen Jumalan teatterin esiinty-
misestd Oulun teatteripdivilld.) Linsimaisen
laatulehden lukijakunta pienenee ja iltapaivé-
lehtien levikit kasvavat.

Iitapdivilehdissd nainen ei endd ole kum-
majainen. Niiden lukeminen sijoittuu ty6n ja
vapaa-ajan taitteeseen — etdisyys yksityisen ja
julkisen vililld supistuu ja nainen kytkee né-
mé sfddrit helposti ldsnéolollaan. "Keskiau-
keaman tytostd’ siirrytddn sulavasti nais-
puolisten popartistien ja naisniyttelijoiden
haastatteluihin. Myos nk. kovat uutiset joutu-
vat pehmentdmién ilmettdédn. Television uu-
tisankkureiksi valitaan naisia ja uutisia keven-
netdin "tavallisten’ ihmisten kommenteilla ja
pikku sattumuksilla eldvéstd eldmistd. Etdi-
syyttd pyritddn kuromaan umpeen.

Naisten kannalta keskeiseksi kysymykseksi
tulee, milld ehdoilla naiset tulevat mukaan té-
hén tuotantojulkisuuteen? Talld hetkelld
ndyttdd siltd, ettd nainenkin pédsee uutiseksi
jopa oman alueensa asiantuntijana. Mutta ti-
md tapahtuu vain, jos hdn ei ole liian vanha, lii-
an ruma, lilan ddnekds, liian feministinen. Eli:
jos hén ei esiintymisellddn uhkaa miehisié val-
tarakenteita. Poikkeukset sallitaan, mutta
kontrolloidusti.

Tilanne ei siis ndytad t4lldkdén hetkelld ko-
vinvaloisalta. Julkisuuteen péésy tapahtuu lii-
an usein objektina, miesten méérittelemilld
ehdoilla. Jos ei muutoin, niin ainakin sitd
kautta ettd miehilld on taloudellinen maéréys-
valta. Kysymys vaihtoehtoisen julkisuuden
mahdollisuudesta nk. normaalijournalismin

min rakennettuja, ne ndyttévit kertovan ihm;.
sille 1aheisistd arkipdivin asioista.

Timi sislléllinen eriytyminen voidaan se.
littd4 koko ldnsimaisen ihmiskuvan dualisj.
suudesta (kaksijakoisundesta) késin. Naistys.
kimuksessa voidaan esimerkiksi puhua jaosty
julkiseen (miehiseen) ja yksityiseen (naisi-
seen) sfddriin. Samanlainen jako esiintyy
my0s ldnsimaisen tieteen traditiossa esim. ob.
jektiivisen ja subjektiivisen vastakohtaisuute-

Jo téstd ldhtokohdasta voidaan naisten ja
uutisten suhde ndhd4 ongelmalliseksi. Histo-
riallisesti naisten toimintakyvyt (kompetens-
sit) ovat kehittyneet yksityisen alueella. Naj-
seen on myds kautta aikojen liitetty subjekiii-
visen alueen ominaisuuksia: emotionaalisuus,
partikulaarisuus jne. Miesten on katsottn
edustavan universaaliutta ja objektiivisuutta.
Miesten toimintakyvyt kohdistuvat enemmsn
julkisen kuin yksityisen alueelle.

Jos nyt uutistoiminnan ihanteena on julki-
suus ja objektiivisuus, tdmd ihanne rajaa jo
midritelmallisesti keskeiset naisten eldman-
alueet pois. Yksityisestd ja subjektiivisesta ei
tule ’kovia’ uutisia. Naisten eldménpiirin asi-
at ja naisten kokemukset kuuluvat journalisti-
sen diskurssin (mestaridiskurssi) reuna-alu-
eelle, marginaaliin. Naisesta kertova uutinen
on useimmiten ’pehmed’ uutinen.

Linsimainen uutisjournalisini rajaa naisen
pois jo rakenteellisesti.

Talla hetkelld kuitenkin journalismissa on
havaittavissa tietty kidymistila. Journalistit
ovat huomanneet olevansa markkinavoimien
heiteltdvdd kauppatavaraa. Heid4dn oma in-
tegriteettinsd ja vapautensa on uhattuna. Jul-
kisuudesta on tullut yhd enemman ldnsisaksa-
laisten tutkijoiden Oskar Negtin ja Alexander
Klugen tarkoittamaa tuotantojulkisuutta, joka
késittd3 mainonnan ja kulutuksen ja erilaisen
tiedotustoiminnan laajat alueet. Tuotantojul-
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(mestaridiskurssin) sisdlld on yhd tirke4dmpi.
e ¢ @

Millaisia naisten uutiset sitten oikein olisivat?
Miten naiset luovat suhteensa todellisuu-
teen? Tissdkin voi ldhted historiallisesta na-
kékulmasta. Me tieddmme vield vdhén nais-
ten epdvirallisista kommunikaatiomuodois-
ta—miten ihmeessd naiset ovat olleet selvilld
maailman asioista kautta aikojen?

Jonkinlaisia arvauksia voisi tehdd. Toden-
nikoisesti naisten suhde julkisuuteen on his-
toriallisesti vilittynyt perhepiirin miesten
kautta. Naisten alistettu asema luo naisille
myos tarkkailijan aseman. 'Nakyméttomind’
he ovat voineet tehdi terdvid huomioita val-
lanpitdjistd (siivoojat, kokit, kotiapulaiset,
kahvinkaatajat, tarjoilijat, prostituoidut jne.).
Niin he ovat pédsseet ndkemédn myos julki-
suuden kéédntopuolen. Kun he samalla ovat
elineet omaa naisten arkitodellisuuttaan, hei-
dén tietoisuutensa on muodostunut alistettu-
jen kaksoistietoisuudeksi. Huomioiden kai-
kinpuolisuus, terdvyys (tdstdko juontuu sa-
nonta naisten “terdvistd kielestd’) antaa nai-
silie valtaa. Miksi he eivit sitten kayt4 sitd?

Terdvindkoisyyttd ja -kielisyyttd vastassa
ovat yhteiskunnan kovat rakenteet, patriar-
kaaliset instituutiot, jotka oikeuttavat valtan-
sa ’yhteiskunnan hyvédn’ nimissad ja sulkevat
naisten suut. Naisten pyrkimykset valtaan lei-
mataan naurettaviksi (rautarouva Thatcher
jne.) ja vallasta kiinnostuneet naiset epdnai-
sellisiksi. Naiset ovat huomanneet, ettd elimé
on helpompaa mykkéni tarkkailijana.

Tami ei ole voinut olla myds aiheuttamatta
tyytyméttomyyttd naisten keskuudessa. Tu-
kahduttaminen julkisuudessa on kompensoi-
tu ompeluseuroilla, naisten yhdistyksilld, eri-
laisilla solidaarisuus- ja hoivatdilld. Historial-
lisesti niiden merkitys on ollut yhteiskunnan
kehityksessd suurempi kuin ehkd osaamme
ajatellakaan. Se on ollut vallattomien valtaa.
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Miksi ndistd naisten epéavirallisista kom-
munikaatiomuodoista ei sitten ole syntynyt
kriittistd vastajulkisuutta? Niiden “luonnolli-
nen’ jatke nikyy tietylld journalismin alueel-
la: naisten lehdissd ja viihdelukemistoissa.
Naisten piha sdilyy privaattiin kuuluvine toi-
mintoineen, mutta sieltd ei murtauduta vallan
kéyton lahteille.

Kriittisen vastajulkisuuden syntymiselle
voidaan 16yt4d moniakin esteitd. Edelld mai-
nitsin rakenteelliset esteet —sen lisiksi jokai-
nen tietdd, miten vihdinen arvostus naisten
yhteiskunnallisella toiminnalla on ollut. Eiki
tdmd vihittely lahde pelkéstiin miehista.
My6s naiset itse vdheksyvit toisiaan. Nais-
journalistit eivdt vilttdmattd halua kehittdd
naisjournalistista diskurssia, sill4 he eivit ar-
vosta itseddn naisina, vaan sen mukaan, miten
miehet arvostavat heitd. Kuinka voi hankkia
arvostusta sellaisille asioille, joita ei itsekddn
arvosta?

Jélleen tuohon konkreettiseen kysymyk-
seen: millaisia olisivat uutiset, jotka lihtisivit
naisten ehdoista? Millaisia ehtoja naiset voi-
sivat naisina — yhteiskunnallisena sukupuole-
na-—asettaa vutisille?

(En ota nyt kantaa siihen, ovatko uutiset
instituutiona ylipd4nsa tirkeitd. Voihan niet
olla, ettei naisten kannalta ole edes edullista
pyrkid uutisjulkisuuteen.)

Merkitsisiké naisndkokulman tuominen
uutisiin subjektiivisuutta, emotionaalisuutta,
epdloogisuutta jne? Merkitsisiké se uuden-
laisten kielen ja koodiston luomista? Merkit-
sisiko se miesten syrjdytymisti?
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Otan avukseni vuden kisitteen: naisehro;.
nen uutinen. Téllainen uutinen voisi rakentyy
esimerkiksi seuraavasti:

- se tunkeutuisi sellaisille alueille, joilly
nainen on ollut vaiennettu (naisndkéky].
ma talouteen, politiikkaan, valtaan,
kontrolli-instituutioihin jne.)

- se nostaisi esiin naisten omat kokemuk-
set naisten itse tulkitsemina

- siind nainen ei ole objekti eikd vhri

- siind nainen ei tule julkisuuteen miehen
(miesten) kautta vaan oman toimintansa
kautta

- se kertoisi naisten toiminnasta naisen
aseman parantamiseksi

- sen kieli muuttaisi patriarkaalisen sym-
boliikan —seksistisid ilmauksia ei kiyte-
ta

- serohkaisisi naisia toimimaan ja kehitti-
miin kompetensseja uusilla yhteiskun-
nallisen eldmén alueilla

- tdllainen uutistoiminta organisoituisi eri
tavoin kuin tdhin asti: pienemmissd ja
ihmisid 1dhempéna olevissa ryhmissé

- uutiskriteerien ja uutisarvon késitteet pi-
tdisi médritelld uudelleen naisnidkokul-
masta (mikd on tirkedd, miki ei)

- se voisi muodostaa vastakritiikin vallit-
sevalle vutiskdytdnndlle.

Nédmad tavoitteet voivat vaikuttaa utopistisil-
ta, mutta kritiikki ilman pAdm#4ri4 ja4 aina lii-
an abstraktiksi. Padmadrit voivat muuttua ja
muotoutua uudelleen uusien kiytidntdjen
my0Otd—ja niiden pitddkin muuttua yhi pa-
remmiksi ja motivoivammiksi. *Suu kiinni ja
ole kaunis’ -strategia ei pidde julkisundessa,
kuten ei muillakaan eldmén alueilla.
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Kauko Pietila
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Voiko yhteiskunmnallista laitosta arvostella psykologisesti?

Tehtdvé tuntuu nyt kovin vaikealta — houkut-
telee mydntid, ettd "analyysi..., kasvatus ja hal-
litseminen ovat mahdottomia ammatteja"
(Van Poecke 1989, 12). Asemani perusteella
lienen kuitenkin Mestari: alun perin kastroi-
tu, mikéd teki minusta "haluavan olennon ($)"
(ei muuten ole turhaan tunnetun valuutan
merkkind $!); kuitenkin kastraatiosta palkittu
symbolisessa jérjestyksessd —siind kulttuuris-
sa ja yhteiskunnassa johon olen joutunut—
identiteetilld: nimi Kauko Pietild, asema tut-
kija Tampereen yliopiston Yhteiskuntatietei-
den tutkimuslaitoksessa, ei opetusvelvolli-
suutta, siis $1; kaiken kaikkiaan niin ollen S1/$
= Mestari eli haluava olento institutionaali-
sen jirjestyksen verkossa. Toteutan haluni su-
raavassa Mestaridiskurssissa auteur’ina eli
extra ordinariuksena.

Sivuutan Lacanin ja Van Poecken lacanilai-
set psykoerittelyt ja persoonallisuustarkaste-
Iut jaldhden suoraan Van Poecken journalis-
tisten diskurssien typologiasta, jonka hén ra-
kentaa etdisyyden eli vdlimatkan kisitteestd.
Van Poecke néet tutkii —nimenomaisesti il-
moittaa tutkivansa —sitd, "missd méérin jour-
nalistit pitdvit ylld etdisyyttd suhteessa itseen-
sé, tosiasioihin ja yleisoihin erilaisissa tavois-
sa valittdd uutisia” (Van Poecke, 5). Etidisyys

PYRKIMYS LAHESTYA
heikko
(ei-lahestyminen)
PYRKIMYS VALTTAA
voimakas Mestaridiskurssi,
(valttaminen) etdisyys suuri
heikko Yliopistodiskurssi,

(ei-valttaminen) etaisyys keskimaarainen

on se fundamentti, jonka varaan kaikki jour-
nalismin kannalta olennainen rakennetaan.
Etdisyys —ja vield kerran: journalistin etdisyys
tai vilimatka itseensd, tosiasioihin ja yleisdi-
hin —jaetaan kahteen komponenttiin: on ky-
symys kohteen ldhestymisestd ja vilttdmisestd,
samassa mielessd kuin freudilaisesti suuntau-
tuneessa kokeellisessa psykologiassa:

"Otaksukaamme, ett on suora, kapea kaytavi, jos-
sa koe-eliin, rotta (sopuli; journalisti), mahtuu hy-
vin juoksemaan. Taméin kiytdvin toisessa padssd on
ruokakuppi, josta rotalle voidaan antaa ruckaa. On
myds jarjestetty siten, ettd rotalle voidaan samassa
paikassa antaa halutun suuruinen sahkoéisku. Nimi-
tdmme ... titd paikkaa kohteeksi. Kun rotta asete-
taan kaytavain tietylle kohdalle, se voi joko ldhes-
tyé tai valttaa sitd; se vol myos ensin lahestya ja sit-
ten pysahtya. Rotan kdyttaytyminen riippuu usean-
laisista tekijoistd, ainakin siitd, millaisia kokemuk-
sia silld on kohteesta." (Nummenmaa, Takala & von
Wright 1963, 65. Lahestymis/valttamiskonflikiin
teoriasta lihemmin ks. esim. Miller 1959, 205-206.)

Samalla tavalla Van Poecke rakentaa tutki-
mansa etdisyyden kahdesta osasta, ldhestymi-
sestd ja valttdmisestd. — Sekd pyrkimys ldhes-
tyd ettd pyrkimys vélttdd voi olla toisesta teki-
jéstd riippumatta heikko tai vahva. Semiootti-
sen nelibn asemesta eri kombinaatiot voidaan
esittdd yksinkertaisesti myos nelikentténd:

voimakas
(Iahestyminen)

Analyyttinen diskurssi,
etdisyys keskimaérainen
Hysteerikon diskurssi,
etéisyys véahainen




