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Abstract

Translators are often most visible when they deviate from the norms and expectations of the
receiving culture. In this article, | examine how the most recent Finnish translations of H. P.
Lovecraft make the translator visible both on a textual and paratextual level, especially via
translator’s notes and prefaces, by challenging the expectations and norms of contemporary
Finnish literary translations. This article uses the most recent Finnish Lovecraft translations from
2021 and 2022 as a case study of the translator’s visibility. The translation deviates from common
expectations of Finnish literary translations and may be seen as more in line with practices and
norms of fan translation.
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1 Johdanto

Tama artikkeli tarkastelee k&éntdjan nakyvyytta amerikkalaisen kauhukirjailija Howard
Phillips Lovecraftin teosten suomennoksissa. Keskityn viimeisimpiin 2020-luvulla ilmes-
tyneisiin Lauri Latun suomennoksiin (Lovecraft 2020b, 2021). Esimerkkeja kaantdjan
nékyvyydesta tarkastellaan ensisijaisesti hyodyntdamalla Lawrence Venutin (2017) kési-
tyksid aiheesta, ja peilaan kadnnoksen ratkaisuja myos fanikaantdmisen normeihin. Kaan-
tajan nakyvyyden tasot on jaoteltu Kaisa Koskisen (2000) esittdman jaottelun mukaan.

Venuti (2017) esittdd kaantajan nakyvyyden ensisijaisesti eettisena kysymyksena ja
liputtaa ndkyvien kaantéjien puolesta, jotka eivét pyri piilottamaan omaa tyépanostaan tai
kaannetyn tekstin asemaa kaantdjan tulkintana l&htotekstista. Perinteisesti kaantajan
nakyvyyttd on tarkasteltu sen mukaan, onko tavoitteena tuoda lahtotekstin Kirjoittaja
ldhemmés lukijaa vai lukija l1ahemmas l&htotekstin Kirjoittajaa. Venutin mukaan lukijan
ja kirjoittajan vélikatend toimiva k&éantdja joka tapauksessa muokkaa tekstid omalla
panoksellaan, joten on kaantajasta itsestddn Kiinni, tuoko hdn oman roolinsa tekstin
tulkitsijana nakyvéksi vai piiloutuuko han kohdekieliseksi tekstiksi naamioidun k&an-
noksen taakse.

Koskisen (2000: 99) mukaan ei ole vain yhta k&antdjan nakyvyyttd, ja yleisesti ottaen
tarkastelussa on syytd madritelld, minkalaisesta nakyvyydestd on kyse. Koskisen mukaan
k&antdjan nakyvyydelle on ainakin kolme paalinjaa: ndkyvyys tekstissa, ndkyvyys tekstin
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rinnalla ja ndkyvyys yhteiskunnassa. Esitan, ettd Latun suomennoksissa Lovecraftin
teoksista k&aantaja nékyy kaikilla kolmella tasolla ja kd&ntdjan nakyvyys on epéatyypillista
suomenkielisen kaunokirjallisuuden kaantajélle — se mukailee pikemminkin fanikaéntamisen
normeja. Tarkastellun aineiston voidaan mielestani tulkita Venutin viitekehyksessé
pyrkivan vieraannuttavaan vaikutukseen, silla k&éntdja ei piiloudu lahtotekstin taakse,
vaan ndkyy etenkin tekstin rinnalla tavoin, jotka eivat ole valttdméattd tdysin kohde-
kulttuurin odotusten mukaisia.

2 Aineisto

Howard Phillips Lovecraft (1890-1937) tunnetaan modernin kauhukirjallisuuden pionee-
rina. Lovecraftill& on ollut suuri vaikutus l&nsimaiseen kirjallisuuteen myos kauhugenren
ulkopuolella. Lovecraftista vaikutteita ottaneita Kirjailijoita ovat muiden muassa Stephen
King, Umberto Eco ja Joyce Carol Oats. Lovecrafin kynasta on syntynyt esimerkiksi niin
sanottu kosmisen kauhun genre seka Cthulhu-mytologia — samoin filosofian ja kirjalli-
suudentutkimuksen suuntauksista esimerkiksi outo realismi (weird realism) ja objekti-
suuntautunut ontologia (object-oriented ontology) ovat ottaneet vaikutteita Lovecraftilta.
(Joshi 1991; Harman 2012; Freeman 2017.)

Lovecraft on suosittu tutkimusaihe kirjallisuuden piirissa, ja nimekkaita Lovecraft-
tutkijoita ovat esimerkiksi S. T. Joshi sek& David E. Schultz. Suomessa on tehty ainakin
yksi Lovecraft-vaitoskirja: Mats Nyholmin vuonna 2021 ilmestynyt Searchers After
Horror: Understanding H. P. Lovecraft and His Fiction. Lovecraft-kaannoksia on kui-
tenkin tutkittu verrattain vahan — yhtené esimerkkiné Lorenzo Mastropierro (esim. 2018),
joka on kéyttanyt At the Mountains of Madness -romaania aineistona korpustutkimuk-
sissa, jotka tarkastelevat italialaisten kaunokirjallisuuden kaantéjien tyylia.

Lovecraftin suomennoksia on tutkittu muutamassa pro gradu -tutkielmassa: Hermanni
Malkki (2021) vertailee ajallisesti toisistaan poikkeavia Lovecraft-suomennoksia ja
tarkastelee, miten Lovecraftille ominaisia kosmisen kauhun elementtejd on kaannetty.
Eero Nurmi (2020) taas tutkii, miten suomentajat ovat k&antaneet Lovecraftin tuotannolle
tyypillisia arkaaisia ilmaisuja ja sivuaa my0s kaantajan nakyvyyttd. Nurmi (2020: 74)
kommentoi Lovecraftin tekstien vaikealukuisuutta ja mainitsee ettd selittdvat ala-
huomautukset saattavat olla ainoa tapa, jolla ldhdekielinenk&&n lukija voi helposti
ymmartidd Lovecraftin tekstejd”.

Lovecraftin tyyli kirjoittaa oli jo omalle ajalleen vanhahtava, mutta Kirjoitustyyli ei
ole puhtaasti minkaan aikakauden englantia, vaan pikemminkin omalaatuinen sekoitus
vanhanaikaista tyylid, tautologiaa, tieteellista tekstia jaljittelevaa kielta ja niin sanottua
purppuraa proosaa, eli rdikead adjektiivien ja adverbien kaytt6a sekad yliampuvia lause-
rakenteita. Lovecraftin tyyli kirjoittaa onkin saanut osakseen niin ylistystd kuin inhoa
kuin my0s jéljittelijoita ja parodiaa. (Joshi 1991; Lovecraft 2020b: 270-273.)

Taman artikkelin aineisto koostuu kahdesta Lauri Latun k&&ntdmasta ja toimittamasta
teoksesta: Hulluuden vuorilla (Lovecraft 2021) sek& Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-
mytologian tarinoita (Lovecraft 2020b). Suurin osa aineistoesimerkeisté on peraisin ensin
mainitusta, jonka alkuteos on Lovecraftin pienoisromaani At the Mountains of Madness.
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Sen kasikirjoitus on valmistunut vuonna 1931, mutta teos julkaistiin ensimmaisen kerran
vasta vuonna 1936 — silloinkin Kirjailijaa raivostuttaen lyhennettynd ja muokattuna, eika
alkuperaista késikirjoitusta ndhty kokonaisuudessaan kuin vasta vuonna 1985 S. T. Joshin
rekonstruoimana (Lattu teoksessa Lovecraft 2021: 184-186). Romaani kertoo tutkimus-
matkasta Eteldamantereelle, ja tarina esitetddn geologi William Dyerin selonteon
muodossa. Teos yhdistelee seka aikansa tieteellisid kasityksia etta Lovecraftin kosmista
kauhua, kun yliopiston tutkimusryhma kohtaa ndkyjé, jotka jarkyttavat kaikkia inhimilli-
sid kasityksid maailmankaikkeudesta. Muut aineistoesimerkit ovat novellikokoelmasta
(Lovecraft 2020b), joka siséltaa viisi tarinaa: ”Dagon”, ”Cthulhun kutsu”, ”Kuiskaaja
pimeydessa”, ”Varjo Innsmouthin yll&” sek& *’Vari avaruudesta”.

Lauri Lattu on kulttuurintutkija, kauhukirjailija ja Lovecraft-asiantuntija seka H. P.
Lovecraft — historiallisen seuran julkaiseman Kuiskaus pimeassa -lehden paatoimittaja.
H&n on vakiokasvo, kun alan tapahtumissa puhutaan mistd tahansa Lovecraftiin tai
Cthulhu-mytologiaan liittyvastd. Lattu on koulutukseltaan kulttuuriantropologi, ja
Lovecraftin teokset ovat hdnen ensimmaisia laajoja kddnndsprojektejaan. Ensimmaiset
Lovecraft-suomennokset ovat Markku Jalavan (Lovecraft 2020a: 7-8) mukaan ilmesty-
neet 1952, mutta kirjailijan tuotanto alkoi yleistyd Suomessa vasta 80-luvulla. Latun
mukaan yksi syy tehdd uudet k&&nnokset teoksista 2020-luvulla oli se, ettd aiemmat
Lovecraft-kaannokset — kuten myos jotkin englanniksi julkaistut painokset — on tehty
puutteellisten lahtotekstien perusteella. Lattu on tehnyt kddnnoksensa Lovecraftin alku-
perdisten rekonstruoitujen kasikirjoitusten pohjalta (Lovecraft 2020b: 270). Suomen-
nokset on kustantanut Nysalor-kustannus, joka on omien sanojensa mukaan pieni ja
ketterd kustantamo, joka keskittyy julkaisemaan spekulatiivista fiktiota eli kauhukirjalli-
suutta, fantasiakirjallisuutta ja tieteiskirjallisuutta seka jannityskirjallisuutta, monenlaista
vanhaa Kirjallisuutta ja roolipeleja”.! Pieni genrekustantamo voikin antaa kaantajalle
tavallista enemman vapauksia, mik& mahdollistaa poikkeavatkin tavat suhtautua vallitse-
viin kd&dnndskonventioihin ja k&antdjan nakyvyyteen.

3 Kaantgjan nakyvyys

Tassa artikkelissa tarkastelen minkélaisin keinoin Lattu tekee itsensa nakyvaksi
Lovecraft-kadnnoksissd. Hyodynnan Venutin (2017) nakemyksia kaantajan nakyvyy-
destd ja vieraannuttavasta kaantamisesta ja olen erottanut nakyvyyden tasot Koskisen
(2000) kolmijaon mukaan. Koskinen (2000: 99) on nimennyt kolme paaryhmaa kaantéjan
nakyvyydelle: kdantajan nakyvyys itse kdannoksessa (textual visibility), nakyvyys kéan-
netyn tekstin rinnalla (paratextual visibility) ja nékyvyys yhteiskunnassa (extratextual
visibility). Tekstinsisdinen nakyvyys, eli nakyvyys itse kddnnoksessa viittaa sithen, miten
k&antdjan jalki nakyy kaannetyssa tekstissé — oli se sitten harkittua tai ei. Tekstinsiséista
nékyvyytta ja Venutia tarkastellaan Iahemmin osassa 3.1. Nakyvyys tekstin rinnalla viit-
taa k&antajan omiin kirjoituksiin kadnnoksestd. N&mé& paratekstit saattavat olla joko
fyysisesti kdadnndksen rinnalla — kuten k&antgjan esipuhe ja huomautukset painetussa
teoksessa — tai ne voivat olla myos itse k&&nnetyn tekstin ulkopuolella, kuten kaantéjan

1 https://nysalor.com/about/ [viitattu 10.1.2023]
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tuottamat erilliset kirjoitukset kddnngsprosessista muissa julkaisuissa. Kaantajan néky-
vyytta tekstin rinnalla kasitelldan osiossa 3.2. Kéantdjan nakyvyys yhteiskunnassa viittaa
kaantdjan sosiologiseen nékyvyyteen, miké ei suoraan liity itse kddnnokseen. Tatd voi
edustaa esimerkiksi kdantdjan nakyvyys tiedotusvélineissa — kun kaantajaa haastatellaan
kadnnokseen liittyen, se on pikemminkin tallaista yhteiskunnallista nakyvyyttad kuin
paratekstuaalista nakyvyytté, vaikka jonkin verran yhteisia piirteita ndilla kahdella tasolla
onkin. Kaantajien nakyvyys yhteiskunnassa on ollut kddnnostieteessa pitk&dan suosittu
sosiologisesti orientoitunut tutkimusaihe, mutta se ei ole tdmén artikkelin keskidssa, joten
yhteiskunnalliselle ndkyvyydelle ei ole omaa alalukuaan. Kaantajan nakyvyyden normit
tosin ovat erilaisia eri kaannoskulttuureissa. Osiossa 3.3 kasittelen, miten k&antgjan
nakyvyys seké perinteisia kaupallisen kaantamisen normeja rikkova vieraannuttaminen
ovat keskeinen osa fanikdanndsten kd&nnoskulttuuria.

3.1 Lawrence Venuti ja ndkyvyys tekstissa

Lawrence Venutin kahtiajako kotouttavan ja vieraannuttavan kaantamisen vélille
(domestication ja foreignizing, esim. Venuti 2017) on usein kéytetty (ja vaarinkaytetty)
viitekehys kaantajan nékyvyydelle. Venutia (2017: 273-277) yksinkertaistaen voidaan
todeta, ettd kotouttava kaantdja saattaa piilottaa itsenséd erdanlaisen kohdekielen
ja -kulttuurin normien mukaisen sujuvuuden taakse. Nain k&&ntéja samalla piilottaa oman
roolinsa tekstin tulkitsijana ja ik&an kuin huijaa kohdekielista lukijaa, jolle syntyy harha-
kuva lahtotekstia vastaavan teoksen lukemisesta ilman kééntdjan panosta ja kaantajan
lahtotekstista tekemid tulkintoja. Toisin sanoen kotouttava k&&nnds on sellainen, joka
pyrkii naamioitumaan kohdekieliseksi tekstiksi ja tuomaan kirjoittajan ldhemmaés lukijaa.
Kotouttava kddnnds muokkaa tekstid paremmin kohdekieleen ja -kulttuuriin seké kysei-
seen ajankohtaan sopivaksi, ja samalla piilottaa k&antdjan seka tukee kohdekulttuurissa
vallitsevia arvoja, normeja ja hierarkioita.

Venutin (2017: xiii—xvi) mukaan nakyvyyttd korostava vieraannuttava k&&ntdminen
ei ole mik&an yksittdinen kaannosstrategia, vaan laajempi, koko tekstin kattava l&hes-
tymistapa, joka korostaa tekstin vierautta seka suosii kohdekielelle ja -kulttuurille margi-
naalisempia lahestymistapoja. Talldin k&antdja korostaa enemman lahtotekstin vierautta
sekd omaa rooliaan tekstin tulkitsijana, ja k&annokselld pyritddn tuomaan lukijaa
ldhemmas l&htokieltd ja -kulttuuria seka aikaa, jolloin l&ht6teksti on tuotettu esimerkiksi
suosimalla kohdekielelle, -kulttuurille ja kaannoksen tekstilajille marginaalisempia
elementtejd?. Vieraannuttaminen Kkorostaa kaantdjan roolia: sen sijaan, ettd kaintija
pyrkisi piiloutumaan kohdekulttuurin normien mukaisen sujuvuuden taakse niin, ettei hén
hairitse lukijaa liikoja — ja samalla antaa mahdollisesti vaéaran kuvan l&htotekstista ja sen
Kirjoittajasta sekd omasta roolistaan néiden tulkitsijana — han pyrkiikin astumaan esiin
nédkymattomyyden varjoista ja esittdmaan lahtotekstin sellaisessa valossa, joka vaatii
lukijalta enemman panosta ymmartadd niin lahtotekstin Kirjoittajaa, kaantajan roolia
tekstin tulkitsijana kuin myds aikaa ja kulttuuria missa teksti on tuotettu.

Z Venuti (2017: xv) antaa esimerkkeind ndistd mm. paikallismurteet, rivoudet, vanhentuneet ilmaisut,
ammattislangin, lainasanat ja uudissanat.
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Venuti (2017: xii—xvi) ei ole kuitenkaan sujuvaa k&&ntdmisté ja idiomaattista kohde-
kielta vastaan — pikemminkin han kannustaa kohti “uudenlaista” sujuvuutta ja eettista
kaantamista: sellaista, missa k&antéjé ei piiloudu vallitsevien kohdekulttuuristen normien
ja mahdollisesti epdeettisia kulttuurihierarkioita yllapitdvan ”sujuvuuden” taakse, vaan
tekee itsensé nakyvéksi ja aktiivisesti pyrkii vastustamaan sellaisia kaytant6ja ja normeja,
jotka paitsi tekevat k&antajastd nakymattoman myos edistdvat muita eettisesti kyseen-
alaisia kaytantoja kohdekulttuurissa. Venutin vieraannuttava k&&ntdminen ei siis edusta
epaidiomaattisen kielen kayttoa tai sanasanaista kaantamistd (Venuti ndkee ndma epa-
eettisina tapoina k&antad), vaan pikemminkin k&ant4jaa piilottavien normien haastamista,
esimerkiksi suosimalla luovia keinoja kasitelld kohdekielta ja tuoda k&éant&jan rooli
vieraan tekstin tulkitsijana ilmi. Kaikki kdantaminen on Venutin mukaan jossakin maarin
kotouttavaa, silla kaantaja ei voi vélttya tulkitsemasta lahtotekstida oman kulttuurisen ja
kielellisen kontekstinsa valossa: kd&dnnoksen — joka on ldhtokohtaisesti aina kotouttava
teksti — vieraannuttava vaikutus pitaa siis tietoisesti tuottaa keinoin, jotka lukija tulkitsee
vieraaksi oman kulttuurisen ja kielellisen tietdmyksensé valossa.

Venutin nakoékulma vieraannuttamiseen, kuten han itsekin huomauttaa (2017: x—xi),
on angloamerikkalainen ja esitetty ensisijaisesti englanniksi kaannetyn kaunokirjal-
lisuuden ndkdkulmasta. Vieraannuttava kaantaminen ja kohdekulttuurin normien haasta-
minen onkin helpompi néhda eettisend toimintana, kun kyseessd on dominoivassa
asemassa oleva englannin kieli ja kulttuuri. Tosin Venutia on tarkasteltu kriittisesti myds
englannin kielen kontekstissa — esimerkiksi Douglas Robinson (1997: 112-113) kyseen-
alaistaa vieraannuttavien kaannosten suhteen kohdekulttuuriin ja huomauttaa, ettd
vieraannuttavakin k&annos saattaa olla elitistinen”, ja marginaalisten elementtien koros-
taminen saattaa myos eksotisoida ja toiseuttaa lahdekulttuuria haitallisesti siind missa
kotouttavakin kdannds. On syyta kuitenkin huomioida, ettd k&antajan nékyvyyteen ja
kaantdmisen etiikkaan vaikuttaa Venutin (2017: 266—-267) mukaan olennaisesti myos se,
mité tekstejd, kielipareja ja kirjailijoita valitaan k&&nnettavaksi — palaan tdéhan kysymyk-
seen vield artikkelin viimeisessd osiossa. Lovecraft-kadnnosten tapauksessa onkin
kiinnostava tarkastella, miten angloamerikkalainen, elitistiseksikin tulkittavissa oleva
kirjailija toiseutetaan suomen kielelle vieraannuttavan kaantamisen kautta.

3.2 Nakyvyys kaannoksen rinnalla

Yksi tapa tuoda kaannoksen lukija vuorovaikutukseen kaannoksen kanssa on tehda kaén-
taja nakyvaksi tekstin rinnalla erilaisin paratekstuaalisin keinoin; esimerkiksi kaantajan
nimen mainitseminen teoksen yhteydessé on yksi tallainen tapa, joka on suomennos-
kirjallisuudessa kohdekulttuurin normien mukainen. Muita tapoja on esimerkiksi lisaté
teokseen k&antajan kirjoittama johdanto tai jalkisanat, jotka taas ovat suomennetussa
kaunokirjallisuudessa harvinaisempia. Tassé artikkelissa tarkastelun keskitssa ovat eten-
kin kaantdjan huomautukset, jotka voidaan nahd& vieraannuttavana paratekstuaalisena
elementtind.
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3.2.1 Esi- ja jalkipuheet

Jeremy Mundayn (2012: 52) mukaan kaantdjien esipuheet olivat ainakin englannin-
kielisessa kaunokirjallisuudessa yleisia ennen 1900-lukua, mutta sen jalkeen harvinaistu-
neet niin, ettd viime vuosikymmenina niit4 on kdytetty lahinnd perustelemaan, miksi jokin
teos kadnnetadn uudelleen. Sama tuntuu patevan my0ds suomessa kadntajan esipuheisiin
jamuihin parateksteihin (esim. Liikala 2006; Paloposki 2010). Tosin vahemmistokielissé
asia on toisin: esimerkiksi vuosien 1980-2014 valilla karjalan kielelle k&&nnetysta
kaunokirjallisuudesta jopa noin puolet teoksista sisélsi k&antajan esipuheita (Iso-Ahola
2022: 245).

Kéantdjan nékyvyys saattaa vaihdella paljonkin esipuheissa, ja joillekin esipuheiden
Kirjoittaminen saattaa olla tavanomaisempaa. Esimerkiksi Milda Bikmanienén (2018)
aineistossa jotkut kaantajat keskittyvat esipuheissaan l&hinna lahtétekstin kirjoittajaan ja
jattdvat oman roolinsa véhalle huomiolle, kun taas toiset saattavat kuvata k&annos-
prosessia tarkemmin. Henna Honkanen (2021) havaitsi pro gradussaan, ettd kokeneet
tietokirjojen suomentajat kommentoivat esipuheissaan kdanndsprosessiaan vdhemmaén
kuin ensikertalaiset. Samoin Hanna Liikalan (2006: 39) gradun aineistossa kay ilmi, ett&
kaantdjan esipuheita ja huomautuksia tekevat enemman tietokirjoja k&antavat aihealueen
asiantuntijat kuin kaantajakoulutuksen saaneet kaantajat.

3.2.2 Kaantajan huomautukset

Kéantadjan huomautuksiin liittyvat odotukset ja normit vaihtelevat paljon tekstilajin
mukaan. Joissain tekstilajeissa ne saattavat olla hyvinkin tavallisia, kun taas toisissa
niiden lasndolo on epatavallista. Esimerkiksi auktorisoiduissa kdannoksissa (SKTL 2018)
kaantdjan huomautukset ovat osa tekstilajin kadntdmistd. Samoin fanik&antdmisessé
kaantdjan huomautukset ja muut paratekstit ovat keskeisessa roolissa.

Kaunokirjallisuuden ké&antamisessd kaantajan huomautukset on vuosien varrella
nahty monessa valossa: ne ovat olleet seka ei-toivottu ilmid, osoitus kaantajan taitamat-
tomuudesta, tai jopa olennainen ja odotettu osa kadnnetyn kaunokirjallisuuden lukemista.
Outi Paloposken (2010: 88) mukaan kaantajan huomautukset voivat antaa tekstille
samanlaisen lis&-&&nen kuin alaviittein kommentoidut annotoidut lahtotekstit — esi-
merkiksi (populaari)tieteelliset tekstit seka klassikkoteosten uudelleenjulkaisut saattavat
sisaltaa tallaisia lisdyksid. Paloposken (2010: 91-92, 104) aineistossa kaunokirjallisuuden
suomennokset vuosina 1870-1929 sisalsivdt huomattavan maédrdn kaantajan
huomautuksia — lukijat saattoivat jopa odottaa niitd —, kun taas tdman kulta-ajan” jalkeen
suomennetussa kaunokirjallisuudessa kaantijan huomautukset ovat olleet harvinai-
sempia.

Alaviitteilld voi olla useita funktioita. Carmen Toledano Buendia (2013: 157) esittaa,
ettd alaviitteiden funktio on aina kontekstuaalista, eika funktioita voi madritell etukateen.
Hén kuitenkin tarjoaa alaviitteiden funktioille kaksi yleista paatyyppia: 1) selittavét ala-
viitteet, jotka tarjoavat lisatietoa ja mahdollistavat esimerkiksi vieraannuttavien element-
tien perustelun, ja 2) diskursiiviset alaviitteet, jotka kommentoivat tekstié ja sen konteks-
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tia ja jotka mahdollistavat muun muassa k&antéjan tulkintojen, mielipiteiden ja ratkaisu-
jen selittdmisen.

3.3 Vieraannuttava fanikdantaminen

Kéantajan nakyvyyttd, vieraannuttamista ja fanikaantamista on tarkasteltu paljon etenkin
itdaasialaisen median kontekstissa. Kuten edellisessa luvussa todettiin, fanikadnnoksissé
kaantajan huomautukset seka vieraannuttava ote ovat molemmat keskeinen osa kdannos-
kulttuuria. Vanhojen normien rikkominen oli keskeisessd osassa jo 1980-luvulla
alkaneessa animekaantamisessa — kaytdntd sai alkunsa animefanien tyytymatto-
myydesta virallisiin” kdannoksiin, jotka latistivat alkuteosten sisaltod ja joita oli tarjolla
fanien tarpeisiin lopulta melko vahdinen maara Iahdemateriaaliin ndhden (Dwyer 2017:
137-141).

Tama vieraannuttavuus on yha nékyva tekija, joka erottaa fanien toisille faneille teke-
mat ka&annokset kaupallisesta kadntdmisestd: normit ja odotukset saattavat olla sek&
kohdeyleisolla ettd kaantajilla hyvinkin erilaiset. Jan Pedersen (2019: 53-54) huomioi,
ettd AV-fanikéantéjien odotetaankin olevan nakyvampia ja uskollisempia lahtotekstille
kuin nakymattémyyden normien taakse piiloutuvien ammattikéantajien®.

Paratekstien verrattain runsas kaytto on yksi esimerkki fanikaantéjien nakyvyydesta.
Jorge Diaz Cintas ja Pablo Mufioz Sdnchez (2006) kuvailevat k&antdjan huomautusten
kuuluvan olennaisesti fanikaantamiseen; huomautukset esiintyvat usein tekstitysten
yhteydessé ruudun ylareunassa, yleensa viela eri varisella fontilla kuin hahmojen puhe.
Huomautuksilla selitetd&n esimerkiksi kulttuurisidonnaisuuksia, kuten nimia, paikkoja tai
kaytostapoja, mutta niiden lukeminen voi olla katsojalle haastavaa kaiken muun audio-
visuaalisen informaatiotulvan lomassa. Toisinaan k&antajan huomautuksia voi olla myds
tekstitetyn ohjelman alussa, ikaan kuin kaantdjan esipuheena (Diaz Cintas & Mufioz
Sanchez 2006: 46-47).

Myds fanikunnan yhteisollisyys on keskeisessd asemassa. K&antdminen ei ole pelkés-
taan kayttajakeskeisté (user-centered) vaan kayttajien itse luomaa (user-generated). Fanit
kaantavat aineistot itse — eivat korvausta vastaan vaan rakkaudesta lajiin; etenkin pienem-
pien faniyhteisojen sisalla kaannosten tekijat saattavat olla jopa jokseenkin tunnettuja ja
arvostettuja hahmoja. Tosin myds kaupalliset intressit ovat 16yténeet fanikaantamisen,
kuten aasialaisiin TV-ohjelmiin ja elokuviin keskittynyt Viki.com-striimauspalvelu, jossa
faniyhteiso k&antaa sisallon ja sivusto perii kayttéjiltadn kuukausimaksua (Dwyer 2017:
165).

AV-kaantdmisen lisaksi fanikaantamista on tarkasteltu myds sarjakuvien ja genre-
kirjallisuuden yhteydessa. Yksi esimerkki on kiinalainen wuxia-kirjallisuus, joka on
ensisijaisesti verkossa julkaistavaa genrekirjallisuutta, jossa keskeisessa roolissa ovat
kamppailulajit ja hyvan ja pahan vélinen taistelu erdanlaisessa historiallisessa fantasia-

3 Pedersenin aineistossa kuitenkin kasitellaan piratoiduille Hollywood-elokuville tehtyja amatoorikaannoksia,
joissa fanik&antdmisen normeja ei niinkdan esiintynyt. Itse haluaisin erottaa tallaisen kaupallisen AV-
materiaalin piraattikdantamisen varsinaisesta fanikaantamisestd, eli alakulttuureihin vihkiytyneiden
fanien toisille faneille tekemésta k&antamisesta.
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maailmassa (Dang Li 2021). Wuxia-tarinoiden k&antdminen on pitkalti vihkiytyneiden
fanien kasissa, silla kaupallinen potentiaali sek& tekstilajien vaatimukset (kiinan kieli,
genren tuntemus, kamppailulajisanasto) eivat kohtaa. Dang Li huomauttaa, ettd wuxia-
kirjallisuutta on kritisoitu fanikunnan ulkopuolella siita, ettd niiden sisalté on lansimaisen
kirjallisuuden nékokulmasta uuvuttavan toisteista ja yksityiskohtaista. Ndma elementit
ovat kuitenkin olennainen osa genred, eivatka alaviitteet ole harvinaisia wuxia-k&&annok-
sissakaan. Tosin kaikkea ei ole selitetty alaviitteissa, silld wuxia-teosten lukijoilta odote-
taan tietynasteista asiaan vihkiytyneisyytta. Alaviitteiden kayttd herattdd keskustelua
my0s wuxia-fanikadntajien piirissé: toiset suosivat niitd, mutta toisten mielesté ne saatta-
vat hairité lukijaa ja haitata luettavuutta.*

4 Analyysi

4.1 Menetelméa

Aineiston analyysissa on kéaytetty k&antdjan nékyvyyteen keskittyvad lahilukua seka
laadullista tekstianalyysid. Tarkoituksena on vastata kysymykseen, miten kaantéja nakyy
2020-luvun H. P. Lovecraft -suomennoksissa. Aineisto keskittyy ensisijaisesti Hulluuden
vuorilla -romaaniin, mutta sitd on tdydennetty myds Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-
mytologian tarinoita -novellikokoelmalla. Osassa 4.4 késitelladn my0s aineistoa, jossa
kaantéja ja kdannokset ovat olleet nékyvilla mediassa. Analyysi on puhtaasti laadullista,
ja teemat on etsitty aineistolahtdisen lahiluvun kautta. Vaikka peilaankin aineistoa
Venutin nakyvyyteen, en pyri tassa artikkelissa samanlaiseen diskurssianalyysiin kuin
Venuti (esim. 2013, 2017). Myos k&anndsten vertailu aiempiin Lovecraft-suomennoksiin
on jatetty tastd artikkelista pois.

Kun esitan aineistoesimerkkeja, kdytan seuraavia lyhenteitd: Hulluuden vuorilla —
HV, Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-mytologian tarinoita — VA. Englanninkielisiin
lahtoteksteihin viittaan lyhenteella HPL. At the Mountains of Madness -laht6tekstin
viittaukset eivét sisalla sivunumeroita, sill4 ne ovat Donovan K. Loucksin yll&pitamalta
verkkosivulta The H. P. Lovecraft Archive®. Sivustolla oleva teksti on linjassa S. T.
Joshin rekonstruoiman alkuperaisen késikirjoituksen kanssa ja olen varmistanut, etté se
vastaa Latun kayttdmaa lahtotekstia.

4.2 Nakyvyys tekstissa

Ké&annoksissd on tekstin tasolla useita elementtejd, jotka voidaan tulkita pyrkimykseksi
kohti vieraannuttavaa vaikutusta, eli Venutin (2017) laajemmassa viitekehyksessa pyrki-
mykseen kohti ndkyvaa k&antdjaa. Jos tarkastellaan vieraannuttamista mikrotasolla,
Latun k&&nnoksissa esimerkiksi ei ole kotoutettu mittayksikoitad. Kohdekielinen lukija

4 Esim. “Translating wuxia” SPCNET.TV  https:/Aww.spcnet.tv/forums/showthread.php/29910-Translating-wuxia
[viitattu 20.1.2023]
S https://www.hplovecraft.com/writings/texts/fiction/mm.aspx
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todenndkdisesti odottaisi suomennoksessa kaytettdvan tutumpaa metrijarjestelméaé tuu-
mien, jalkojen ja tassé esimerkissd rodien sijaan. Alaviitteessé 83 tosin tdésmennetéan
mistd rod-pituusmitassa on kyse, mutta jalkoja ja tuumia ei ole erikseen selitetty, eiké
rodia ole itse tekstiin kotoutettu.

(1)  HPL: It took only a few steps to bring us to a shapeless ruin worn level with the snow, while ten or
fifteen rods farther on there was a huge roofless rampart still complete in its gigantic five-pointed
outline and rising to an irregular height of ten or eleven feet.

HV (s. 93): Vain muutaman askeleen ké&veltydmme saavutimme muodottoman raunion, joka oli
suunnilleen lumen tasalle kulunut, ja kymmenen tai viisitoista rodia®® kauempana kohosi kymmenen
tai yhdentoista jalan epasaanndlliseen korkeuteen suuri katoton vallitus, jonka reunat olivat edelleen
taydellisen viisisakaraiset.

8 Rod on vanha pituusmitta. Metreissa rod on 5,0292, eli 10-15 rodia on 50-75 metria. Rod perustuu
maanmittaajien kayttdmiin tydkaluihin ja on edelleen mittayksikkéna kdytdssa joissakin harrastuk-
sissa Yhdysvalloissa.

Samoin k&&nnosten lauserakenteet mukailevat usein lahtotekstin koukeroista ilmaisu-
tapaa, ja esimerkiksi valimerkkien kéaytolla on usein pyritty jaljittelem&an enemmaén
lahtotekstin tyylida kuin kohdekielen normeja — tatd voi havaita useissa esimerkeissé.
Seuraavassa esimerkissa nakyy Lovecraftin mieltymys poukkoileviin lauserakenteisiin:
virke alkaa sivulauseella, valissé on Kkiilarakenne ja pitka lista sek& lopussa puolipisteelld
erotettu toinen lause (tosin Lovecraftin tuotannosta 16ytyy paljon monimutkaisempiakin
virkkeitd). Tassa kaantaja ei ole kuitenkaan aloittanut lahtdtekstin tapaan virketta sivu-
lauseella, vaan on siirtanyt paédlauseen puolipisteen edeltd virkkeen alkuun. Puolipiste
tosin on jatetty paikalleen.

(2)  HPL: That the antarctic continent was once temperate and even tropical, with a teeming vegetable
and animal life of which the lichens, marine fauna, arachnida, and penguins of the northern edge are
the only survivals, is a matter of common information; and we hoped to expand that information in
variety, accuracy, and detail.

HV (s. 16): On yleisesti tunnettua, ettd antarktinen manner oli aiemmin l&mmin, ehka jopa troop-
pinen ja kuhisi eldm&a kasvien sekd eldinten muodossa, mistd sammaleet, merieldimet, hdma-
hakkieldimet ja pohjoisreunan pingviinit ovat ainoat jaénteet; ja me toivoimme voivamme laajentaa
tuota tietdmysta lajikkeiden, tarkkuuden seké yksityiskohtien suhteen.

Yksi vieraannuttavuuteen ja nékyvyyteen vaikuttava seikka on Lovecraftille toisinaan
ominainen rasistinen kielenkayttd. Lovecraft ei piilotellut rasismiaan ja hénelld oli jopa
ajalleen poikkeuksellisen jyrkki& mielipiteitd, jotka heijastuvat tosinaan myos hénen tari-
noihinsa (esim. Lattu 2017). K&&nnoksissa kirjailijaa ei ole pyritty silottelemaan kohde-
kulttuuriin ja nykyaikaan sopivilla ilmauksilla. Esitdn tdss& yhden esimerkin, jossa
kaytetadan halventavaa (ja laht6tekstissé jo Lovecraftin ajalle vanhentunutta) ilmaisua viit-
taamaan pohjoisen alkuperaiskansoihin.

(3)  HPL: Some of our conical tents had already been reinforced by blocks of hard snow, and now we
decided to complete the job of making a permanent Esquimau village.
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HV (s. 37): Olimme jo vahvistaneet osan kartiomaisista teltoistamme lumella ja paatimme nyt
viimeistelld tyén valmistamalla pysyvan esquimau-kylan®.

42Esquimau on vanhentunut tapa Kirjoittaa sana eskimo. Lovecraft tarkoittaa siis Dyerin, Pabodien
ja muiden tekevan igluja telttojen ymparille.

Toisinaan kaantaja tekee itsedan nakyvaksi kayttamalla ilmaisuja, jotka voisivat vaikuttaa
oudoilta Lovecraftin tekstissd, mutta ovat varmasti tutun oloisia yhtdén Lauri Lattua
henkilokohtaisesti tunteville lukijoille — tai niille, joille on muodostunut kuva Latun
ilmaisutyylista paratekstien kautta. Muutamia esimerkkeja esittdakseni muinainen kau-
punki on “olla moll6ttanyt sielld synkén tasangon tuulien tuivertamana” (HV 84), ja tari-
nan kertoja Dyer hahmottelee kertomuksensa ”’jasentaméttomén horisevaan” tyyliinséa
(HV 111).

4.3 Nakyvyys tekstin rinnalla

Kéantdja on ehka nakyvimmilldadn néissd kaannoksissa juuri tekstin rinnalla. Seka
Hulluuden vuorilla ettd Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-mytologian tarinoita sisalta-
vat kattavat esi- ja jalkipuheet ja paljon kaantdjan huomautuksia. Heti aluksi tekstin
rinnalla kummankin kirjan kannessa on mainittu, etta teokset on ”toimittanut Lauri Lattu”
ja kansisivulla tarkennettu “’suomentanut, toimittanut ja kommentoinut Lauri Lattu”.
Toimittajan ja kaantdjan nimen mainitseminen ei sindnsa ole suomeksi kéénnetyssa
kaunokirjallisuudessa mitenk&éan erikoista, mutta Latun rooli on moninaisempi kuin
kaunokirjallisuuden kaantajalta voisi enka odottaa. Seuraavissa osissa tarkastelen, miten
kaantéja nakyy naissa parateksteissa.

4.3.1 Esi- ja jalkipuheet

Hulluuden vuorilla ja Viéri avaruudesta... sisaltavat yhteensd 57 sivua esi- ja jalkipuheita.
Néissa Lattu esittelee tarinoiden kannalta (enemmaén tai vahemman) keskeista tausta-
tietoa, aihealueen historiaa ja yksityiskohtia Lovecraftin elamasta seké tuotannon yhteis-
kunnallisesta merkityksestd. Tassa nédkyykin Latun rooli paitsi teosten kaantajana, myos
Lovecraft-asiantuntijana. Lattu esittdd omia analyysejdan ja arvioitaan tarinoista seka
kontekstualisoi tekstien taustoja ja merkitystd laajemmassa Kirjallisuuden viitekehyk-
sessd. Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-mytologian tarinoita siséltda jalkisanoissa
my06s useita kommentteja kadnndsprosessista, Hulluuden vuorilla taas on niukempi-
sanainen itse kaanndsprosessista. Latun paratekstien kéyttd on néin linjassa Liikalan
(2006) ja Honkasen (2021) huomioiden kanssa siit4, ettd alan asiantuntijat ja ensikerta-
laiset kaantdjat kirjoittavat useammin paratekstejd kuin koulutetut, useita teoksia jo
kaanténeet kaantajat.
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4.3.2 Alaviitteet

Alaviitteet ovat ehkd huomattavin osa kaantajan nakyvyytta Latun kaannoksissd. Ei
tarvitse kuin avata jompikumpi kirja umpiméhkaan ja luultavasti tormaa alaviitteisiin;
esimerkiksi Hulluuden vuorilla sivut 2021 sisaltavat enemman alaviitettd kuin itse teks-
ti&. Hulluuden vuorilla ja Vari avaruudesta ja muita Cthulhu-mytologian tarinoita sisél-
tavat yhteensé 365 alaviitettd. Tieteellisen tekstin normeja mukaillen myds Latun omat
esi- ja jalkipuheet sisaltavat alaviitteita.

Kuten mainitsin osioissa 3.2.2, Toledano Buendian (2013: 157) mukaan ké&antajan
huomautukset ovat usein joko selittdvia tai diskursiivisia. Latun alaviitteissa tdméa raja
mielestani hieman hdmartyy, joten olen mééritellyt naissé kaannoksissa esiintyville ala-
viitteille seuraavat viisi funktiota: intertekstuaalinen viittaus, alkuperaisen termin selitys,
kaannosratkaisun perustelu, lisdtiedon tarjoaminen sekd kaantdjan henkilokohtainen
kommentti. Kaikki ndma funktiot ovat 1&snd Latun alaviitteissa ja useat viitteet toteuttavat
montaa funktiota, mutta eniten nadyttaisi korostuvan lisatiedon tarjoaminen seké inter-
tekstuaaliset viittaukset. Seuraavaksi tarkastelen, miten kaantdja nakyy aineisto-
esimerkeissa ndité eri funktioita toteuttavien alaviitteiden kautta.

Lahtotekstissa kaytettyja termej& koskevia alaviitteitd on useita ja suurin osa niista
liittyy Cthulhu-mytologiaan viittaaviin termeihin. Seuraavissa esimerkeissa kaantaja
kertoo lahtotermin alaviitteessd. Esimerkissé kuusi on myds toinenkin funktio, kun ké&an-
t&j& henkilokohtaisesti kommentoi suhdettaan lahtotermiin.

(4)  HV (s. 45): Ulokkeiden muoto tuo mieleen erditd muinaismyyttien hirviditd, eritoten tarunomaiset
vanhemmat oliot®® Necronomiconissa.

55 Elder Things.

(5)  HV. (s. 119): Toinen laji — maalla eldva, mustekaloja muistuttava laji, joka todennakdisesti oli yhté
kuin tarumaiset, ihmisté edeltavat Cthulhun sikiot'%[...]

106 fabulous pre-human spawn of Cthulhu
(6)  HV (s. 120): R’lyehin kauhistuttavan kivikaupungin ja kaikki kosmiset mustekalati®’[...]

107...] ”Kosmiset mustekalat” todella on alkukielelli minua valtavasti ilahduttava ilmaus cosmic
octopi.

Esimerkissd seitseman alaviitteelld on useita funktioita: siind on selitetty auki inter-
tekstuaalinen viittaus Lovecraftin muuhun tuotantoon, esitetty lahtokieliset termit ja
perusteltu kdannosratkaisu ja muotoiluvalinnat.

(7)  HPL: There may be a very real and very monstrous meaning in the old Pnakotic whispers about
Kadath in the Cold Waste.

HV (s. 128-129): Siin4, mitd vanhat Pnakoottiset kuiskailut vihjailevat Kadathista Kylmé&ssa
autiomaassa?*8, voi olla jotain varsin todellista ja kaameaa.

116 Kadath esiintyy ensi kertaa Lovecraftin novellissa ”The Other Gods”, jossa se on vuori. Novellin
mukaan maan jumalat menevaét sinne vetdytyakseen ihmisten uteliaisuudelta. Pienoisromaanissa The
Dream-Quest of Unknown Kadath se on salaperéinen paikka, jossa maan — tai unimaailman — juma-
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lat asustavat. Molempien mukaan Kadath sijaitsee kylmassa autiomaassa (cold waste), mutta vain
téssé Lovecraft kirjoittaa sen isolla alkukirjaimella (Cold Waste). Sen sijaan old Pnakotic whispers
lienee vain viittaus aiemmin mainittuihin Pnakoottisiin k&sikirjoituksiin. Jétin siihen ison alku-
kirjaimen ja kursivoinnin viittaukseksi kasikirjoituksiin.

Esimerkki kahdeksan tarjoaa lisétietoja teoksen ajan tiedekasityksestd, mutta on myos
hauska esimerkki kaantajan nékyvyydestd, kun Lattu tieteellissdvytteisen selityksen
lopuksi nostaa kétensa pystyyn laattatektoniikan suhteen.

®)

HPL: ... the hypothesis of Taylor, Wegener, and Joly that all the continents are fragments of an
original antarctic land mass which cracked from centrifugal force and drifted apart over a technically
Vviscous lower surface ...

HV (s. 123): ...Taylorin, Wegenerin ja Jolyn hypoteesi, jonka mukaan kaikki mantereet ovat osia
keskipakovoiman repimasta alkuperdisestd antarktisesta maamassasta ja ajelehtivat erilleen visko-
siteetiltaan pienemman pinnan paalla *° ...

110 viskositeetti liittyy kitkaan, eli kyseessa on rajusti yksinkertaistettuna jokseenkin samankaltainen
ilmid kuin vedessé ajelehtivat jadlautat. Kuten Lovecraft viittaa, Wegenerin teoriassa mantereita
ajaisi eteenpéin keskipakoisvoima, joka syntyisi Maan pyoérimisliikkeestd. Tama ei tietenk&an pida
paikkansa, Maan py6rimisnopeus ei suinkaan tuota energiaméaarid, joita mantereiden liikutteluun
vaadittaisiin. Liike johtuu monimutkaisemmista asioista, mutta tosiasiassa laattatektoniikka a) on
edelleen huonosti ymmarrettyd, b) veisi liikaa tilaa avata téssd, c) menee taysin yli allekirjoittaneen
hilseen.

Esimerkki yhdeksén on diskursiivinen intra- ja intertekstuaalinen viite, joka tarjoaa lisa-
tietoa ja pyrkii avaamaan kommentoitavaa osaa Lovecraftin tuotannon laajemmassa
kontekstissa.

©)

HV (s. 123): On merkittdva, ettd niiden aikakirjoissa ei mainittu mitddn monista edistyneisté ja
voimallisista lajeista, joiden mahtavat kulttuurit ja jattildisméaiset kaupungit sitkeésti esiintyvat
erdissa hamarissa legendoissa’®.

109 Cthulhu-mytologian “rakenteen” kannalta timi on kiinnostava huomautus. Lovecraft pyrkii taas
tarkoituksenhakuisesti hamartdmé&an asioita viittaamalla mahdollisuuteen, ettd muinaisten tarinat
eivat olekaan taytta faktaa.

Esimerkki kymmenen tarjoaa huomattavan méaéran lisatietoa yksityiskohtaan, joka
mainitaan ohimennen sivulauseessa.

(10)

HPL: At about 62° South Latitude we sighted our first icebergs—table-like objects with vertical
sides—and just before reaching the Antarctic Circle, which we crossed on October 20 with
appropriately quaint ceremonies, we were considerably troubled with field ice.

HV (s. 18-19): [...] ja juuri ennen eteldistd napapiirid, jonka ylitimme 20. lokakuuta sopivan oma-
laatuisten seremonioiden?! saattelemana, jaat alkoivat haitata meitd melkoisesti.

21 Merenkaynnin perinteena on pitad kummallisia seremonioita tiettyja linjoja, esimerkiksi paivan-

tasaajaa, ensi kertaa ylittdessa. Seremonioissa esiintyy merenjumala Neptunus, ja niiden on tarkoitus
kohottaa moraalia sekd vihkié aloittelijoita merenkulkijoiden joukkoon. Eteldisen napapiirin ylitt4-
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miseen ei kasittddkseni ole varsinaista seremoniaa, mutta Douglas ja Thorfinnssen miehistfineen
ovat epdilematta keksineet jotain (ainakin omasta mielestdan) hupaisaa hérndysté akateemikoille.

Esimerkki yksitoista on k&antajan suora kommentti tarinan epéduskottavuudesta, kun
kertoja kumppaneineen kykenee paattelemaan muinaisen avaruusrodun tekemista kaiver-
ruksista valtavan maaran tietoa.

(11) HV (5. 110): Ihmettelen edelleen, kuinka meidan oli mahdollista paatella niin vahassa ajassa niin
paljon®,

93 Tata ihmettelen kylla minakin.

Tallainen runsas alaviitteiden kayttdé voidaankin tulkita olevan enemman linjassa
fanikaantamisen kuin kaunokirjallisuuden kaantamisen normien kanssa (Diaz Cintas &
Mufioz Sanchez 2006; Paloposki 2010; Pedersen 2019).

4.4 Kaantajan nakyvyys yhteiskunnassa

Lattu on nédkyvéa hahmo marginaalisesmmassa kulttuurikehyksessa, silld han on luennoinut
Lovecraftista ja Cthulhu-mytologiasta esimerkiksi kauhuharrastajien Kauhuconissa seka
roolipeliharrastajien Ropeconissa ja on varmasti tuttu nimi kaikille H. P. Lovecraft —
historiallisen seuran jasenille. Tdman aineiston valossa laajempi yhteiskunnallinen néky-
vyys jaa alakulttuuriin verrattuna pienempaan rooliin, mutta esitan tdssa muutaman esi-
merkin: Pohjois-Karjalan maakuntalehti Karjalainen julkaisi 9.1.2022 Lauri Latun
haastattelun, jossa hén kertoo itsestadn, Lovecraftista sekd kd&dnnosprojekteistaan. Sama
artikkeli ilmestyi myds muissa Keskisuomalainen-konsernin lehdissa tammikuussa 2022.
Helsingin Sanomat julkaisi 17.11.2020 lyhyen Kirjoituksen Lovecraftista ja Kirjailijan
viimeisimmista suomennoksista, jossa mainittiin Latun k&antdma ja toimittama
Lovecraft-kokoelma Vdri avaruudesta... (Lovecraft 2020b). T&ssd voidaankin n&hda
yhteys fanikd&ntamiseen: kohdeyleiso saattaa laajan yleison sijaan ollakin tarkemmin
rajattu genrekirjallisuutta tunteva lukijakunta ja k&antdja itse kuuluu tdhan genreen
vihkiytyneeseen alakulttuuriin; samoin pieni genrekustantamo on mahdollistanut k&anta-
jalle suuremmat vapaudet kadnnokseen, mutta samalla voidaan tulkita tyon tehdyn elin-
keinonharjoittamisen sijaan ensisijaisesti rakkaudesta lajiin.

5 Lopuksi

Tuomalla oman roolinsa kaant&jana nakyvéksi — niin tekstin siséisesti kuin sen rinnalla
alaviitteiden seka esi- ja jalkipuheiden muodossa — Lattu tuo Lovecraftin teosten lukijan
vuoropuheluun niin lahtotekstin kuin k&annoksenkin kanssa: lukija ikd&n kuin pakotetaan
osallistavampaan lukukokemukseen, kun teokseen keskittymista hairitaan jatkuvilla lisa-
huomioilla, jotka selittdvat, avaavat laajempaa kontekstia ja toisinaan jopa esittavat k&an-
tajan henkilokohtaisia mielipiteita lahtotekstistd. Kaantajélta ei voi valttya ja lukija ei
paése unohtamaan lukevansa kaannosta.
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Aineiston k&annoksessd on kohdekulttuurin kaunokirjallisuuden k&antamisesta
poikkeavia elementtejd. Tdssa tapauksessa kohdekulttuurin normeista poikkeaminen
voidaan nahdé tyyling, joka mukailee enemman fanikaantamisen normeja (Diaz Cintas &
Mufioz Sanchez 2006; Pedersen 2019) tai ehké populaaria tutkimuskirjallisuutta. Samoin
kuin fanikd&ntdmisessa, tassakadn tapauksessa k&&nnostd ei ole tehnyt muodollisesti
koulutettu, ka&ntamista elinkeinokseen tekeva k&antdja, vaan pikemminkin marginaali-
kulttuurin sisépiiriin kuuluva alan harrastaja. Kaantajan nakyvyydessa on myds viitteita
(populaari)tieteellisen tekstin normeihin, sillé aihealueen asiantuntija/kéantaja kommen-
toi kattavasti teoksia ja niiden laajempaa kontekstia kattavan lahdekirjallisuuden valossa.
Né&in kaunokirjallisen k&&nnoksen odotuksia ja normeja haastavan kaannoksen voidaan
tulkita pyrkivén vieraannuttavaan vaikutelmaan.

Toisaalta Venutin liputtamaa kaantdjan nakyvyyden etiikkaa voi peilata tdhan tutki-
musaineistoon myos toiselta kantilta: Lovecraft ei ole ehkd kaikkein eettisin valinta k&an-
nettdvaksi l&hdemateriaaliksi, silla yksi keskeinen teesi Venutin etiikassa on, ettd
kaantéjan roolin tulee ndkya myaos siind mita teksteja, Kirjailijoita ja lahtokielia valitaan
kaannettavaksi. Etenkin kaunokirjallisuuden kaantdmisessd Venuti (2017: 266-267)
puhuu laajemman ja monipuolisemman kaanonin puolesta, joten jo aiemmin suomennettu
ja kohtalaisen tunnettu angloamerikkalainen mieskirjailija tuskin saisi Venutia hyppi-
maan riemusta. Mitd lahtotekstien valintaan tulee, Lovecraft on monella muullakin
mittapuulla ongelmallinen tapaus: kuten mainittu, hanella oli jo omalle ajalleen poikkeuk-
sellisen rasistisia nakemyksia eri taustoista tulevia ihmisid kohtaan (Lattu 2017).
Toisaalta Lattu on myds tehnyt kd&nnoksen rinnalla tapahtuvan nékyvyyden kautta
selvaksi sen, ettd Lovecraft oli rasisti ja kdytti toisinaan varsin rasistista kieltd. Tama tulee
nakyvéksi tekstin sisaisesti, kun suomennoksessakaan ei ole pyritty silottelemaan ongel-
mallisia ilmaisuja nykyaikaiseen kohdekulttuuriin paremmin sopiviksi (esim. HV 37, VA
273). Voidaankin tulkita, ettd lahtotekstin kirjoittajan kaunistelu olisi tassd tapauksessa
venutilaisittain haitallista kotouttamista. Sen sijaan osallistamalla lukija jatkuvaan vuoro-
puheluun lahtdtekstin, kddnnoksen ja nakyvan kaantajan kanssa — kuten tassa tapauksessa
tehdaan niin tekstin sisédisesti kuin sen rinnallakin — voidaan esittdd ongelmallisetkin
lahtotekstit ja Kirjoittajat tavalla, joka tarjoaa selkedmman kokonaiskuvan kuin mihin
aikaan ja paikaan kotouttavan kd&dnnoksen taakse piiloutuva k&antéja pystyisi.

Tassa tutkimuksessa ei ole paneuduttu siihen, miten kohdeyleisd suhtautuu tdman
tyyliseen kéantdjan nakyvyyteen. Jatkotutkimukselle aihetta antaisikin vieraannuttavien
elementtien reseptiotutkimus. Eri kohdeyleisoilla saattaa olla eri odotukset: toisille téllai-
nen normeista poikkeava ja vieraannuttava tyyli saattaa olla punainen vaate, kun taas
toiset saattavat ottaa sen avosylin vastaan. Lattu on saanut lukijoiltaan niin suullista kuin
kirjallistakin palautetta siita, etta tdllainen monimutkainen ja lahtotekstin vierautta koros-
tava tyyli saattaa olla monelle toivottu tapa lukea Lovecraft-suomennoksia. Toisaalta
ldhdeteosten lukijaakaan ei péastetd helpolla, joten liiallinen kotouttaminen voisi myods
olla ristiriidassa k&&nnoksen lukijoiden odotusten kanssa. Samoin kdantdjan oman &anen
nédkyminen tekstin rinnalla on saanut Latun mukaan enimmékseen todella positiivista
palautetta: jotkut lukijat ovat maininneet jopa kuulevansa alaviitteet Latun dénell&. Saatu
palaute viittaisikin siihen, ettd seké kaantaja ettd kohdeyleisoé kuuluvat samaan pienehkon
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piirin “fanikuntaan”. Tosin omien sanojensa mukaan Lattu ei tee alaviitteita lukijoita
varten vaan Cthulhun kunniaksi.
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