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Abstract

The aim of this study is to compare the subtitling conventions that are used by some of the big-
gest suppliers of subtitles in the Finnish broadcasting market, namely Yle (the Finnish public
broadcasting company), MTV Media, Pre-Text and SDI Media. The analysis was done by com-
paring the companies’ subtitling guidebooks or quality manuals both quantitatively and qualita-
tively. The analysis shows that there is great variation in the length of the guidebooks, but very
little variation in the actual content of the conventions. Surprisingly, Yle, which is known for
the quality of the subtitles it broadcasts, gives only broad guidelines for the subtitles, while
MTYV Media and SDI Media provide very detailed rules. This reflects the differences in produc-
tion networks: Yle has an in-house translation department, where the translators have an oppor-
tunity to interact with each other, while SDI Media and MTV Media use freelancers, who work
more or less in isolation. Since the quality standards for subtitles seem to be uniform between
the companies, the differences in quality must lie elsewhere. The results suggest that further
research into production networks could provide valuable information on the issue.
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1 Johdanto

Suomalainen av-kddntdmisen ala on ollut viime vuosina myllerryksessd (Aromaa 2012;
Pajunen 2012). Vaikka suomalaisten kiytettiviksi on tullut lisdad televisiokanavia ja
suoratoistopalveluja ja siten kddnnostoimistoilla on asiakkaita ja av-kddntdjilld toitd
enemman kuin koskaan aiemmin, kddnnostoimistojen kilpailu asiakkaista ja tuottavuu-
desta on johtanut palkkioiden pienenemiseen. Av-kdintijit ovatkin aloittaneet taistelun
kohtuullisten palkkioiden ja tyoehtojen puolesta. Yleisid argumentteja ovat, ettd huonot
palkkiot ajavat ammattilaiset pois alalta ja liian kiireinen tyotahti estidd vield alalla sin-
nittelevid tekemdstd tyotddn kunnolla. Tamidn uskotaan johtavan ruututekstien laadun
heikkenemiseen, jolla puolestaan voi olla vaikutuksia jopa suomalaisten kielitaitoon.

Rintaman toisella laidalla av-kddnnostoimistot vakuuttavat laadun pysyvin korkeana
(ks. esim. Broadcast Text International 2012a). Selvéi ei kuitenkaan ole, miti ruututeks-
tien laatu itse asiassa on ja ovatko av-kiintidjien, av-kddnnostoimistojen, kddnnostieteili-
joiden ja ennen kaikkea katsojien nidkemykset laadukkaista ruututeksteistd laisinkaan
samansuuntaisia.
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Kristiina Abdallah on véitoskirjassaan (2012a) tarkastellut kddntdjia (my0Os av-kddntdjid)
osana tuotantoverkostoja. Abdallahin (2007) mukaan kiintdmisen laatua voidaan tar-
kastella monesta eri ndkokulmasta ja siithen vaikuttaa moni eri tekiji. Vaikka esimerkik-
si ruututeksteissd oleva virhe usein laitetaan kddntdjdn syyksi, on kééntdjd vain yksi
ruututekstien tuotantoon liittyvdn verkoston osa. Muita verkoston osia ovat ohjelman
ldhettidnyt kanava tai televisioyhtid, ruututekstit kddntédjdlla teettinyt kddnnodstoimisto ja
jopa katsoja itse kddnnoksen kohderyhmin edustajana.

Abdallah (2012b) antaa esimerkin tillaisesta tuotantoverkosta. Tuotantoverkon yhdessa
padssd maksukanavia tarjoava yritys kilpailutti av-kd@nnostoimistojen tarjouksia, padk-
riteerinddn hinta. Tamd johti siithen, ettd tarjouskilpailun voittanut kddnnostoimisto
palkkasi opiskelijoita halvaksi tydvoimaksi ja teetti heilld kddnnoksid nopealla aikatau-
lulla, jolloin tuotosten laatu vadjaamattd jdi huonoksi. Lopulta epirealistiset odotukset
kdidnnosten tuotantotahdin suhteen johtivat vaikeuksiin, ja kddnndstoimisto ajautui kon-
kurssiin. Kuvatussa tuotantoverkossa kadantdjdt eivét olleet tdysivaltaisia toimijoita, silld
sen lisdksi, ettd he olivat kokemattomia eivitkd vélttimaéttd osanneet pitdd puoliaan,
verkon muut toimijat kontrolloivat heidin tyotddn vahvasti. Kiddntdjien nikemykset laa-
dusta jdivit siis voimakkaampien toimijoiden ndkemysten varjoon. Abdallah (2012b:
186) korostaakin siti, ettd kdantdjien tulisi vahvistaa rooliaan tuotantoverkkojen toimi-
joina ja kiddntdmisen ammattilaisina, jolloin tuotantoverkosta kokonaisuutena tulisi
myos tehokkaampi ja kestavimpi.

Tami artikkeli keskittyy Abdallahin esimerkin innoittamana av-kddnndsten tuotanto-
verkoston keskikohtaan: kd@nnosten teettdjiin ja heiddn nidkemyksiinsd ruututekstien
laadusta ja tekstityskonventioista. Padkysymys kuuluu, onko Suomen suurimmilla
kddnnosalan toimijoilla kiytossd yhdenmukaiset ruututekstien konventiot ja tdtd kautta
samanlaiset laatukriteerit ruututeksteille? Kuten aiemmin mainittiin, viime vuosina
Suomen televisiomarkkinoille on tullut uusia kansainvélisid toimijoita, jotka ovat voi-
neet tuoda mukanaan uusia toimintatapoja ja joille suomalaiset televisiotekstityksen
perinteet eivit vilttimattd ole tuttuja.

Suomalainen tekstitystoiminta alkoi Ylella (silloiselta nimeltdan Suomen Televisio) 50-
ja 60-lukujen vaihteessa (Luova 2010). Ohjelmatietoja selaamalla kiy selviksi, ettid ny-
kyédén iso osa etenkin kaupallisten kanavien ohjelmista on ulkomaista tuotantoa. Tilas-
tokeskuksen ajankdyttotutkimuksen (Suomen virallinen tilasto 2011) mukaan suomalai-
set kayttavit aikaa television katsomiseen kolme kertaa enemmain kuin kirjojen ja lehti-
en lukemiseen, joten on perusteltua vdittdd, ettd ruututekstit voivat hyvinkin olla yksi
luetuimmista suomen kielen muodoista. Viitettd tukevia tuloksia on saatu myos ihmis-
ten lukutottumuksia ja kiddnnosten kayttod arkielamisséd tarkastelevissa tutkimuksissa.
Mikisalo (2006) pyysi opiskelijaryhméé pitdamididn lukupdivikirjaa yhden viikon ajan.
Tuloksista kévi ilmi, ettd ruututekstien lukemiseen kéytettiin aikaa enemmin kuin mi-
hinkddan muuhun lukemiseen: 41,4 % kddnnoksien lukemiseen kiytetystd ajasta ja
32,1 % kaikesta lukemiseen kéytetystd ajasta luettiin ruututekstejd (Mikisalo 2006:
254). Myos Kaiannokset ympérillimme -hankkeessa kerityistd lukupéiviékirjoista saatiin
samansuuntaisia tuloksia (Salmi 2010 ja Vihonen & Salmi 2007).

Vuosien saatossa ruututekstien tekemiseen on kédytdnnon kokemuksen ja palautteen
kautta muodostunut tietyt konventiot, joiden oletetaan vastaavan helppolukuisia ja ym-
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mirrettdvid ruututekstejd. Mitddan varmuutta asiasta ei ole, silld konventioista on tutki-
mustietoa suhteellisen vdhidn. Pedersen (2011) késitteli vditoskirjassaan skandinaavisia
tekstityskonventioita keskittyen erityisesti ei-kielellisiin kulttuurisiin viittauksiin, mutta
tutkimus jdtti suomalaiset kddnnoskonventiot analyysin ulkopuolelle. Ivarsson ja Carroll
(1998) esittelivit kiytossd olevia tekstityskonventioita yleismaailmallisemmasta niko-
kulmasta, ja Diaz-Cintas ja Remael (2006) tekivit tuoreemman katsauksen ilmiéon kiy-
tannon nakokulmasta. Pitkddn av-kddntdjand toiminut Esko Vertanen (2007) on puoles-
taan kirjoittanut Ylelld kidytossd olevista konventioista, jotka vaikuttaisivat olevan hy-
vinkin samansuuntaiset muualla maailmalla kdytossd olevien konventioiden kanssa.
Mutta konventioiden suhdetta helppolukuisuuteen ja ymmaérrettdvyyteen ei ole empiiri-
sesti tutkittu.

Vaikka Suomessa tekstittimiselld on pitkét perinteet, eivét katsojat ole kuitenkaan tie-
dostaneet konventioiden olemassaoloa kovinkaan hyvin. Tami kiy ilmi Satu Katajama-
en (2009) pro gradu -tutkielmasta, jossa selvitettiin katsojien kisityksid ruututekstien
konventioista. Tutkimuksessa vastaajia pyydettiin etsimédidn ruututekstiesimerkeistd vir-
heitd, ja yli puolet vastauksista oli ”virheitd”, jotka todellisuudessa olivat konventioiden
mukaisia ratkaisuja. Tiina Tuominen selvitti viitdskirjassaan (2012) ryhmaikeskustelu-
jen avulla katsojien asenteita tekstityksid kohtaan ja havaitsi, ettd tekstityksid pidetddn
tarkednd katselukokemuksen osana ja niiden laatu, etenkin tekstitysten sujuvuus ja
huomaamattomuus, on katsojille tirkeaa.

2 Tutkimukseen osallistuneet kiinnostoimistot ja televisioyhtiot

Analyysia tehtiin vertailemalla av-kddnnoksid tuottavien kddnnostoimistojen ja televi-
siokanavien tekstitysohjeistuksia, ohjekirjoja tai tekstitysten laatukésikirjoja keskenéén.
Ohjeistuksia pyydettiin neljdltd suurimmalta Suomen markkinoilla toimivalta av-
kddnnostoimistolta sekd Yleisradiolta ja MTV Medialta, jotka ohjeistusten keruun ai-
kaan olivat ainoita suomalaisia televisioyhtigitd, joilla oli oma kddnnososasto. Ohjeis-
tukset saatiin Yleisradiolta (Yle), MTV Medialta, Pre-Text Oy:ltd ja SDI Media Oy:lIt4.
Myos Broadcast Text International Oy (BTI) antoi joitain summittaisia tietoja heilld
kiytossd olevista ohjekirjoista (kuten sisdllysluettelon padkohdat), mutta niitd ei voitu
tietojen suppeuden vuoksi kiyttdd varsinaisessa analyysissa. Ohjeistukset kerittiin vuo-
sien 2012 ja 2013 aikana. MTV:n ohjeistukset saatiin ennen kddnndstoiminnan myyntia
BTI:1le lokakuussa 2012, mutta ne ovat edelleen kiytdssd ainakin osalla MTV:lle ruutu-
tekstejd toimittavista kddnnostoimistoista. Ohjeistusten lisdksi niiden ldhettdjiltd kysyt-
tiin yleisid heidin tekstitystoimintaansa ja laaduntarkkailuunsa liittyvid kysymyksid,
joiden tavoitteena oli selventdd suomalaista av-kddntdmisen nykytilaa.

Vastausten perusteella palkkalistoilla (freelancerina tai nk. in-house-kadédntdjani) olevien
kddntdjien lukumiirdn mukaan laskettuna isoimpia toimijoita ovat Yle ja BTI, joilla
molemmilla on listoillaan yli sata kddntdjdd. Yle on niistd suurempi, kun mukaan laskee
sekid suomentajat ettd ruotsintajat, jolloin lukumddriksi tulee ldhes 150 kadntdjai.
BTIL:114 on listoillaan yli 100 freelancer-kddntdjdd ja 12 vakituista kddntdjada (Broadcast
Text International 2012b). SDI Medialla on listoillaan noin 80 freelanceria, ja Pre-Text
Oy:1ld noin 8 tyosuhteista freelanceria. MTV:1l4d oli ennen kddnndstoiminnan myyntiad
listoillaan toista sataa freelanceria. Lihtokielien valikoima on kaikilla laaja, mutta sel-
visti eniten kddnnoksiid tehdididn englannin kielesta.
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SDI Media ja BTI ovat kansainvilisesti toimivia, piddasiassa av-kddnnoksiin erikoistu-
neita kddnnostoimistoja. SDI Medialla on toimistoja 35 maassa ja BTL114 11 maassa.
Yle on MTV:n kéddnnostoiminnan ulkoistamisen myotd ainoa Suomessa televisio-
ohjelmia ldhettdva yritys, jolla on oma kéddnnososasto. Pre-Text, SDI Media ja BTI te-
kevit television lisédksi ruututeksteji myos DVD- ja Blu-ray-levitykseen seké nettipalve-
luihin ja teatterilevitykseen, vaikka televisio-ohjelmat késittdvédt suurimman osan (n.
65-85 prosenttia) yhtididen toistd. SDI Media ja BTI teettdvit myos nk. “kakkoskdéin-
noksid” eli alun perin toiselle kielelle kddnnetyn ja ajastetun kddnnoksen péélle tehtyja
kddnnoksia.

Pre-Text, SDI Media ja BTI ovat siis kddnnostoimistoja, joilla on useita eri asiakkaita.
Asiakkaat ovat televisiokanavien lisdksi esimerkiksi elokuvien maahantuojia ja tuotan-
toyhtioitd. Eri asiakkailla on omia teknisid ja laadullisia vaatimuksia ruututeksteille,
joten kidytdnnossd ldhes jokaisella asiakkaalla on omat ohjeistukset ruututekstien laati-
miseen. Tahin tutkimukseen néitd asiakasohjeita ei saatu, joten analyysi perustuu aino-
astaan kddnnostoimistojen omiin yleisohjeisiin. SDI Medialta saatu ohjekirja (Subtitling
Style Manual) on englanninkielinen eurooppalaisten toimistojen kidyttoon tarkoitettu
yleisohje. SDIL:114d on kéytdssd yleisohjeen lisiksi myOs maakohtaisia ohjeita, mutta
myoskddn niitd ei tutkimuksen kadyttoon saatu. Pre-Textiltd saatiin analyysiin vain pe-
rusasioihin keskittyvé ohjekirja. Heilld on ollut kiytossd my0s yksityiskohtaisempi oh-
jekirja, mutta sitd ei tutkimuksen kéayttoon saatu. Ylelld puolestaan on kdytossd omat
erilliset ohjeet suomentajille ja ruotsintajille, sekd oma ohjekirjansa ohjelmatekstitysten
laatuvaatimuksista. Tdma artikkeli ei kuitenkaan perehdy viimeksi mainittuun ohjeis-
tukseen pintatasoa pitemmaille.

Ohjeistuksia analysoitiin sekd kvantitatiivisesti ettd kvalitatiivisesti. Ensin ohjeistuksien
sisdltdja vertailtiin kvantitatiivisesti sen mukaan, mitd kussakin ohjekirjassa on ylipai-
tddn mainittu. Kvalitatiivisessa analyysissd annettuja ohjeita vertailtiin niiden sisdltdjen
suhteen.

3 Ohjeistuksien vertailu
3.1 Kvantitatiivinen analyysi — miti ohjeissa on mainittu

Ilmeisin ero ohjekirjoja tarkasteltaessa on niiden laajuus, joka vaihteli noin yhdestd si-
vusta (Yle: 381 sanaa, Pre-Text: 264 sanaa) 38 sivuun (SDI Media: 10 695 sanaa).
My6s MTV:n ohjekirja on varsin kattava (20 sivua, 3 048 sanaa), jonka lisdksi MTV:1l4
on erilliset nk. ’kollausohjeet” ruututekstien oikolukua ja laaduntarkkailua varten. Ylen
ruotsintajilla on kdytossd tiivis, puolentoista sivun mittainen perusohje (413 sanaa) ja
lisdksi noin kahdeksan sivun (4 109 sanaa) mittainen yksityiskohtaisempi ohjekirja.
Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd Ylen ohjelmatekstittdjien opas on viiden sivun mit-
tainen. Analyysin ulkopuolelle jadvd BTI:1ld kdytossd oleva av-kddntdmisen opas on
vajaa sata sivua pitkd. Taulukko 1 kokoaa analyysissa mukana olevien ohjeistusten laa-
juudet.
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Taulukko 1. Ohjeistusten laajuudet sivu- ja sanaméiérin laskettuna.

Sivuja Sanoja
Yle suomentajat 1 381
Yle ruotsintajat 1,5+8 413 +4 109
Pre-Text 1 264
MTV 20 3048
SDI Media 38 10 695

Ohjedokumenttien pituuksien erot peilaavat tietenkin niiden yksityiskohtaisuutta: ly-
hyisséd ohjeissa keskitytiddn yleisiin asioihin, kun taas pitemmisséd ohjeissa annetaan hy-
vinkin seikkaperiisid ohjeita esimerkiksi typografisten tehokeinojen ja vilimerkkien
kiytostd. Pitemmissd ohjeissa ongelmakohtia myds havainnollistetaan kattavasti esi-
merkein, ja SDI Median ja MTV:n ohjekirjoista saakin jopa oppikirjamaisen kuvan.

Taulukossa 2 havainnollistetaan ohjeistusten sisdltojd. Siihen on listattu asioita, joita
kussakin ohjeistuksessa on jollain tavalla mainittu. Taulukkoon on kerdtty vain ohjeis-
tusten vertailukelpoiset sisdllot. Pois on jdtetty muiden muassa tyovaiheisiin ja tausta-
tutkimukseen liittyvit ohjeistukset, joita oli joissain ohjedokumenteissa. Siind on myos
joitakin padllekkidisyyksid, silld esimerkiksi kursiivin kdyttd on pitemmissd ohjeissa
saanut oman alalukunsa ja lyhyemmissi ohjeissa se on siséllytetty kirjeiden, laulujen ja
runojen merkitsemisen yhteyteen.
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Taulukko 2. Ohjeistuksissa mainitut ruututekstien muotoa ja tyylid koskevat ohjeet.

MTV SDI Ylesuo- | Yleruot- | b, gyt
mentajat sintajat

X X X

Pisteet ja pilkut

Repliikkiviiva ja

jatkoviiva X X

Kolme pistetti

Kursiivi

Lainausmerkit

Kirjeet

Kiyltit, otsikot ja
planssit
Kysymys- ja huu-
tomerkki

o T I B e
o T I IS e

Laulut ja runot

Erikoismerkit

Lyhenteet

Kiroilu

Mittayksikot

Valuutat

Numerot

Tuotenimet ja
instituutiot
Lainaukset ja teki-
janoikeus
Ohjelman nimi,
jakson nimi
Nostot, siirrot,
palkit

o T T e e e O e B o B o T Ho I B B o e e I

UL XX B D X X X R R X R X R R X X )| X

Ammattinimikkeet X

Murteet ja puhe-
tyylit

Puhuttelutyyli X X

X X X

Taulukosta kdy hyvin ilmi, ettd MTV:n ja SDI Median ohjeistukset kisittelevit pitkilti
samoja asioita. Pre-Textin ja Ylen ohjeissa sen sijaan keskitytddn ainoastaan muuta-
maan mainitsemisen arvoiseksi katsottuun piddkohtaan. Vilimerkkien kidyttd on ainoa
kieliopillinen, tyylillinen tai typografinen asia, joka mainitaan kaikissa ohjeistuksissa.
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Lyhyemmissid ohjeissa (Yle ja Pre-Text) on mainittu vain, ettd vilimerkkeja kiytetddn
kohdekielen mukaisesti. Pidemmissi ohjekirjoissa (SDI Media ja MTV) annetaan vield
erikseen ohjeet muiden muassa kysymys- ja huutomerkkien kaytosta.

Mielenkiintoista lyhyemmissid ohjeissa on se, ettd niissd otetaan esille eri asiat: Ylen
ohjeessa tirkedksi on katsottu esimerkiksi repliikkiviivan ja jatkoviivan kéyttd oikein
sekd puhetyyliin liittyvit asiat (esimerkiksi kiroilu ja murteiden kdytto), kun taas Pre-
Text antaa ohjeita muun muassa kursiivin ja lainausmerkkien kdytostd sekid kylttien ja
planssien merkitsemisestd. Lisdksi Pre-Textin ohjeissa pyydetddn kiinnittiméaén erityistad
huomiota teitittelyn ja sinuttelun johdonmukaisuuteen. Myos SDI Median ohjekirjassa
annetaan samansuuntainen ohje, mutta siind tdhdennetdédn eri kielten eroja puhutteluta-
voissa, silld joissain kielissd kohteliaiden puhuttelumuotojen kiyttd on luontevampaa ja
yleisempid kuin toisissa.

MTV:n ohjekirja on analyysissa mukana olleista dokumenteista ainoa, jossa ohjeiste-
taan lainausten tekijdnoikeuksista. SDI Median ohjekirja on puolestaan ainoa, jossa
mainitaan erikseen ammattinimikkeiden kididntdminen. Tamén ja ylld mainitun puhutte-
lutyyliin liittyvin ohjeistuksen lisdksi SDI Median ohjekirjassa mainitaan myds murtei-
den ja puhetyylien kddntaminen, mitéd ei ole MTV:n ohjekirjassa erikseen mainittu. Ylen
ohjeessa murteiden ja slangin kdyttd mainitaan. MTV:n ohjekirjassa on sen sijaan an-
nettu ohjeet tekijanoikeusasioiden lisdksi ohjelman ja jakson nimen merkitsemisestd ja
ruututekstien siirtimisestd esimerkiksi alkutekstien aikana, joita ei ole mainittu SDI
Median ohjekirjassa.

Ruututekstien teknisistd vaatimuksista kaikissa ohjeistuksissa mainitaan aikarajat, mutta
Ylen ohjeistuksia lukuun ottamatta tilarajoitusta ei mainita. Tdmid on ymmaérrettdvad
etenkin kiidnnostoimistojen ohjeistuksissa, silld eri kanavilla (asiakkailla) voi olla eri
kiytiantoja tilarajoitusten suhteen. Tekstitysohjelmistot myos kertovat havainnollisesti
kiytossd olevan merkkiméirin, joten sen erittely ohjeistuksissa on tarpeetonta.

Syitd ohjeistusten méirien eroihin eri yhtidissd voidaan kenties avata tarkastelemalla
yhtididen kddnnostoiminnan taustoja. SDI Media on suuri toimija av-kddntdmisen ken-
tdalld Suomen lisdksi myOs kansainvilisesti, joten tekstityskonventioiden yhtendistdmi-
nen ja tarkka dokumentointi palvelee varmasti yhtion etuja. Oletettavasti SDI Median
kadntdjikunta eldd ja muuttuu nopeammin kuin esimerkiksi Ylen, joten kattava ohjekir-
ja helpottaa uusien kédédntdjien opettamista alalle ja talon tavoille. Myos MTV kéytti pel-
kistddn freelancer-kédédntdjid, joten kattava ohjekirja helpotti eri taustoista tulevien free-
lancereiden kidyttimien konventioiden yhtendistdmistd ja ruututekstien laadun seuraa-
mista. Pre-Text puolestaan, vaikka onkin useille kanaville ja asiakkaille ruututeksteja
toimittava kddnnostoimisto, toimii padasiassa vain Suomen markkinoilla ja kyselyn mu-
kaan palkkaa tilld hetkelld pddosin vain kokeneita, suomalaiset tekstityskonventiot tun-
tevia av-kédantdjid, joten kattava ohjekirja on katsottu tarpeettomaksi. Huomattava kui-
tenkin on, ettd Pre-Textilld on aiemmin ollut kdytossd my0Os pitempi ohjekirja, ja koska
sitd ei tutkimuksen kdyttoon saatu, ei Pre-Textin osalta tuloksia voida pitda tdysin katta-
vina.

Tutkimuksen kenties yllittavin havainto on Ylen suomentajien ohjedokumentin lyhyys.
Ylen tekstityksid pidetddn yleisesti ottaen laadukkaina ja jopa jonkinlaisena standardina
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alalla. Yle on ollut vahva tekija suomalaisten tekstityskonventioiden muodostamisessa
(Luova 2010), joten vaikuttaa omituiselta, ettd Ylelld ei ole dokumentoitu konventioita
kovinkaan tarkasti. Kattavin dokumentaatio Ylelld kdytettavistd konventioista on Verta-
sen (2007) artikkeli.

Yksi syy ohjekirjan lyhyyteen on todennékdisesti Ylen oma kédédnndsosasto ja tapa, jolla
uusia kéddntdjid koulutetaan (Peltonen 2013; Kulovesi 2013). Kokeneemmat kéantidjat
perehdyttdvit tulokkaat av-kéddntdmisen teoriaan ja opettavat heille kiddnnoskonventiot.
Viimeistddn kollauspalautteen kautta konventiot painuvat uusien kéédntdjien mieleen.
Oppiminen tapahtuu siis kiytinnon ja vertaispalautteen kautta, mikd on mahdollista kun
kadntdjit tyoskentelevit saman katon alla. Kollauspalautteen kautta myos freelancerit
oppivat Ylen yhteniiset tekstityskonventiot (Kulovesi 2013). Gummerus ja Paro (2001:
136) kuvaavat tiiviin tydyhteison kautta tapahtuvaa automaattista koulutusta termilld
“kasvihuoneilmid” (engl. greenhouse effect).

Ylen suomentajien ja ruotsintajien ohjeistuksien laajuuserot selittyneviit silli, ettd ruot-
sintajat ovat aikaisemmin toimineet Ylen ruotsinkielisen ohjelmistotuotannon yhteydes-
sd ja siis erillddn muusta kidfinndstoiminnasta. On siis luonnollista, ettd ruotsinkielisten
ruututekstien ympérille muodostui oma erillinen tuotantoverkosto. Nykydidn kaikki av-
kddnnoksid tuottavat toimivat kuitenkin samalla osastolla Yle Kédédntdminen ja versiointi
/ Oversittning och versionering (Konttinen 2013).

3.2 Kvalitatiivinen analyysi — miti eroja ja yhtaldisyyksid mainituissa ohjeissa on

Annettujen ohjeiden sisdlloissd on vain pienid eroja, ja ne ovat padasiassa SDI Median
ohjeiden ja muiden vililld. Téassd on selvésti ndhtdvissd SDI:n kansainvilinen tausta
verrattuna suomalaisiin toimijoihin. Eroja on esimerkiksi dialogi- ja repliikkiviivan kay-
tossd. SDI Media ohjeistaa kidyttimiin dialogiviivaa molemmilla rivilla, jos rivien teks-
ti kuuluu eri puhujille. MTV:n ja Ylen ohjeistuksessa viiva tulee ainoastaan jalkimmaéi-
sen puhujan sanoman eteen. Samoin repliikin jatkumista osoittava yhdysmerkki tulee
SDI Median ohjeistuksen mukaan sekd ensimmdisen repliikin loppuun ettd seuraavan
repliikin alkuun. MTV:n ja Ylen ohjeen mukaan jalkimmaista repliikkiviivaa ei merkita.
SDI Median ohjekirjassa yhdysmerkki myos merkitdén heti sen jdlkeisen tai sitd seuraa-
van sanan perddn, kun MTV:n ja Ylen ohjeena on irrottaa yhdysmerkki sanasta vili-
lyonnilld. SDI Median ohjekirjassa on tosin mainittu ndissd kohdissa, ettd maa- ja asia-
kaskohtaisissa ohjeissa voi olla poikkeavia kdytdnt6jd ja ne ovat ristiriitatilanteissa etu-
sijalla.

Ohjeistuksissa mainituissa ruututekstien aikarajoissa ei ole suuria eroja. Ajastuksen tuli-
si noudattaa rytmiltddn puhuttua dialogia, mutta repliikin on oltava ruudussa véhintdan
noin sekunti ja tdysi kaksirivinen repliikki saa olla ruudussa korkeintaan 7-8 sekuntia.
Ylen, MTV:n ja SDI Median ohjeistuksissa mainitaan myos, ettd ajastuksessa on otetta-
va huomioon ohjelman kohdeyleiso ja sisdltd. Esimerkiksi lastenohjelmissa tai vaikeaa
terminologiaa siséltidvissd tiedeohjelmissa repliikkien tdytyy olla normaalia pitempidin
ruudussa.

Ohjeistuksissa on siis yhtdldisyyksid enemmén kuin eroja. Esimerkiksi puhetyyliin ja
kiroiluun annetaan hyvin samansuuntaisia ohjeita. Murteiden ja puhekielisyyksien kiyt-
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tod suositellaan kéytettdvidn ainoastaan varoen, silld se heikentdd ruututekstien luetta-
vuutta ja ymmairrettdvyyttd. Kirosanoja saa kiyttidd, jos se sopii ohjelman tyyliin. On
kuitenkin huomattava, ettd kirosanoilla on vahvempi vaikutus kirjoitettuna kuin sanot-
tuna, ja ndenndisesti vastaavilla kirosanoilla voi olla hyvin erilaiset vahvuusasteet ja
kayttotavat eri kielissi:

It is vital to remain faithful to the tone of the film (this applies to all films), but remember that in
American films words like fuck, bitch, motherfucker, cocksucker, are used as general swearwords
and should not be taken too literally. (SDI Media 2010: 38)

Marjukka Riisdanen (2010) vertasi pro gradu -tutkielmassaan kirosanojen kidyttod Ylen
kanavilla ja DVD-elokuvissa. Tutkimuksen aineistona oli 42 DVD-elokuvaa (1 028 713
sanaa ruututekstejd) ja 46 Ylen kanavilla esitettyd elokuvaa (211 986 sanaa ruututekste-
ja). Tulokset osoittivat, ettd Ylen ruututeksteissd kaytettiin kirosanoja tyylikeinona
huomattavasti DVD-elokuvia enemmén. Tdma on ylldttdvad taminkin tutkimuksen ma-
teriaalin valossa, silld ohjeistukset voimasanojen kiytostd ovat hyvin samanlaiset. Réi-
sasen tutkimuksessa vertailluissa ryhmissé ei tosin ollut juurikaan samoja elokuvia, jo-
ten osin erot voivat heijastella my0s alkuperdisen dialogin tyylillisii eroja.

Kaikissa ohjedokumenteissa annetaan yleiskuvaus av-kddntdmisestd, ja ndiden pohjalta
eri kddnnostoimistojen ja kanavien kisitykset ruututeksteistd ja niiden laatimisesta ovat
hyvin ldhelld toisiaan. Lidhes kaikissa analyysissa mukana olleissa ohjeistuksissa maini-
taan, ettd ruututekstien tulisi olla ndkymittomid tai huomaamattomia niin, ettd ne eivit
kiinnitd tarpeettomasti huomiota tai vie tarkkaavaisuutta pois kuvan tapahtumista. Ruu-
tutekstien tdytyy myos olla uskollisia ldahtotekstille, ja katsojan tulisi saada tekstitetysta
ohjelmasta mahdollisimman samanlainen kokemus kuin ohjelmaa ilman tekstityksii ja
sen kieltd ymmartivin katsojan kokemus. Esimerkiksi MTV:n Talon tavat -ohjekirjassa
asia muotoillaan néin:

Hyvi tv-kddnnos on hajultaan, maultaan ja vériltddn mahdollisimman ldhelld 1dhtotekstid, ja se on
vaikutelmaltaan “ndkyméton”. Katsoja ei takerru sithen vaan pystyy keskittyméédn kuvaan. Se ei
pistd katsojan silméén, vaan toimii kuvan ja dédnen tukena ja tarjoaa suomalaiselle katsojalle mah-
dollisimman samanlaisen katseluelimyksen kuin alkutekstikin katsojalleen. (MTV Media 2011: 3)

Ohjeistuksissa mainitaan myos tekstin toimittamisen ja tiivistimisen tidrkeys. Niinpd
ruututekstien tekemistd pidetddn kaikissa ohjeistuksissa selvidsti luovana tyonid, jossa
vieraskieliset rakenteet tiytyy purkaa auki ja muuttaa idiomaattiseksi suomen (tai ruot-
sin) kieleksi. Tamd mahdollistaa ruututekstien ldpindkyvyyden ja huomaamattomuuden.
Aika- ja tilarajoitteiden vuoksi ruututeksteihin tdytyy tiivistdd alkuperdisen viestin olen-
naisin sisdlto helposti ymmarrettavddan muotoon. Kieli saa olla virikéstd, mutta helppo-
lukuisuus on tirkedampii kuin tyyliseikat.

They [subtitles] should ideally blend in with the film in such a way that the viewer doesn’t notice
them and they must never distract the viewer from the story. If the viewer reacts to a choice of
words or something else in a subtitle and starts to ponder over or discuss the subtitle, he/she will
often miss the upcoming subtitles and thus part of the story. Therefore, when a word can be spelled
in two different ways always choose the most common, as this will cause the least discussion.
(SDI Media 2010: 2)
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4 Yhteenveto

Tutkimuksen aineiston perusteella voi tehdd sen varovaisen johtopéditoksen, ettd Suo-
messa toimivilla ruututeksteji tuottavilla yrityksilld on kidytdssd hyvin samanlaiset teks-
tityskonventiot. Vaikka maérillisesti ohjeistukset eroavatkin toisistaan paljon, laadulli-
sesti erot ovat pienid. Tuloksiin tdytyy suhtautua kuitenkin pienelld varauksella, silld
materiaalissa oli edustettuna ainoastaan osa (vaikkakin iso osa) Suomessa toimivista av-
kddnnoksid tuottavasta yrityksisti.

Suomalainen av-kddntdminen on kédntdjamadrillisesti suhteellisen pieni ala, ja kaikki
tutkimukseen osallistuneet tahot ovat toimineet silld jo vuosia, joten konventioiden yh-
denmukaisuus ei ole suuri yllitys. Analyysissd kiy ilmi my0s se, ettd suomalaiset teksti-
tyskonventiot ovat myos, pienistd eroista huolimatta, hyvin ldhelld muita pohjoismaisia
ja kansainvilisid ohjeistuksia (ks. esim. Pedersen 2011; Diaz-Cintas & Remael 2006;
Ivarsson & Carroll 1998). Sen lisédksi ettd muutama iso kansainvilinen av-kdantamisen
yritys yhtendistdd eri maissa kaytettidvia tekstityskonventioita, kansalliset televisioyhtiot
ovat varmasti kddnnostoimintansa alkuaikoina ottaneet mallia naapurimaista, joten
mydskddn tekstityskonventioiden kansainvélinen yhteneviisyys ei ole yllattavii.

Vaikka ohjeistuksissa kuvaillaankin av-kddntdmistd ja tekstittdmistd hyvin samansisil-
toisillad lauseilla, saa Ylen ohjedokumentista muihin verrattuna kuitenkin erilaisen kuvan
ruututekstien tekemisestd prosessina. Ylen ohjeistuksessa annetaan vain hyvin yleistivia
ohjeita, ja kdantdjdlle jitetddan paljon liikkkumavaraa. Ylelld kddntédjind toimivien Mar-
jaana Kuloveden ja Sampsa Peltosen (Kulovesi 2013; Peltonen 2013) mukaan tdmé joh-
tuu ainakin osittain siitd, ettd Ylen ohjelmisto on paljon kaupallisia kanavia kirjavampaa
ja erilaiset ohjelmat saattavat vaatia myos ruututeksteiltd erilaisia ldhestymistapoja. Ei
siis ole mielekéstd antaa tiukkoja sdintdjd, vaan ennemminkin kididntdjdd on kannustet-
tava pohtimaan, minkélainen ratkaisu sopii juuri nyt tyon alla olevaan ohjelmaan ja kon-
tekstiin. SDI Media ja MTV sen sijaan pyrkivit yhtendistiméédn konventiot, jolloin liik-
kumavaraa jai kédédntdjélle paljon vihemman.

Ohjeistusten erot kertovat siis itse asiassa eroista tuotantoverkoissa. Itse tuotteen eli
esitettdvien ruututekstien laadusta ohjeistukset sen sijaan eivit kerro mitédén, silld ohjeis-
tuksissa ei ole siséllollisid eroja. Tdsséd tutkimuksessa ei myoskédidn ole selvitetty, kuinka
hyvin ohjeistuksia ja konventioita eri kanavilla kiytannossd noudatetaan. Oletettavasti
ohjeistukset kuvaavat kuitenkin eri tahojen ruututeksteille asettamia laatuvaatimuksia, ja
koska eri tahoilla néyttdisi olevan hyvin samansuuntaiset laatuvaatimukset, tuotosten
laatueroja ei voi selittdd niiden kautta. Jos isojen kddnnostoimistojen ja Ylen ruututeks-
tien vililld on laadullisia eroja, syytd sithen on etsittavd muualta kuin kéytettdavissa ole-
vista konventioista ja ohjeistuksista. Koska Ylen kééntdjilld on enemman liikkumavaraa
konventioiden suhteen kuin SDI Median ja MTV:n kiintijilld, on Ylen tuotantoverkon
kadntdjidlla on enemmin valtaa verkon toimijana kuin SDI Median ja MTV:n tuotanto-
verkon kdantdjilla. Tama voi olla yksi tiarked syy laadullisiin eroihin. Kuten Abdallah
(2012b: 186) on kirjoittanut, kddntdjat ovat kddntdmisen ammattilaisia, joten heidédn
nikemyksensd kidinnosten laadusta kannattaa ottaa huomioon myds tuotantoverkon si-
salla.
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