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Abstract

The article deals with features of the speaker’s lexicon during court interpretation. The study is
based on transcripts of authentic interpreter-mediated court investigations that were analyzed
using a corpus approach. The analysis of the data shows that interpreters strive to be loyal to the
situation in which conversation takes place and to the juridical macrocontext. This might lead to
a wrong understanding of the identity (personality) of the speaker by the recipient. Overempha-
sizing the features of speakers’ idiolect, again, might lead to a major misrepresentation of the
information included in the source message. The interpreter’s endeavor of using special legal
terms might also complicate the communication process.

1 Johdanto

Tassa artikkelissa tarkastellaan oikeuskasittelyssa tapahtuvaa suullisen todistelun tulk-
kausta. Suullisen todistelun uskottavuuden arvioinnin kannalta on tarke&é, ett4 tuomio-
istuin saa todistelutarkoituksessa annetun viestin nimenomaan sen sisaltoisend, minka
sisaltdiseksi viestija on sen tarkoittanut. Tdma on syyna siihen, ettd oikeustulkkauksessa
korostetaan viestin kaikkien ainesosien vélittdmisen tarkeytta (oikeustulkkauksen tark-
kuuden vaatimuksista ks. esim. Driesen 1992; Gonzalez, Vasquez & Mikkelson 1991.:
16, 272; Hale 2004: 8-9; Mikkelson 2000: 50, 61; Moeketsin 1999: 100).

Vastaavuutta kasitelladn ja tutkitaan monesti leksikaalisten yksikdiden vastaavuutena
(esim. Barik 2002; Dam 2002). Esimerkiksi Dam (2002) vertailee ainoastaan alkupe-
raisviestin ja tulkkeen leksikaalista vastaavuutta. Analyysit, joissa laht0- ja tulokielisid
puhuntoja vertaillaan keskendan virheité ja poisjattdjé tarkastellen, perustuvat lingvisti-
sen ekvivalenssin ihanteeseen (Gile 1992: 188). Tdmantyyppinen tutkimus ndyttaa jopa
naiivilta nykytiedon valossa (Setton & Motta 2007: 204). Kasitykseni mukaan leksikaa-
linen vastaavuus sindnsé ei kuitenkaan ole itsetarkoitus, vaan sitd voidaan pitaa yhtena
tarkkuuden osa-alueista.

Leksikaalisten yksikoiden tasmaélliselle vélittamiselle todistajanlausunnon tulkkauksessa
on olemassa useita perusteita:

1) Oikeusviestinndssa sanavalinnalla saattaa olla yllattavan térkeé rooli. Kuulustelussa
syyttdjan tai oikeusavustajan kysymyksen sanamuoto voi olla tarkkaan harkittu puolus-
tuksen tai syyttgjan strategian kannalta. (Colin & Morris 1996: 21; Kiesildinen & Nie-
mi-Kiesildinen 2000: 190.)

2) Sanavalinnoilla voidaan jopa manipuloida todistajan muistia ja johtaa todistajaa (tar-
koituksetta tai tarkoituksellisesti) harhaan (Haapasalo 2000: 58).
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3) Merkitystd on my0s todistajan tai osallisen lausunnossaan kayttamilla sanoilla. Kuu-
lusteltava pyrkii kertomuksessaan kayttamaan sellaisia sanoja ja ilmaisuja, jotka parhai-
ten kuvaavat hanen késitystaan tapahtumakulusta.

4) Puhujan kayttamat sanat ovat osa hénen identiteettidnsd, persoonallisuuttansa ja sosi-
aalista asemaansa. Sananvalinta saattaa tehdd myodnteisemman tai huonomman vaiku-
tuksen tuomareihin, mik& on omiaan lisddmaan tai vahentdmaddn todistelun
uskottavuutta. (Colin & Morris 1996: 21.) Pienet ja merkityksettomalta vaikuttavat pu-
hetyylin ja/tai -rekisterin muutokset voivat vaikuttaa alkuperdisen viestin (annetun lau-
sunnon) arviointiin.

2 Aineisto ja menetelméa

Tutkimusaineistona kaytettiin Tampereen yliopiston CIC-tulkkauskorpusta (Corpus of
Court Interpreting at the University of Tampere). Korpus koostuu rikosoikeuden késitte-
lyssé tulkkien valitykselld kdytyjen vastaajien ja todistajien kuulustelujen dénitallenteis-
ta. Adnitallenteita on yhteensd yli 20 tuntia. Kuulusteluissa toimi 6 eri tulkkia
kieliparissa suomi-venaja. Aanitallenteista 8 on litteroitu ja tallennettu sidhkoiseen tieto-
kantaan®. Litteroitu osuus kasittaa talla hetkella 38 574 sanaa, mik vastaa noin 4,5 tun-
tia 4anitettyd aineistoa. Tallenteet sisdltavat 4 eri tulkin suorituksia. Litteroidun
aineiston kasittelya varten on Tampereen yliopiston kieli- ja k&&nndostieteiden laitokses-
sazkaénndstieteen vendjan oppiaineessa kehitetty tarkoitukseen soveltuva korpustyoka-
lu”.

Tassa artikkelissa esiteltava tutkimus perustuu korpusanalyysiin. Analyysin ensimmai-
sessa vaiheessa korpustyokalun avulla saaduista venéjan- ja suomenkielisista frekvens-
silistoista poimittiin puhekieliset lekseemit sekd termit ja muut juridiselle kielenkéytolle
ominaiset ilmaisut ja ilmaisujen osat. Poiminta tehtiin intuitiivisesti, ja tdmén jalkeen
tarkastettiin sanakirjan ja/tai lahikontekstin avulla, kuuluvatko kandidaatit kyseessa ole-
viin kielirekistereihin. Vendjankielisten ilmaisujen tarkastukseen kaytettiin Baranovin ja
Dobrovolskin (2008) tuoretta idiomaattisten ilmaisujen tesaurusta, OZegovin ja Svedo-
van (1992) yksikielista selittdvad sanakirjaa, juridista ensyklopediaa (Tihomirova & Ti-
homirov 2002) sekd kahta nuorisoslangin verkkosanakirjaa (Teenage ja Slovonovo).
Juridisten ilmaisujen tarkistamisessa kéytettiin lahteend lakitekstien kaksikielistd (suo-
mi-vendjd) verrannollista FiRuLex-korpusta (Comparable Russian-Finnish Corpus of
Legal Texts)3_ja muiden suomenkielisten ilmaisujen osalta Nykysuomen sanakirjaa
(1990).

Sanat ja ilmaisut méériteltiin puhekielisiksi seuraavin Kriteerein:

a) sanat, jotka sanakirjoissa on merkitty lyhenteilla ark. (arkityyli) ja puhek. (puhekieli)
ja vastaavasti vendjankielisissa lahteissa lyhenteilld npocm. (nmpocropeunoe "arkityyli’),
HapooH. (HapoaHoe , "kansanomainen’) ycmap. (ycrapesuiee *vanhahtava tyyli’), epy6.
(rpy0oe ’karkea’), owcape. (>xapronnoe ’jargon’), cuuowcen. (cHmwkennoe ’alatyyli’), esi-
merkiksi: myocux *aija’, kAnnykkd *MoOumbHUK, MOOWMIa, Tpyda’, dosecmu K020-1ub0
’saada joku hikeentymaan’;

b) erilaiset karkeat ilmaisut, joita ei sanakirjoista 10ydy, esim. ybupatiicss omcrooa ’ala
vetda taalta’;
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c) slangisanat ja erilaiset vierasperdiset sanat mukaan lukien sanat, joita ei sanakirjoista
10ydy, kuten esimerkiksi (u3-3a eceii smout) sckanaowr ’(Koko tdman) skitsomenon (ta-
kia)’ tai 6adeza (badega), jolla tarkoitetaan jonkinlaista ’juottolaa’®;

d) deminutiivi-muotoiset sanat (hellittelymuoto) esim. you deguonxu *minun pimujani’.

Analyysin seuraavassa vaiheessa etsittiin, kuka oikeuskasittelyn osallistujista oli kaytta-
nyt kyseisid sanoja ja ilmaisuja. Tiedot merkittiin laskentataulukkoihin, ja vasta tdmén
jalkeen tarkasteltiin tutkittavien sanojen ja ilmausten tulkkausta vertailemalla 1&hto- ja
tulokielisia viesteja keskenaan.

3 Kielenkaytto: juristi versus maallikot

Puhujan kdyttdma sanasto heijastaa hanen sosiaalista ja/tai ammatillista identiteettiansa,
hierarkkista asemaansa ja ehk& myos persoonallisuuttansa. Tata problematiikkaa on
kaunokirjallisuuden kdantdmisen osalta tutkittu laajemmin kuin oikeustulkkauksen alal-
la. Tutkimukseni osoitti, ettd juristien ja maallikkojen kielenkaytdssé on eroja. Kaavios-
sa 1 on esitetty juristien ja maallikkojen kayttamien puhekielisten ja juridisten
ilmaisujen absoluuttisia frekvenssejd. Kaaviossa on puhekielisten ilmauksien madréat
merkitty tummalla ja juridisten ilmaisujen maarat vaalealla. Puhujia on merkitty seuraa-
vasti: maallikot — To, V, V1, V2, V3, V4 ja V5 (To = todistaja, V = vastaaja); syyttajat
- S, S1, S2 ja S3; avustajat (asianajajat) — EaO, EV3, EV4, EV5 ja EX. LK tarkoittaa
lahdekieltd. Kaaviosta 1 nékyy, ettd juristit kayttavat maallikoihin verrattuna huomatta-
vasti enemman termejd ja ammattikielenkdyttoon kuuluvia ilmaisuja ja vastaavasti véa-
hemmén puhekielisié ilmaisuja.
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Kaavio 1: Puhekielisten ilmaisujen ja termien k&yttod
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4 Tyyli- ja rekisterisiirtymat tulkattaessa

Millaista on sitten tulkkien kielenk&ytt6? Onko tulkki omaksunut juristien virallisen
kielenkdyton vai peilaako h&dn maallikkojen puhetapaa? Tutkimukseni osoittaa, etté
tulkit pyrkivét viranomaistilanteeseen mielestdan paremmin sopivaan eli normatiiviseen
kielenkayttoon. He pyrkivat sopeuttamaan tulkkeen oikeussalin kielikulttuuriin ja sen
takia suosivat termejé ja muita juridisia ilmaisuja.

1) Tavalliset normatiivisen kielenkdyton ilmaisut saattavat muuttua tulokielessé (TK)
useammin tilanteeseen sopivimmiksi termeiksi tai juridisen/virkakielen ilmaisuiksi ja
harvemmin puhekielisiksi. Paperit muuttuvat asiakirjoiksi (doxymenmsi), tarina —
kuulustelukertomukseksi (noxazanus), (pojan) pankkiasiat — (pojan) taloudellisiksi
asioiksi (@urnancosvie sonpocvl ceina). Tutkimusaineistosta I0ytyi vain muutama
esimerkki, joissa normatiivinen ilmaisu muuttui tulkattaessa puhekielisemmaksi.

2) Puhujan puhekieliset ja slangi-ilmaisut muuttuvat tulkkauksessa seuraavasti:

a) Puhekieliset ja slangi-ilmaisut muuttuvat normatiiviseksi kieleksi tai jopa termeiksi.
Taulukossa 1 on esitetty siitd muutama esimerkki. Vasemmassa sarakkeessa on vastaa-
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jien puhunnokset ja oikeassa sarakkeessa niiden tulkkaukset. Puhekieliset ilmaisut ja
niiden tulkkaukset on lihavoitu.

Taulukko 1: Esimerkkeja puhekielisten ja slangi-ilmaisujen muuttamisesta normatiivi-
seksi kieleksi tai termeiksi

Léhdekieli (LK) Tulokieli (TK)
OHa MPOCTO MOUIEHHHUIIA hén (0.5) petoksella (0.3) sitd (0.2) tilannetta aihe-
’hén on tays huijari’ uttanut
u3-3a (1.0) (ee ~0.8) Bceii 3T0it IcKamaabI koko taman asian takia
"koko tdman skitsomenon takia’
J0BeJI MEHS 10 COCTOSIHHUSA sai (0.2) minut siihen tilaans_
’sai minut hikeentymaan’
mikali olisin kiinnostunut tast4d hommasta eciu Obl MEHS 3aHHTEPECOBAJIO 3TO X000H
’jos olisin kiinnostunut tasta harrastuksesta’

b) Tulkki saattaa my0s kiertdd puhekielisid ja slangi-ilmaisuja tai jattda puhekielisia
ilmaisuja siséltavia kohtia kokonaan tulkkaamatta.

Vain harvat puhujan viestissé olevista puhekielisistd ilmaisuista tulkataan vastaaviksi
puhekielisiksi ilmaisuiksi. Kaaviossa 2 on esitetty puhekielisten ilmaisujen absoluuttiset
frekvenssit lahdekielessa (LK) ja niiden maaré tulkkauksessa tulokieleen (TK). Puhekie-
liset ilmaisut on merkitty tummalla lahtOviestissa ja vaalealla puheenvuoron tulkkauk-
sessa. Esimerkiksi vastaaja 2 (V2) kaytti puheenvuoroissansa 10 puhekielistd ilmaisua,
joista ainoastaan 2 on tulkattu vastaaviksi puhekielisiksi ilmaisuiksi.

Kaavio 2: Puhekieliset ilmaisut ja niiden tulkkaus
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M | K: Puhekielisia ilmaisuja * TK: Puhekielisid ilmaisuja

Tulkki ei valttaméttd aina edes ymmarra slangi-ilmaisua. Esimerkissa 1 vastaaja kertoo
omistavansa liikkeen kayttden sanaa 6aodeza (kohta 1). Sana ei ole tulkille tuttu ja tdaméa
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joutuu kysymaan sen merkitysta (kohta 2). Vastaajan on vaikea selittdd tata ilmaisua,
mihin viittaavat tauot ja muut epardinnin markkerit (kohta 3). Lopuksi vastaaja kertoo
tdmén paikan olevan ’erikoinen viini- ja herkkumyyméld’ ja k&yttdd kuvauksessaan
sanaa cneyuguueckui ’erikoinen, erityinen’ tarkoittaen silla todennakdisesti
nimenomaan sitd, ettei kyseessa ole mik&an varsinainen viini- ja herkkumyymalé.
Tulkki vélittda kuitenkin muitta mutkitta tulokieleen, ettd vastaaja kertoo omistavansa
viini- ja herkkumyymalan (kohta 4). Kielirekistereiden vélinen siirtyma aiheuttaa
merkittdvan informaation muutoksen. TK:n viestin vastaanottaja saa vastaajan
omistamasta juominkipaikasta neutraalin ja siistin kuvan.

Esimerkki 1.

1 Vastaaja 1: (1.4) Bor (2.2) ckaxewm (0.4) taroke y menst B P12 (0.9) (ee ~0.3) ects (0.4) 6amera
’sanotaan vaikka myos minulla P12:ssa on badega’

2 Tulkki 1: gto 3T0 Gamera

"miké& tdmé& on badega’

3 Vastaaja 1: 6azxera ato xak (ee ~0.4) (mm ~0.5) (0.8) Bun- (0.2) xaxoii-to (0.5) cnerupuaeckuit
BUHHBIH (.) U JEUKATECHBIA Mara3uH

’badega se on kuten viin- jonkunlainen erikoinen viini- ja herkkukauppa’

4 Tulkki 1: Samoin minulla on (.) (ee ~0.5) (0.7) (ee ~0.4) P12:ssa sellainen viini- ja herkkumyy-
mala

Kielirekistereiden vélinen siirtymad aiheuttaa merkittdvan informaation muutoksen myos
esimerkissd 2. Vastaaja haluaa kertoa, ettd esitutkinnassa kuulustelija painosti (’kiusa-
si’) hant4 vastaamaan tietylla tavalla. Vastaaja kayttéd ilmaisua credosamens myuun
mens "Kuulustelija kiusasi/ahdisteli minua’ (kohta 1). Ongelman aiheuttaa se, ettd sana
myyums on monimerkityksinen. Sen merkitysta voidaan ilmaista sanoilla ahdistaa, héi-
ritd, kalvaa, kiusata, painaa, raadella, radkatd, tuskastuttaa, vaivata ja kiduttaa
(MOT). Venajankielinen ilmaisu vaikuttaa jossain maarin puhekieliselts, mutta tulkki
pyrkii olemaan lojaali oikeudenkasittelyn kielelle ja valitsee kaikista merkityksista sen,
joka sopii parhaiten juridiseen kontekstiin ja tulkkaa kohdan ilmauksella kiduttaa (kohta
2). Nain suomenkieliset vastaanottajat kuulevat vastaajan véittdvan, ettd tata kidutettiin
esitutkinnassa, mikd myos aiheuttaa lisakysymyksia ja kommentteja (kohta 3). Syyttgjan
kysymyksen ja kommentin tulkkauksessa (kohta 4) tulkin on jo vaikea I0ytaa sellaista
vengjankielistd ilmaisua, joka tekisi eron kiusaamisen ja kidutuksen vélille, jotta vastaa-
ja pystyisi ymmartaméaén, miten hdnen puheenvuoroonsa on reagoitu ja mita hanelta ha-
lutaan saada selville. Viimein oikeusavustaja, jolla lienee parempi etukateistieto
esitutkinnan kuulusteluista, tulee valiin ja selittdé vastaajan véittdman (kohta 6).6_

Esimerkki 2.

1 Vastaaja 5: (1.0) s yxe ckazain (.) uto (0.4) mue (0.2) mue (0.2) cnemosarens ckaszan (0.5) Tpu
pasa nipusHaiics (0.7) u Gosbiie Te6s MyInTh He Oyay (.) a s He X0y 9TOOBI MEHS MYYHJIH

"kuten olin sanonut (.) minulle (0.2) minulle (0.2) kuulustelija sanoi (0.5) kolme kertaa myonné (0.7) ja
enké kiusa/ahdistele endd sinua (.) ja mind en halua ettd minua kiusataan’

2 Tulkki 3: (0.5) ja kuten olen sanonut (.) tutkija sanoi (0.6) minulle (0.2) ettd minun pitdd myon-
t&& (0.2) kolme (0.6) kertaa (0.4) sen jalkeen han ei en&a kiduta minua (0.4) ja min& en halua ettd minua
kidutetaan

3 Syyttdja 3: (1.4) kiduttaminen on kielletty kuulustelukeino (.) mité te tarkoitatte taall [ / Kidut-
tamisella] kaikenn&kdinen painostaminen on kiellettyd (.) mitd te tarkoitatte [ nyt]
4 Tulkki 3: [ Tak kax] (.) a gro BeI (0.4) xotute ckazats myuntsh [ u] (0.9) [ naBnenue /] (0.6)

okaspiBaHue faBieHns (.) sampemnieHo Ha (ee ~0.5) mompocax (.) 94To BB IMeeTe BBUILY
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"koska (.) ja mita te (0.4) haluatte kertoa kiusata/ahdistella ja (0.9) painostaminen (0.6) painostaminen
on kielletty (ee ~0.5) kuulusteluissa (.) mité tarkoitatte’

5 Awvustaja 5: (0.7) kun han kayttaa timmaoista sanaa Kidutus niin ei tietenkaan tarkoita tallaista (.)
mitd (1.1) [ jossain muualla on kéytettavisséd &&& ei tarkoita tata [ ja] |
6 Tulkki 3: [ myuenue 310 He 03- o3uauaert (ee ~0.6) [/ puzuyeckux | | myuenmii

” [kiusaaminen/ahdistelu/piina se ei tar- tarkoita (ee ~0.6) [/ fyysistd ] | karsimysta’

3) Tulkkauksessa myos juridiset ilmaisut muuttuvat. Tutkimusaineistosta l6ytyi seu-
raavat muutokset:

a) Tulkki saattaa juridisen ilmaisun sijasta kéyttéa ei-juridista ilmaisua. Esimerkissé 3
syyttajan kayttdma termi takavarikoida (kohta 1) on k&annetty ei-juridiseksi ilmaisuksi
navumu (umo-1u60) *10ytaa (jotakin)’ (kohta 2).

Esimerkki 3.

1 Syyttdja 2: misté ovat peréisin (0.3) ne huumausaineet mité teidan asunnoltanne (0.7) takavari-
koitiin

2 Tulkki: otkyna (.) y Bac B3sUTHCh 3TH HAPKOTUYESCKUE CPEACTBA KOTOphie ObLin Haiinens! (0.2) B
Ballle KBapTHPE

"mistd teille ilmestyi ndma huumausaineet jotka I0ydettiin teiddn asunnossanne’

b) Tulkki saattaa selittda juridisen ilmaisun merkityksia. Esimerkiksi kaupunginhalli-
tuksen talousosaston tulkki k&ansi vengjaksi: mynuyunanohviii omoen enaderowuii
acunvem "Kaupungin hallinnon osasto, joka omistaa asuntoja’

¢) Tulkki saattaa tulkkeessaan kayttda jonkin termin yla- tai alak&sitettd kuvailevaa
termid, esimerkiksi valtakirja muuttuu pelké&ksi dokumentiksi (0oxymenm ’asiakirja’) ja
esitutkinta tarkemmin maaritteleméttomaksi ’kuulusteluksi’ (donpoc), kun taas teleta-
pahtumat tasmentyy tulkkeessa ’televalvonnaksi’ (menenabaoodenus).

d) Tulkki saattaa my0s jattaa juridisia ilmaisuja sisaltavid kohtia kokonaan tulkkaamat-
ta.

Mielenkiintoista on myos se, ettd vaikka tulkit k&yttavatkin ammattisanastoa, he eivéat
taysin omaksu juridista kieltd. Heid&n tuottamansa kieli ei ole idiomaattista ja heidan
kéayttdménsé termit ovat eri termeja kuin juristien kayttamat. Tamé nakyy parhaiten pro-
sessuaalisen sanaston k&ytossa. Juristit kayttavat aina termid avustaja, mutta tulkit kayt-
tdvat termid asianajaja. Vastaavasti kasiteltdessa esitutkinnan tapahtumia juristit
kayttavat ilmaisuja: esitutkinnassa kerroitte, esitutkinnassa teiltda kysyttiin. Sen sijaan
tulkit kayttavat vastaavissa tilanteissa ilmaisuja tutkinnassa, tutkija kysyi.

Edelld esitetylla tavalla on mahdollista osoittaa, ettd sek& puhekieliset ettd juridiset il-
maisut muuttuvat tulkkauksessa. Seuraavaksi analyysissé tarkasteltiin puhetyylien muu-
toksia jokaisen puhujan kohdalla omana kokonaisuutenaan eikd vain yksittaisten
puheenvuorojen tasolla. Kaaviossa 3 on esitetty eri puhujien kayttdmien puhekielisten
ilmaisujen suhteelliset frekvenssit (kpl/1 000 sanaa) kaikissa heidan kayttdmissaan pu-
heenvuoroissa ja vastaavasti kaikissa heidédn puheenvuorojensa tulkkauksissa esiintyvi-
en puhekielisten ilmaisujen suhteelliset frekvenssit. Kaaviosta 3 voidaan ndhdg, etté
lahdekielelld tapahtuvan viestinnan puhetyyli muuttuu tulokielessa niin, ettd puhekielis-
ten ilmaisujen maara useimmiten véahenee.
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Kaavio 3: Puhekielisten ilmaisujen suhteelliset frekvenssit lahdekielisessé (LK) ja tulo-
kielisesséd (TK) viestinnassa kunkin osallistujan kohdalla
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B LK: puhekielisetilmaisut * TK: puhekielisetilmaisut

Kaaviossa 4 on esitetty eri puhujien kayttdmien juridisten ilmaisujen suhteelliset frek-
venssit (kpl/1 000 sanaa) kaikissa heidén kayttdmissddn puheenvuoroissa ja vastaavasti
kaikissa heidan puheenvuorojensa tulkkauksissa esiintyvien juridisten ilmaisujen suh-
teelliset frekvenssit. Kaavio 4 osoittaa, ettd tulokielessa juridisten ilmaisujen suhteelli-
nen maéara ja4 ennalleen tai monien puhujien kohdalla jopa kasvaa.
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Kaavio 4: Juridisten ilmaisujen suhteelliset frekvenssit lahdekielisessa (LK) ja tulokieli-
sessd (TK) viestinnassa kunkin osallistujan kohdalla
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N&in voidaan todeta, ettd tulkkauksen tuloksena puhujan persoonallisuutta heijastava
kielenkayttd (puhujan idiolekti) muuttuu niin, ettd kohdekielessa vastaajat "kayttavat”
vahemman puhekielisid ilmaisuja ja enemman termejd. Esimerkiksi kaaviossa 5 on esi-
tetty vastaajan 1 (V1) kayttdmien puhekielisten ja juridisten ilmaisujen suhteelliset maa-
rat. Termien osuus on merkitty kaaviossa vaalealla varill4 ja puhekielisyydet tummalla
varill4d. Kaaviossa 6 on esitetty saman vastaajan puheenvuorojen tulkkauksessa esiinty-
vien vastaavanlaisten ilmaisujen suhteelliset frekvenssit.
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Kaavio 5: Vastaajan 1 (V1) kayttdamien puhekielisten ja juridisten ilmaisujen suhteelli-
set frekvenssit

14¢
12 T
¢ LK:juridiset ilmaisut
10
8
6 B |K: puhekieliset
4 ilmaisut
/
2 /
0

V1

Kaavio 6: Vastaajan 1 (V1) puheenvuorojen tulkkauksessa esiintyvien puhekielisten ja
juridisten ilmaisujen suhteelliset frekvenssit
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Kun vastaajan 1 kielenkayton profiilia hdnen omassa puheessaan (kaavio 5) verrataan
tulkkeen vastaavaan profiiliin (kaavio 6), huomataan, ettd tulokielelld puhe vaikuttaa
todennadkoisesti sivistyneemmaltd ja vahemman puhekieliseltd kuin alkuperéinen pu-
heenvuoro.
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4 Pohdinta

Tutkimus osoittaa, etté tulkki pyrkii olemaan lojaali makrokontekstille eli tilanteelle,
jossa tulkkaus tapahtuu. Han ei vahennd juristien puheen termipitoisuutta eikd helpota
juristien puhetta maallikoille tulkatessaan. P&invastoin tulkki oikoo arkityylisia, alatyy-
lisid ja slangi-ilmaisuja normatiivisiksi ja muuttaa tavanomaisia ilmaisuja termeiksi.
Tastd nahdaén, ettd tulkin rooli on enemman kuin pelkéstaan viestin valittajan rooli.
Kuten edella esitettiin, tulkkaus saattaa muokata kuvaa puhujan Kieli-identiteetistd, ja
mahdollisesti sen tuloksena kuuntelijalle voi valittya vaaristynyt kuva puhujan persoo-
nallisuudesta. Sivulla kaksi todettiin, ettd mielikuvat henkilon persoonallisuudesta ovat
omiaan lisdédméaan tai vdhentdmaan todistelun uskottavuutta, ja ndin tulkki voi toimillan-
sa vaikuttaa todistelun arviointiin. Tulkki voi tiedostamattaan (harvemmin tietoisesti)
tulla helpottaneeksi tai hankaloittaneeksi viestintaa, esimerkiksi k&yttdmalla paljon eri-
koistermeja, mik& saattaa vahingoittaa kysyjan tai vastaajan taktiikkaa.

Tulkin pyrkimys lojaaliuteen viestintatilanteen makrokontekstille saattaa muuttaa vies-
tissé valitettdvaa informaatiota merkittavésti.
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MOT Vengja 1.0a 2008. Saatavissa: http://mot.kielikone.fi/mot/uta/netmot.exe.

Slovonovo = Slovar molodeznogo slenga Slovonovo (Crosaps monooescrnozo crisnea
Cnosonoso). Saatavissa: http://slovonovo.ru/.

Teenslang = Slovar molodjoznogo slenga (Crosaps monooesxcnozo cisnea). Saatavissa:
http://teenslang.su/.

Litterointimerkit

) lyhyt tauko;

0.4) tauon pituus sekunneissa;

(ee ~0.9) taytetty tauko ja sen pituus sekunneissa;

[] padllekkaispuhunnan alkamis- ja padatymiskohta;
sa- sana jaa kesken;

&&& sana tai jakso, josta ei ole saatu selvaa.

P12 paikkakunnan nimi

! Sahkéinen tietokanta sijaitsee Tampereen yliopiston Monikielisen viestinnan ja kadnnostieteen koulu-
tusohjelman palvelimella osoitteessa: https://mustikka.uta.fi/spoken/. Paasy aineistoon on rajattu.

2 Sahkoisen tietokannan rakenne- ja toimintaperiaatteista seka automaattisen haun mahdollisuuksista ks.
tarkemmin Mikhailov & Isolahti 2008.

¥ Sahkoinen tietokanta sijaitsee Tampereen yliopiston Monikielisen viestinnan ja kadnnostieteen koulu-
tusohjelman palvelimella osoitteessa: https://mustikka.uta.fi/corpora/. Korpukseen on koottu Suomen ja
Vendjan federaation saddoksid. Korpuksen koko on 2 316 477 sanaa.

* Nuorisoslangin sanakirja (Slovonovo) antaa sanan 6adeza merkitykseksi: 1) *huonomaineinen juomin-
kipaikka’ ja luettelee sen synonyymeind mpaxmup, kopuma, mowHuioeka, BUHApKA, HALUEALIKA, bap
(suunnilleen esim. trahteeri, kapakka, rakéld, juottola, baari”). Lisaksi mainitaan, ettd sana on alunperin
lainattu espanjan kielesta (bodega ’viinikellari’).

® Tulkki sivuuttaa ilmauksen pragmaattisen merkityksen ja kaantaa lahes sananmukaisesti alkuperaisen
vendjankielisen ilmauksen (’saattoi minut tilaan’).

® Oikeusavustajankin selitys on epamaarainen ja tulkki tdydentaa sita nyt venajéksi lisaamalla *kiusaami-
selle/kiduttamiselle’ mééreen fyysinen’.
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