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uomen kielen varhaishistorian tutkimuk-
S sessa on pitkddn tiedetty, ettd suomen kieltd
kéytettiin kirjoituksissa jo ennen Mikael Agri- keskiajan suomen Kielen
colan teoksia. Historiantutkimuksen kentilld dokumentoitu sanasto
asia on tiedostettu vaihtelevasti, etten sanoisi

ensiesiintymiivuosineen

vajavaisesti. Vuonna 2017 ilmestyi kuiten-
kin kaksi aihepiirid valaisevaa tutkimusta.
Niistd ensimmdinen oli Carl Oliver
Blomgvistin pohjoismaisen filologian alaan
kuuluva viitoskirja Flersprdakighet — eller
sprakforbistring? — Finska segment i svenska
medeltidsbrev 1350-1526, joka tarkastettiin
Uppsalan yliopistossa. Blomqvistin véitoskirja
tarkastelee nimensd mukaisesti suomen kielen

esiintymistd keskiaikaisissa, pddosin ruotsiksi
laadituissa asiakirjoissa. Suomenkielisten il-
mausten paityminen asiakirjoihin kantaa kai- Mikko K. Heikkila
kuja puhetilanteista, joissa suomenkieliset
alamaiset asioivat hallinnon ja oikeuslaitoksen m

edessd — ilmeisen ongelmitta.

Kielitieteilija Mikko Heikkild on hénkin
kdynyt ldavitse Suomen keskiaikaa koskevaa
kirjallista ldhteistdd ja koonnut niistd sanaston — siis luettelon keskiaikaisissa lahteissa esiintyvistd
suomen kielen sanoista. Kaikkiaan sanastoon on pddssyt 1 111 sanaa. Ne esitellddn kahdesti: en-
sin aakkostettuna luettelona a/iteesta oykkdriin ja sitten kronologisesti jdrjestettyind sen mukaan
kuin kukin sana esiintyy ensimmadisen kerran kirjallisissa ldhteissd. Szomi on vanhin ja esiintyy
jo vuonna 811 laaditussa kirjoituksessa. Sanojen ensi esiintyminen ei tietenkddn tarkoita sitd, ettd
sana olisi saapunut kieleen vasta silloin — useimmat keskiajalla kdytetyt sanat olivat olemassa jo
paljon aikaisemmin juontaen juurensa esihistorialliselta ajalta. Sanaston lopussa luetellaan 1dhde-
tietoineen yksitoista ldhteistd 16ytynytta saamelaisperdistd sanaa, joista osa on lainautunut suomen
kieleen kuten vaara ja vuono.

Useimmat Heikkildn kokoaman sanaston sanoista ovat henkilon- tai paikannimid tai niiden
osia, kuten Kalamis tai Kalameess eli Kalamies, iywesioki eli Jyvasjoki ja Kangasjerffi eli Kan-
gasjarvi. Ihmisid ja paikkoja oli tarpeen kasitelld kirjoituksessa kuin kirjoituksessa olipa kyseessa
mika asiakirjalaji tai tekstityyppi tahansa. Suomen kielen mukaisesti taipuneet nimet — esimerkiksi
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Olaff Rochoylasta — kertovat suomen kielen hyvéksytystd kdytostd. Varsinkin kylien, pitdjien ja
maakuntien rajankdyntejd koskeviin selostuksiin suomea livahti enemmankin, kun rajankévijat se-
lostivat suomeksi rajankulkua rajapyykisté toiseen. Heikkildn kokoama sanasto kertoo siis ennen
muuta niistd elementeistd, joita kdytettiin ihmisid ja paikkoja nimettdessd. Joukossa on sanoja, joita
nykysuomalaiset eivdt juuri endd kdyta — itse en esimerkiksi ole tdtd ennen tuntenut sanoja ke//d ja
totki. Enka ollut tiennyt, ettd vuoren laesta voi puhua my6s vuoren otsana, niin kuin ainakin mui-
naiset suomalaiset ovat ilmeisesti tehneet.

Useimmat sanat ovat kuitenkin tunnistettavissa, vaikka ruotsin kielesté vaikutteita saaneet kirjoi-
tusasut voivat joskus hamaétd, kuten lisdnimissd K@tthw eli Kettu ja ysente eli Isantd. Muistan, kuin-
ka opiskelijana proseminaarity6téd tehdesséni tavailin kauan yhtd Fin/ands medeltidsurkunderissa
julkaistun asiakirjan Or/iynpd-sanaa ja etsin sille turhaan selitystd keskiajan ruotsin sanakirjasta,
kunnes oivalsin, ettd kyseessd oli suomalainen paikannimi Oripéa.

Heikkild on sanastonsa ohella analysoinut sitd ajallista vaihtelua, joka koskee suomen kielen
esiintymistd kirjallisissa ldhteissd. Suomen kielen kdyttd runsastui 1400-luvulla ja jatkoi kasva-
mistaan, joskin vuosisadan loppua kohden tahti ndyttdisi hidastuneen vilkastuakseen uudestaan
1500-luvun puolella. Kaikki keskiajalla laaditut kirjoitukset eivdt tietenkddn ole tallessa, joten
emme tiedd, miten laajaa suomen kielen kéytto todellisuudessa oli kirjoituksissa. Todennédkoisesti
suomen kielen ainesten kdytossd tapahtuneet vilkastumiset ja taantumat kuvastavat ennen muuta
lahdepohjassa esiintynyttd vaihtelua.

Heikkild on sanoja kerdtessddn jattanyt kayttamattd erditd ldhteitd, jotka myos sisdltavdt suoma-
laisia sanoja, ainakin erisnimien osina, mutta jotka on laadittu Ruotsissa. Tarkoitan Tukholman ja
Arbogan kaupunginraatien poytakirjoja (¢dnkebocker). Kummassakin kaupungissa asui myds suo-
menkielisid, ja niissd kdvi suomalaisiakin. Tukholmasta olisi raadin pdytdkirjojen ohella kdytet-
tdvissd my0s erditd muita kaupunginhallinnon tuottamia asiakirjasarjoja kuten kaupunkiveroluet-
teloita. My6s Blomqvist on rajannut nuo aineistot omasta tarkastelustaan. Olisi kuitenkin paikallaan
muistaa niiden kdyttdmahdollisuudet, varsinkin kun aineistot on julkaistu ldhde-editioina ja niihin
on laadittu monipuoliset hakemistot. Sindnsd Heikkildn tarkastelua ajatellen useimmat ruotsalaisista
kaupunkiaineistoista 16ydettavét suomalaiset sanat kuten poika, rauta, suomalainen ja talonpoika
ovat todenndkoisesti nuorempia kuin niiden ensi esiintymiset muissa aineistoissa, jotka hdn on jo
kdynyt ldvitse — tosin ainakin sarvi-sanan ensiesiintyminen saattaisi aikaistua joillain vuosilla.

Erditd sanastoon otettuja termejd tai niista tehtyja tulkintoja on kuitenkin vaikea ymmartaa:
Mika tekee Niclis Domaren lisdnimestd suomalaisen fwomari-sanan? Kyseessdhdn saattoi olla
myos ruotsinkielinen mies, ja sana saattoi olla yhtd hyvin ruotsia. Lisdksi Domare-lisénimi ta-
vataan jo erdistd varhaisemmista asiakirjoista kuin se, missad Niclis Domare esiintyy. Miksi siis DF
1329 on tulkittu ensimmadiseksi, jossa tuomari esiintyy?

Patronyymi Jhanenesson ja nimi Yhandes eivit mielestdni kétke sisddnsd sanoja ’ihana’ ja
’ihanne’, vaan ne on kasittddkseni johdettu miehennimista /A4annes ja lhanti, jotka lhannuksen
tavoin on johdettu Johannes-nimestd. Tietenkdan ei ole poissuljettua, etteivitkd nimenkantajat tai
heiddn aikalaisensa olisi yhdistdneet ndima nimet johonkin ihanaan tai haluttuun.
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Selitystd kaipaisi myos Aaivata-verbin esiin kaivaminen Jons Kaipian lisdanimestd. Jos nimi
liittyykin kaipaamiseen, niin miksi se on sanastossa verbind eikd esimerkiksi kaipaus- tai kaipuu-
substantiivina?

Vaikka en ole kielentutkija, Auskin 16ytaminen keskiajan suomen kielen sanavarastosta kuu-
lostaa epdvarmalta tulkinnalta (nimessd AKuskinwrmis). Etymologisen sanakirjan mukaan Auski-
sanan taustalla on ruotsin kielen Ausk, jota taas keskiajan ruotsin sanakirjan mukaan ei esiintynyt
vield keskiajalla. Unkarilaisessa Kocsin kyldssd valmistettiin kieltdmattd jo 1400-luvulla hevosen
vetdmiksi tarkoitettuja vaunuja, joiden kautta kyldn nimi lainautui moneen kieleen tarkoittamaan
kuskaamista, mutta tuskin kérryt ja termi olivat ennéttdneet padtyd Suomeen jo aivan 1500-luvun
alussa.

My0s erdat muut sanat, kuten muija ja kutale, vaikuttavat epdvarmoilta luennoilta, koska sa-
nat esiintyvat kasittddkseni vasta vuosisatoja myohemmin. Olisiko karjalaisperdinen Auzale todella
Hollolan Kutajoen (ja Kutajdrven) nimen takana vai viittaako Kuta-alku esimerkiksi kutemiseen?

Heikkildn kokoama sanasto nostaa esiin mielenkiintoisia kysymyksid — osin myos siksi, ettd
siind ei useinkaan ole perusteluja tehdyille tulkinnoille. Joissain tapauksissa, kuten esiin nostamieni
sanojen kohdalla, tarkemmat selitykset olisivat olleet tarpeellisia.

Keskiajan suomen kielen sanasto on tervetullut tutkimuksellinen lisé paitsi kieli- ja kulttuuri-
historiallisen merkityksensd vuoksi myos sen vuoksi, ettd se helpottaa kaksi- tai useampikielisten
Suomea koskevien asiakirjojen tulkintaa. Siind tehdyt tulkinnat my6s nostavat esiin uusia kysy-
myksid, mika palvelee niin kieli- kuin historiatieteellistd tutkimusta.
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