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Ett arkivfynd och dess bakgrund

Jacob Seela
Abo

Senatens arkiv i Finlands riksarkiv (RA) har vid maénga tilfillen visat sig vara en
“guldgruva” for historisk forskning. Icke desto mindre bor 6verraskningen ha varit stor for
den person som redan fore andra varldskriget kom 6ver handlingar som berdrde ett tidigt
skede av judarnas bosittning i vart land. Av okénd anledning har det killmaterial som hér
kommer att presenteras hitttills forbisetts och forst for en kort tid sedan kommit
artikelforfattaren tilhanda. :

En vordsam anhallan

Det protokolutdrag som kan s#gas ligga till grund f6r denna studie av férhillandena inom
judiska forsamlingen i Helsingfors nidrmast under 1870-talet, borjar sé hér:

Foredrogs till vidare atgdrd: Avskedade soldaten Josef Weintrop av mosaiska trosbekdnnelsen
anhiller i underdinighet om faststillelse av uppgjort forslag till regler varefter den judiska
forsamlingen i Helsingfors dgde vérda sina kyrkliga angelidgenheter.

Utdraget 4r himtat ur ett protokoll som &r fort vid Ecklesiastik Expeditionens féredragning
i Kejserliga Senaten f6r Finlands Ekonomie Departement daterat den 23 februari 1881.!

Bakom detta férslag doljer sig forhdllanden inom den lilla judiska inofficiella
férsamlingen i landets huvudstad som ir virda att dragas fram i ljuset. Lét vara att forslaget
aldrig kom att faststillas. Tiden var &nnu ej mogen for att samhillet skulle intressera sig for,
4n mindre férstd, de problem som en liten frimmande minoritet hade att brottas med i sin
strivan att vinna likaberittigande i det autonoma, &nnu ej sjdlvstandiga Finland.

Stadgeforslagets tillkomst och innehéll belyser judarnas situation i Finland vid mitten av
1800-talet, speciellt i Helsingfors. For att forsta dess betydelse maste vi teckna en relativt
utforlig bakgrund.

Ett decennnium av riattsloshet

Om vi undantar nigra enskilda judar, av vilka flertalet konverterade till kristendom, fick den
judiska bosittningen sin borjan i Finland genom de judiska soldater och underbefél som
tjanstgjorde vid den hir i landet forlagda ryska militéren. Av allt att dSma kom de flesta

! Se sven senatens supplikdiarium (SD) 1881 1530/228.
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judiska soldater in i landet vid tiden for Krimkriget. Efter att ha tjénat tsaren under méinga
langa 4r, eller blivit permitterade for obestimd tid, hade mannarna jamte sina familjer rétt
att sl sig ned i Finland enligt en férordning given den 29.3.1858.% Eftersom férordningen
ingenting hade att siga om niringsritt, dr det troligt att en del atervénde till Ryssland. Detta
i all synnerhet som den nya tsaren Alexander II vid denna tid hade paborjat liberala reformer
som dven berdrde rikets judar.

Det dr6jde Sver ett decennium innan den férordning fick laga kraft som gav judarna ritt
att fors6rja sig genom hantverk och kramhandel. Av avsevirt storre betydelse var den handel
med begagnade kldder som férordningen tilldt. I huvudstaden kom den huvudsakliga
kommersen att ske i skjul uppforda i rader lings Simonsgatan och omréadet fick t.o.m. ett
speciellt namn, “Narinken”. Dessa “byggnader” var uppférda av staden som hédrigenom hade
littare att kontrollera judarnas handel.?

Den judiska befolkningen 6kade genom fristéllda soldater (och underbefdl) men det var
fortsittningsvis forbjudet for judar att komma in i landet.* De som saknade pass eller annat
tillstind blev utvisade. Myndigheterna gjorde sitt bista for att finna orsak dven till utvisning
av forna soldater, sa fort minsta mojlighet dartill fanns. Kort sagt, judarnas réttssékerhet var
minimal och férdomsfullheten i landet var allmén.

Bo och hemvist

Enligt en folkrikning utférd i mars 1870 utgjorde den judiska befolkningen i Helsingfors
(tabell: trosbekdnnelse) 123 mén och 103 kvinnor. De var timligen jamt fordelade pd de
officiella stadsdelarna men dver en tredjedel (ca. 34.5%) hade funnit tak Sver huvudet i
“yillorna norr om broarna och &ster om jarnvigen”, vilket bér tydas som Broholmen.’ Ej att

% “Forordning vad i avseende 4 avskedade ryska soldaters och matrosers samt dylika personers ankors och barns
inskrivning i Finland bor iakttagas.”

Genom att i punkt 1. stadgas att varken den som alltjamt 4r i militértjanst eller den som hunnit bli permitterad
far upptagas i mantalslangder, stdller det sig svért att med bestéimdhet veta vilka judar som var bosatta i landet.
Antal och namn framkommer forst i den forsta befolkningsrikningen 1870. Det bor tillaggas att polisarkivet ar
en otillforlitlig kalla.

* Forordningen av d. 30-6-1869 gjorde det mojligt for dem, som var i rysk militértjinst i Finland, &ven som for
deras hustrur och @nkor, att utova en viss néring.

Staden hade 14tit uppfora enkla forsédljningslokaleri stadsdelen Eira pa en 6ppen plats framfor Finlands Banks
nuvarande byggnad (Lindberg-Rein 1950, 125). En langstrackt trabyggnad var indelad i flera forsaljningslokaler
(Alho-Rauanheimo 1947, 154).

Nir bankbygget blev aktuellt tvangs “Narinken” 1867 att flytta till Simonsgatan, dir busstationen numera
ar belagen (Rancken 1926, 104).

4 Se bl.a. passforordningen 1862. Samma bestdmmelse ingér for 6vrigt i den nya passforordningen 1889.

5 Staden hade kring mitten av 1800-talet hyrt tomter for villabyggen pa Broholmen. Tomterna var efterfrigade,
eftersom inga som helst forordningar #n sa lange begransade byggnadsritten (Alho-Rauanheimo 1947, 228). -
Suomen virallinen tilasto VI 1870 (SVT VI:8). Vikilukutilasto (Befolkningsstatistik) Tabell 11.
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undra pa att den forsta synagogan hyrdes i en lokal beléigen pa detta omrade.®

Vid denna tid dominerade en- och tvavanings trihus alltjamt stadsbilden i huvudstaden.
Av kartan som aterger boendetitheten 1870 framgar att trangboddheten var stor dven i de
centrala delarna av staden. De 6kdnda s.k. Antipoffska hyreskasernerna tog priset i detta
hinseende och hir har dven judar varit tvungna att inhysa sig. Troligen var det i den vid
Nylandsgatan beligna hyreskasernen man inrittat en annan, liten, synagoga.’

Ett decennium senare hade bosittningsstrukturen pé ett markant sétt fordndrats. Av
forsamlingens 226 mén och 215 kvinnor hade 2/3 funnit en bostad i stadsdelarna IV och V
dér hyrorna i nyuppforda stenhus bor ha varit mérkbart hogre &n 1 de gamla tribyggnaderna.
Endast ca. 6 % bodde fortsittningsvis kvar pa Broholmen och vid den nuvarande “Ostra
Ringvigen”. Av nigon anledning hade en judisk bosittning uppstétt 1 Told, som dock fick
sin stadsplan godkénd forst 1906.

Helt omdjligt 4r det inte att den judiska befolkningen var stérre 4n vad siffrorna utvisade.
Det kan ndmligen tidnkas att négra av de avskedade och permitterade soldaterna bodde kvar
i kasernerna vid tidpunkten for folkrakningen. Eller att nagon eller nagra, som pa annat sétt
lyckats ta sig in i landet, holl sig gomda den aktuella dagen, utan pass som de var.

Befolkningsstatistikern upplyser oss, tydligen nagot skrimd, om att judarnas antal i
Helsingfors, som uppgick till hela 1 % av den totala befolkningen mot endast 0,7 % tio ar
tidigare, bor betraktas i ljuset av de judiska kvinnornas stora fruktsamhet och den liga
dodligheten. Det faktum att mer 4n hilften av judarna var under 15 ar maste ocksa ha vackt
betinkligheter.’

Judefragan aktualiseras och debatteras

Judarnas situation i landet, som p& grund av deras ringa antal linge varit ett marginellt
problem, aktualiserades genomtillkomsten av férordningen 1869. “Narinken” kom att utgéra
ett frimmande element som gav ny férg at gatubilden i Helsingfors centrum, p& samma sétt
som “Standen” i Abo. Faktum var emellertid att myndigheternas godtycke snarare Skade n
minskade genom att stadens judar sjalvfallet efter basta formaga borjade utnyttja sin nya

¢ Enligt Waris 1951, 31, bestod synagogen av ett litet rum, som var delat i tvenne delar genom ett forhinge.
Sjalva byggnaden dgdes av perukmakaren Langen varfér den gick under benamningen “Langens villa”.

De judiska soldaterna pad Sveaborg hade redan tidigare fatt tillatelse att inritta en synagoga pa
fastningsomradet. 1 den av Jac Ahrenberg ritade och 1906 uppférda synagogan i huvudstaden pryddes
Torasképets 6vre del av en dekoration snidad i trid. Den terger en krona omgiven av tvenne (Juda) lejon. En
tradition vet beritta att dekorationen kommer fran synagogan i Sveaborg. Enligt Harviainen, 12 (not) flyttades
judarna 1866 bort frén Sveaborg. Det framgar ej om det blott gallde soldathustrur och barn.

" Hertzberg 1889, 198, och Lindberg-Rein, 130. Speciellt de fattiga, men vanligtvis barnrika judiska familjerna
bor ha lidit av de svéra bostadsforhillandena under 1850- och 1860-talen.

8 Om villasamhillet i T616 giller samma férhéllanden som p& Broholmen.

? SVT VI:8 1880. Vikilukutilasto, tabell 11 samt kommentarer, s. 13.
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niringsritt. ™

Nu drdjde det ej linge innan fragan om vilka rittigheter denna etniska minoritet skulle
tillerkénnas kom upp till diskussion pa hogsta nivé, namligen i lantdagen.

Den man som gjorde det forsta forsoket att genomfSra judarnas samhilleliga
emancipation i Finland var den kiinda kommunalpolitikern i Helsingfors, Leo Mechelin. Vid
lantdagen 1872 lade han fram en petition som gick ut pa att judarna skulle tillerkinnas
borgerliga rattigheter.!” Mechelin blev sedermera adlad och kom i egenskap av senator och
tack vare en ovanlig statsmannabegivning att spela en dominerande roll i senaten.’ I
petititionen talade han berommande om judarnas hdga kultur 1 Europa och hans avsikt var
tydligen nirmast att f4 lantdagen att avskaffa de famésa inskrankningar som 1782 éars
judereglemente alade den judiska befolkningen i Sverige och vilkat judehatarna i Finland,
framfor allt inom bonde- och pristestdnden, lade till grund for sina rabiata antisemitiska
uttalanden och beslut vid omrostningar.”® Att Leo Mechelins petition ej hade nigon
framgang var ingen Sverraskning.

Viktigare var den foljande lantdagen som sammankom 1877. Senaten hade pa uppdrag
av den tidigare lantdagen beslutat inkomma med en proposition om dissenterlag samt med
en férordning om religionsfrihet for icke-kristna. Aret innan hade ett kyrkomdte hallits i Abo
dir man bestimt tagit avstind fran allt som religionsfrihet hette och dir man stodde sig pa
kyrkolagen av ar 1869. Darmed stod det klart for alla att prastestandet var helt avogt stimd
mot propositionen. Bondernas judefientlighet var det ej heller att ta miste pa. Nar
propositionen framlades var dess 6de redan beseglat. Den skulle ha gett judarna rétt att bilda
forsamlingar, inrdtta synagogor och offentligt utdva sin religion. De skulle dven har fatt rétt
att forvirva och besitta sadan fast egendom som erfordrades for synagogor och
begravningsplatser. Helt epokgorande var, forutom att vigslar mellan judar skulle fa laga
kraft, att aktenskap mellan judar och kristna skulla tilldtas och upplésas infor borgerlig ratt.”

Dessvirre var det hela icke mer 4n en “skenmandver”. Allt detta goda utlovades endast
at dem som var finldndska medborgare. Och ndgot dylikt var icke paténkt for judarna av

10 Magistratens tillstind var obligatoriskt och denna myndighet var ofta inkonsekvent i sina beslut.

' Se handlingar tillkomna vid lantdagen 1872, 135-135. Det bor emellertid nimnas att en av adelns
representanter vid samma lantdag, Abo Underrittelsers huvudredaktor K. J. Edelskiold, var den forsta
lantdagsman som pladerade for att landets judar skulle f& medborgerliga rittigheter (Reservation till
Besvirsutskottets betinkande angaende en till Borgarstindet inldmnad petition som giller judarnas réttigheter).
Se #ven hans (troligen) artikel i AU d. 26-3-1872.

12 Mechelin var i tva repriser medlem av Helsingfors stadsfullmaktige och dirvid dess ordforande under ndgra
&r. Man bor vil kunna forutsétta att han darvid inhamtat en del uppgifter 6ver stadens judiska befolkningsgrupp.
Tietosanakirja VI, 1914, 186-187.

B Se protokollen forda vid Bonde- och Pristestandens forhandlingar vid lantdagen 1872. Santeri Jacobsson
refererar ingdende de hitska uttalanden som ménga av de namnda standens representanter gjorde sig skyldiga till.
Se Jacobsson 1951, 128-143.

14 Det har senare uppstétt en del problem vad giller de judiska begravningsplatserna i landet. Icke blott av den
orsaken att det saknas uppgifter om nér de forst tagits i bruk. Man har trots ihdrdiga forskningar ej lyckats pétriffa
de ursprungliga handlingama frin mitten av 1800-talet som berdr det laga forvirvet. Ingen myndighet har dock
bestridit forsamlingarnas rétt till sina begravningsplatser.
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nigon i senaten.”” Lagutskottet till vilken propositionen, som seden var, remitterades,
avligsnade fordran pa medborgaritt, och ville inte heller godkinna den borgerliga
vigselmdjligheten. Trots att i synnerhet de rittslidrda inom adelsstandet, med prof. Rabbe
Axel Wrede 1 spetsen, papekade rittskrakningarna mot judarna, f6rfoll propositionen infér
présterskapets och bondernas kompromisslosa motstand. Uttalanden som betonade hot mot
den kristna religionen, understrdk judarnas etiska mindervardighet, ekonomiska snikenhet
mm. var inpyrda med grundmurad ovilja.

Den allménna opinionens uppfattning om judarna visade ingen forskjutning i jude-
vénligare riktning. Det var endast den liberala pressen i huvudstaden och 1 Abo jimte
medlemmarna i Juridiska foreningen i Finland som understrok de oréttvisor som drabbade
landets judar och férordade en foryelse av lagstiftningen.' Vid foreningens forhandlingar
1 Helsingfors fick indignationen i ett diskussionsinldgg en tydlig adress:

“Det kan ej ligga i landets intresse att hysa en befolkning vars kénsla for landet ej kan bli
vinlig s& linge de ej kan rikna sig som medborgare.”"’

Judiskt liv i Helsingfors

For att bittre firsta bakgrunden till den aktion som hir kommer att belysas maste man ha
vetskap om hur det dagliga livet, och framfor allt det religiosa elementet, gestaltade sig inom
det judiska samfundet i huvudstaden pé 1870-talet.

Trots att lagen om religionsfrihet lange férblev en drom, lade myndigheterna inga hinder
i viigen for en fri religionsutévning. De forra soldaterna hade under sina langa och svara ar
i den ryska armén med otrolig seghet hallit fast vid sin gudstro. Deras numera civila liv var
uppbyggt kring regelbundetheter vad giller iakttagande av vad Toran féreskrev och
rabbinerna bestamt. I centrum stod gudstjénsterna i synagogan som var inhystiLangéns villa
pa Broholmen."®

Begravningssillskapet hade instiftats 1864 och den ortodoxa bestdmmelsen att blott
svepa liket utan att anvénda kista iakttogs noggrant. Trots att de for judiska forsamlingar
viktiga sociala féreningarna dnnu ej var organiserade, tog man hand om dem som behdvde

15 Samma senat hade i februari 1876 sént ett cirkular till guverndrerna och uppmanat dem att iakttaga 1782 érs
judereglemente. Nérmast géllde det bestimmelsen som férbjod judar att komma in i landet. Jacobsson 1951, 160.
Betr. judereglementet, se Valentin 1924, 18-25.

16 Hir kan nimnas Helsingfors Dagblad, Nya Pressen, och i nigon man Hufvudstadsbladet, Abo Underrittelser
och Abo Tidning.

'7 Se Tidskrift utgiven av Juridiska foreningen i Finland 1876, 321-323.

8 Trots att judarna fortrycktes pA ménga sitt i Ryssland, atnj6t de religionsfrihet, se Baron, 114-116. I Sverige
ingick sjalvfallet religionsfriheten bland de medborgerliga rittigheterna (se Valentin). Det sager sig sjalvt att
senaten under dylika omsténdigheter inte kunde annat #n se genom fingrarna nir landets judar inréttade
synagogor och utévade sin religion under olika former, trots att géllande lag inte givit sitt godkénnande dartill.
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hjilp eller stod i olika former: sjuka och fattiga, ensamma och &ldringar."

Varje judisk foérsamling med sjdlvaktning anstiller s& snart den har ekonomiska
modjligheter dirtill en rabbin, en andlig ledare. Det 6gonblicket tycks i1 Helsingfors ha
kommit Gverraskande tidigt, redan 1867.

Valet av rabbin borde ej ha varit 6verhdvan svart. Den larde torakénnare som tog emot
tjansten som forsamlingens forsta rabbin var ingen oké@nd smastadsrabbin, utan en av Israel
Lipkin Santers framsta elever.® Vad som fick Naftali Amsterdam att flytta till den kalla
Norden for att vigleda - som han vid senare &r uttryckt sig - “enkla méanniskor” &r och forblir
en gita.”! Orsaken till att just denna unga man, han var fodd 1832, blev kallad 4r ddremot
uppenbar.”

Israel Lipkin var upphovsman till Musar-rérelsen som uppstod i Litauen under forra
delen av 1800-talet som motvikt till hasidismen & ena sidan och till haskalan, den judiska
upplysningen, & den andra. Dess frimsta malsittning var att genom uppfostran understryka
judendomens etiska virden, som var en vésentlig del av halachan, men som den ortodoxa
judendomen, bl.a. mitnagdim i Litauen, hade haft Iétt att forbise, och som gjort ldran till en
string, kall och sjill6s herre.”

Den nya rabbinen skulle saledes forsoka fa sina forsamlingsmedlemmar - och framfér allt
de unga - att forsta vikten av sjélslig vitalitet, att introducera Musar-rorelsen som pé kort tid
vunnit oerh6rd genklang i Litauen, dven i lilla Helsingfors. Darmed skulle han motarbeta den
emancipation som den forsta generationen fruktade att de unga, och i synnerhet de i sitt nya
hemland fodda, skulle falla offer fér. Det var en emancipation i judisk religids och kulturell
bemérkelse.

Sékerligen fanns det fog for en dylik fruktan. Nar Henrik Adolf Mechelin, kusin till den
tidigare nimnda statsmannen Leo, under lantdagsférhandlingarna 1877 framlade sina motiv
for inforande av religionsfrihet f6r landets judar, yttrade han bl.a.: “Den som f6ljt arten av
den tillvaro som judarna fort i Helsingfors torde kunna konstatera att de efter ndgra ars
vistelse hir forete en helt annan priigel 4n den vilken de fort med sig ndr de kommit ...” Nya
seder och bruk, men ocksa det svenska spréket, anammades utan stdrre drojsmal av de unga,
till en del dven av de dldre. Det som till en borjan kindes frimmande, uppfattades

¥ Ett undantag utgjorde ukhjalpsforeningen Chewra Bicur Cholim, som grundats 1879 och vars dndamél var att
bista forsamlingsmedlemmarna socialt och ekonomisk. Judiska férsamlingens i Helsingfors arkiv (JFHA).

2 Se Glenn 1953, 92. Israel Lipkin var kénd i den judiska virlden s&vil i Osteuropa som i Tyskland.

2! Rabbin Shurin (s.64) vet beritta att rabbin Amsterdam hade fétt sin utkomst genom ett litet bageri som hans
hustru skotte. Det kan tankas att forsamlingen redan vid denna tid kunde erbjuda en sapass god Ion att detta
lockade den nya rabbinen till hoga Norden. Amsterdam skotte tjénsten &ren 1867-1875 (JFHA).

2 Mojligen var man inom forsamlingen av den uppfattningen att en andlig ledare med internationellt rykie genom
sin personliga virdighet kunde gora intryck pa vederbsrande myndigheter och utverka vissa fordelar. A andra
sidan var man i stort behov av en ung dynamisk rabbin, som i hogre grad &n de “gammalmodiga” lirarna kunde
aktivera den judiska undervisningen for ungdomarna.

B Betriffande Musar-rorelsen, se Glenn 1953, 109-124, och Greenbaum 1995, 103-110. Aven om Israel Lipkin
Salanter var den som utvecklade Musar-ideologin till att omfatta ett krav pa etisk disciplin i férening med judisk
lardom och judisk tinkande, hade han haft laromistare som inspirerat honom.

112




Ett arkivfynd och dess bakgrund

smaningom ej mera som ett hot mot de judiska hemmen.

Det kan nimnas att nir Johan Ludvig Runebergs son, professor Walter Runeberg, V1d
lantdagen 1882 bemétte blivande biskop Renvalls antisemitiska utgjutelser, uppvisade han
ett intyg frin poliskammaren i Helsingfors 1 vilket framh6lls, att det ej funnits nagot som
helst att anmérka mot stadens judar under de tio senaste &ren.*

Ménniskor som dagligen har att kiimpa med fattigdom och frimlingshat under minuti6s
kontroll av en fientligt instdlld polismakt och andra myndigheter, har sjdlvfallet svart att
ligga band pa sin kinslor. Det betyder att om man forsoker skildra deras inbordes
forhallanden blir bilden nog mindre skuggfri. Inte si litet av den livsféring som hérskade i
deras “shtetl” i Litauen eller Polen levde nnu kvar.” Hogst antagligen forflot deras dagliga
livi méngt och mycket pa samma sitt som i broderférsamlingen i Abo, fran vilken vi har en
rétt rik dokumentation.

Den vet beritta om ledsamma tvister som emellanat 6vergick till handgripligheter, mindre
vil valda.ordalag konkurrenter emellan vid “Standen”, hogrostade grdl som fick
omgivningens invinare att tillkalla polis och i nigra fall t.o.m. lindriga slagsmal efter
gudstjinsterna. Icke séllan ventilerades de inbillade eller verkliga of 6rritterna infor domstol,
men i de flesta fall kunde man komma till forlikning innan det gick sé 1angt. Vanligen géllde
det enligt domstolsprotokollen #rekrinkning.?®

Judarna i Litauen hade under pédverkan fran landets ledande rabbiner forblivit
motstandare till hasiderna, som savil i Polen som i Ryssland vunnit stora framgangar genom
sitt motto: “Tjinen Herren med glidje, kommen infor hans ansikte med fréjderop.” (Psalm
100:2). 1 deras gudstjinster kom dérfor livliga kroppsrorelser och hogljudd sang att ingd som
centrala moment. Trots att de flesta av huvudstadens judar uppgivit att de var ryska judar,
p.g.a. att de tjanat i ryska armén, var deras bakgrund litauisk. And3 bér gudstjinsterna for
en utomstiende ha verkat mycket frimmande. Rafael Hertzberg beskriver i sina Helsingfors-
minnen fran slutet av 1800-talet, hur han forvanades dver de vaggande rérelserna under
“ponemumlet” och berittar hur deltagarna i gudstjénsten gick upp i “inhdngnaden” mitt pa
golvet och liste ur “pappersrullorna”. Han kunde gott ha tillagt, “och de smé barnen sprang
omkring mitt under gudstjinsten”.”” Att judiskt liv i Helsingfors s&vil inom som utanf6r
gudstjinstlokalen maste ha tett sig som exotiskt for en utomstiende betraktare kan knappast
betvivlas.

241 A. Mechelin var kiind som en ytterst konservativ person. Hans liberala instéllning i judefrigan i detta skede
dr darfor forvanande. Kansallinen Eldmankerrasto 1932, 506. - Jacobsson 1951, 176.

25 Anna Svensson har i sin bok, Noden - en shtetl i Lund (1995), 14tit sina intervjuobjekt skildra hemférhéllanden
och sin omgivning i Litauen. Méanga, troligen de flesta (i likhet med medlemmarna i dboforsamlingen) av de forna
soldaterna bosatta i Helsingfors var uppvuxna i stader och byar i Litauen.

% Detaljrika skildringar ingar i Abo radstuvuritts protokoll 1875-1885. Over 40 olika mél behandlades i rétten.
Abo Stadsarkiv (ASA).

27 Se Hertzberg 1889, 197-198.
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Antisemitismens nya ansikte

I mars 1879 stadfistes en ny forordning som indirekt kom att medverka till judarnas
ekonomiska emancipation i Finland, men som samtidigt kom att definitivt framhiva
antisemitismens dubbelbottnade visen. Den religiosa animositeten hade fatt en vapenbroder
i fruktan for ekonomisk konkurrens. Lagen om niringsfrihet lovade ndmligen dven judama
mycket! Fér mycket ansdg mangen handlande och hantverkare.

I férordningen framhélls uttryckligen att dven utlanning, som med behorigt tillstand
uppehaller sig i landet, kan idka handels- och/eller fabriksrorelse. Anmiélan skulle géras i
stad till magistraten, men det ankom pa guverndren i Linet att frén fall till fall avgora om
tillstdnd skulle beviljas. Nar det gillde besvar mot dennes beslut var det senaten som hade
sista ordet.

Magistraten i Helsingfors gjorde sitt bista for att tolka lagens bokstav och anda till
judarnas nackdel, medan den liberala guverndren i manga fall sag till att handelsménnen i
Narinken smaningom kunde 6ppna affirer bl.a. vid Henriksgatan, som riknades till de bésta
affarskvarteren. Genom att sokanden skulle stilla vederhéftig borgen eller annan sékerhet
for att kommunalskatten skulle erlaggas, kom dven kommunalfullméaktige att trada in 1 bilden
bland dem som kunde sitta en kdpp i hjulet for en presumptiv judisk foretagare.”®

Statsmaktens judepolitik hade under slutet av 1870-talet tillspetsats. Senaten hade sa gott
som alltid avslagit de ansGkningar som myndigheterna tillstyrkt. Antijudisk hitskhet rddde
inom handels- och hantverkarkretsar, ddr man fruktade judisk konkurrens genom de
mojligheter den nya néringsfrihetslagen erbjod.

Kriankande uttalanden i den finska pressen drankte den liberala svenska pressens krav pa
utokad ritt &t landets judar. De rittsldrdas betidnkligheter visavi judefientliga atgirder
klingade for dova 6ron.

Stadgeforslagets orsak och avsikt

Avsaknaden av bindande féreskrifter om hur forsamlingens angelidgenheter skulle skotas
hade sikert vid manga tillfillen skapat misshilligheter inom samfundet. Av storre betydelse
var dock att om, visserligen mot all férmodan, en kommande lagstiftning skulle ge judarna
ritt att bilda forsamlingar, vore det av storsta vikt att man hade en férdigt utarbetad
samfundsordning. Denna borde vara sa uppgjord att den i sin helhet kunde godkinnas av
vederbdrande myndigheter.

Mojligen levde man ocksa i den forhoppningen att man &tmistone i ndgon man skulle
kunna skingra omvirldens misstro, om forsamlingen kunde presentera stadgar som visade
att det enda judarna ville var att sla vakt om de religidsa, etiska och kulturella virden som
den sanna judendomen representerade. Sjélvfallet skullet de principer som dir komme att

_ 8 Forordning om naringama, Finlands forfattningssamling 31-3-1979. I Abo hade magistrat och guvernor varit
mer positivt installda nar det géllde att tillampa den nya férordningens bestammelser visavi judarnas ansokningar
om néringsritt. Se magistratens supplikdiarium (MSD) och protokoll for &r 1880. Kommunalfullmiktige i
huvudstaden tog dock ofta hinsyn till judiska ansdkningar. Astrom 1956, 38-39.
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inga visa hur vl man kunde integreras i det samhélle dar man hamnat och pa sa satt ocksa
rakna med litet sympati.

Som vi skall se inrymde stadgeforslaget vissa forhéllningsregler som berdrde interna
familjeforhallanden. Man ville understryka familjens roll i ett judiskt samfund, men det blev
nog trots den goda intentionen ett rétt betdnkligt forslag.

-En viktig nyhet hade hogst sannolikt lickt ut frén senatsborgen, ett rykte som gjorde
gillande att det brddskade med att 3 stadgeforslaget godkant. Ryktet visste beritta att
senaten skulle tillsitta en kommitté som skulle ha till uppgift att utarbeta ett nytt forslag
angéende judars vistelse och bositttning samt ritt till fri religionsutévning i Finland. Det
visade sig senare att ryktet talat sanning, men att bradskan var overdriven, for det skulle
drdja nda till februari 1882 innan det utarbetade betinkandet blev framlagt .*

Stadgeforslagets tillkomst

Det slutliga stadgeforslaget bér i mangt och mycket prigel av lagtekniska insikter och dven
forstielse for deras situation som stadgarna berdrde. Man kan knappast Overskatta
betydelsen av den persons insats som sag till att forslaget fick en form som kunde forelaggas
senaten. Mannen bakom stadgarna var guvernoren i Nylands 14n, generalldjtnant Georg von
Alfthan.

Guvernér von Alfthan hade tjdnstgjort som militir pd Sveaborgs féstning under
Krimkriget och hade sikerligen kommit i kontakt &ven med judiska soldater som tjdnstgjort
i ryska armén. Under aren 1862-1872 var han guverndr i Uledborgs ldn, varefter han
utnimndes till samma befattning i Nylands 14n. Denna befattning innehade han tills han
1888 blev senator i ekonomiedepartementet.®

Alfthan horde till den liberala svenska gruppen inom riddar- och adelsstandet och var
otvivelaktigt en av dem som inom lantdagen hade den storsta forstéelsen for judarnas svara
ldge. Hans inldgg vid 1885 ars lantdagar, nir det gillde att genom lagstadganden sékra
judarna en ménniskovirdig framtid i landet, och nér det géllde att bekdmpa bonde- och
pristestdndets antisemitiska politik, hor till de mest insiktsfulla och liberala som framlagts
under stindslantdagens historia.”!

I det protokoll som uppsattes vid motet aberopas i ingressen skilen till att stadgar
behovdes. Ett okint antal férsamlingsmedlemmar hade hos guverndren 1 lanet framfort
klagomal dirdver att férsamlingen saknade allménna foreskrifter rérande kyrkliga (1)
angeldgenheter, “varigenom oordningar och tvistigheter inom férsamlingen uppstétt vilka

® «Underdénigt forslag till Forordning rorande judars rittighet till religionsutdvning och deras Ovriga
réttsforhallanden i Finland” samt “Underdanigt forslag till forordning angende villkoren for judarnas vistelse
i Finland”. B&da forordningarna givna 18-2-1882.

% Se Tietosanakirja I, 1909, 250.

31 Riddarskapets och adelns protokoll vid lantdagen 1885, 1088-1092 samt 1099.
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svarligen kunde bilaggas”.”

Det ma s vara att lidelsefulla diskussioner och gril - troligen dven handgripligheter -
méngen gang 4gt ram, med ovannimnda f6ljder, men det verkar nog osannolikt att de som
kint sig férolimpade eller forbigingna av dylika orsaker muntligen besvirat sig hos en s&
hgt uppsatt herre, 4ven om man sikerligen kant till hans liberala instillning i judefrdgan.
Det sags namligen uttryckligen att klagomalen framforts “muntligen”. Allt talar for att
ordalydelsen i protokollet var avsedd att framhalla synpunkter och mmande skl som skulle
paverka senatens medlemmar att ge sitt bifall till att stadgarna kunde godkinnas.

Fragan om hur samarbetet med guverndren genomfordes och i vad mén forsamlingens
representanter fick sin stimma hord vid formuleringen av paragraferna méste pé grund av
avsaknad av all dokumentation lamnas déarhén. Detsamma giller frigan om rabbinen blivit
konsulterad nir momentet om familjens rétta leverne formulerades. Avsikten med momentet
var ingalunda att det skulle forbli en dod bokstav.

Motet sammankallas

Man kan utgd ifran att bland férsamlingsmedlemmarna dven fanns sddana som motsatte sig
behovet av bindande stadgar. Andra &ter misstrodde guverntren. Moétets beslut hade
emellertid ett s& grundlidggande syfte att det ej rickte med vilken som helst representativ
samling. Sammankallarnas sitt att garantera representativiteten var, lindrigt sagt, ovanlig.

For att fa motstriviga forsamlingsmedlemmar att infinna sig utverkade man polishjélp.
Tva dagar innan métet holls besdkte en kommissarie jimte atf6ljande poliskonstapel varje
judiskt hushall i staden och uppmanade envar till myndig &lder kommen man (!) att infinna
sig till sammankomsten. Motet holls sannolikt i Langéns villa p4 Broholmen.

Eftersom man kunde vinta sig en het och hégljudd diskussion, beslét man att anlita en
utomstdende ordférande for motet. Valet £611 pa stadens underpolisméstare.”

Motets forlopp

For undvikande av varje missupfattning liste ordféranden stadgeférslaget med ljudlig
stimma, paragraf for paragraf. Nar detta vl var gjort tillfragades de nirvarande om de hade
ndgot att invanda. Inga invandningar gjordes. Var det mojligen ordfdrandens person som
ingav respekt, eller vissheten om att forslaget, som hade godkints av guverndren, var
juridiskt sett oantastbart och till sitt innehall Gverensstimmande med majoritetens
uppfattning? Vi vet inte svaret.

Stadgarna var hirmed antagna. Métet ansag emellertid helt £6]jdriktigt att de ej kunde

32 Det ar kant att judendomen inte &r ndgon massrorelse, och att judamna i sina samfund kan ha de mest
divergerande uppfattningar om hur ett problem skall 16sas. I detta hdnseende har inte mycket andrats under tidens
ging. Det finns dérfor alla skl att anta att svarlosliga tvister verkligen dgt rum.

3 Underpolismastare i huvudstaden var Oskar August Stahlberg. Finlands statskalender 1881.
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efterlevas innan héga verderborande hade stadfist dem. Det gillde dirfor att befullmiktiga
négon eller nagra att i behorig ordning skota om att anstkan lamnades till rétt instans, dvs.
senaten.

Eftersom man ej tidigare hade kommit ihag att utse nagon till denna uppgift, maste saken
nu skotas. Den 6verldggning som foljde tog sin tid, ingen var tydligen sérskilt angeldgen om
att pata sig detta ansvar. Slutligen enades man om att utse tre personer som var nérvarande
vid moétet och som forklarade sig villiga. Dessa var avskedade underofficeren Hirsch
Lexenberg, avskedade soldaten Josef Weintrop samt Salomon Schachter.>* Dessa tycks ha
atnjutit forsamlingens fortroende, for man bad dem att 1 egenskap av forsamlingens dldste
“varda forsamlingens kyrkliga angeldgenheter” till dess stadgarna blivit stadfésta. Alla tre
gav omedelbart sitt samtycke.

Eftervirlden k#nner endast till Josef Weintrop, som under namnet Weintraub blev
stamfar till en aktiv judisk huvudstadsslakt. Han horde av allt att doma till de sk.
kantonisterna som under tsar Nikolai I's tid fick slita hund i tsarens armé under inte mindre
an ett fjardedels sekel. I armén hade han utbildat sig till skrdddare, ett yrke som gav honom
levebrod, nar han sent omsider fick avsked fran de i Finland stationerade ryska trupperna.
Han var fodd ar 1835 i Novgorod och avled 1903 i Helsingfors. Han var d& ordférande for
den #n s4 lange oregistrerade judiska férsamlingen.®

Det ma i detta sammanhang tilldggas, att en 4ttling till honom Sara Weintraub, somunder
enrickaav ar var en trigen besokare i riksarkivet i Helsingfors, patraffade det protokoll som
ligger till grund for foreliggande artikel.

Stadgeforslaget

Stageforslaget fick som rubrik “Forslag till regler varefter den judiska férsamlingen i
Helsingfors stad dger varda sina kyrkliga drenden”. Mérk vil - den judiska, och icke den
mosaiska forsamlingen. Det utgjorde ett digert opus och upptog inte mindre &n 35 paragrafer
ordnade 1 fem kapitel.

Ordalydelsen i den forsta paragrafen i kapitel I som bendmns “Allménna stadganden”
hade man tydligen 1anat fran den lantdagsproposition som framlades 1877, men som da
forkastades. Avskedade ryska underofficerare, soldater och matroser av den mosaiska
trosbekénnelsen, d4vensom #nkor och barn efter dem, som bor i Helsingfors, tillhér en
sarskild judisk férsamling samt berittigas att dér inrdtta en synagoga, hélla en rabbin “med
erforderlig betjaning” samt att varda sina kyrkliga angelédgenheter.

Det var ett djarvt forsok att fa stadfast en grundrittighet, namligen rattigheten till fri
religionsutdvning i vilken ingick méjligheten att inrétta, men ej bygga, en egen synagoga,
eftersom judar inte hade ritt att inneha fast egendom, och bygga pé annans tomt kom vél

3 Namnet ar otydligt skrivet i protokollet.
3 Se JFHA.
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knappast ifriga.* Ar det mojligt att guverndren trodde, att 1882 érs lantdag skulle anta nya,
liberalare judelagar?

I den foljande paragrafen framhélles att forsamlingens beslutanderitt tillkommer dels
kyrkostimma, dels forsamlingens dldste, som verkstiller besluten och handhar forvaltningen.

I andra kapitlet uppriknas de fragor som bor behandlas vid stimman, som for vrigt skall
sammankomma i synagogan. Viktiga punkter var att vidta lampliga &tgarder till
“vidmakthallandet av ordning under gudstjanster” samt hur barnundervisningen skulle
skotas. Det skulle tyda pé att det hade funnits fog for pastdenden att av olika orsaker den
allméinna ordningen under eller efter gudstjénsten hade blivit stord.

Att barnundervisningen skulle debatteras vid stimman, som dven skulle besluta ddrom,
méste betyda att de dldste saknade befogenhet att avgora frigan. Det visar hur viktigt man
ansag det vara, att barnens religiosa fostran var rétt upplagd.

Stimman tillsatte, men kunde dven avsitta, ledamdterna i de 4dldstes rad. I dagens judiska
forsamlingar i Finland har de #ldstes uppgifter Gvertagits av forvaltningsradet.

Endast méin som uppnitt myndig &lder hade rostritt. Man levde i 1800-talets sjdlvklart
mansdominerade virld. Kvinnorna fick tydligen néja sig med yttrandertt, om de ens hade
sadan. Kallelse till stimma skedde skriftligen, och endast drenden som var utsatta i kallelsen
fick behandlas. Om résterna vid votering utfoll jamt, avgjorde ordférandes mening.
Reservation mot ett beslut kunde géras antingen muntligen vid métet, eller skriftligen innan
protokollet blivit justerat.

De fragor som uppriknas i tredje paragrafen skulle ventileras vid négon av de tre
ordinarie stimmorna under aret.

I april ménad gillde det for stimman att godkénna bokslut och forvaltning. Oktober
stamman valde f6ljande ars ordférande, vice ordf6érande, medlemmar till de dldstes rad samt
revisorer. Vidare fastslogs rabbinens och “betjdningens” (nidrmast ldrarens) 16ner, &vensom
avgifter till férsamlingen. Under vintern, ndgon bestdmd ménad var ej utsatt, skulle en tredje
stamma héllas for att faststilla debiterings- och uppbérdslingder. Eftersom ingenstans talas
om en sirskild provningsnimnd, hérde det till stimmans uppgifter att godkdnna den
forsamlingsskatt som de #ldste hade palagt envar skattepliktig medlem. Ingen létt uppgift
for en allmén stimma! Det bor sikerligen ha gétt ritt livligt till under debatten.

Stadgarnas utformning mdjliggjorde att man kunde utlysa extra stimmor. Savél
férsamlingens ordforande som de #ldste kunde yrka darpd. Att da dven enskild
forsamlingsmedlem hade samma ritt, vittnar om ett demokratisk tinkande i ett for den
judiska bosattningen tidigt skede. Ordforanden kunde visserligen avvisa en dylik anhéllan,
men i sé fall var han forpliktigad att skriftligen meddela sina skil dartill, om blott den
avvisade fordrade detta. Den demokratiska principen accentuerades ytterligare genom atten
medlem hade méjlighet att i sista hand inldmna besvér till guvernodren, detta i héndelse
ordféranden enligt hans mening hade handlat mot stadgarnas anda genom att vigra utlysa
extra stimrma.

3 Det oaktat kom sévil Helsingfors som Abo stad att under det nya seklets forsta artionde dverlamna 4t de icke
registrerade judiska forsamlingarna en synnerligen véardefull giva, ndmligen tomter for synagogbygge. Synagogan
i Abo invigdes varen 1912, och den i Helsingfors, som tidigare nimnt, 1906. Bada #r numera belignai stidernas
centrum.
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Det tredje kapitlet faststéllde de #ldstes befogenheter. Eftersom de representerade en
forvaltande och verkstillande instans skulle de uppfylla vissa kriterier. De 13 dldste borde
vara kinda for “Guds fruktan, nit och goda seder”. Dessutom fordrades att de hade rostritt.
Dirigenom kunde ej minderériga inviljas. Ledamot valdes for ett &r i sénder, men kunde
aterviljas.

De ildste skulle anstilla, eller avskeda, rabbin och andra tjdnstemén. Stimmans
uppfattning om dessas lamplighet skulle emellertid forst inhdmtas. Sisom momentet ifraga
ar formulerat framgar det ej om de &ldstes avgdrande kunde ske i strid med stdmmans
onskemal. Man kan dock utg4 ifran att nér det exempelvis géllde anstéllning av rabbin fanns
det ej rum for motstridiga uppfattningar.

Paragrafens foljande moment ar virt att rekapituleras i sin helhet. Det visar om ndgot att
man i ett s& hir tidigt skede av forsamlingens historia redan upplevde en skdnjbar bérjan till
konflikt mellan en hittills ridande patriarkalisk styrning och en framtringande 6nskan hos
de unga att sjdlva fa bestdimma om sitt liv. Man fragar sig om rabbin Amsterdams laror hade
bérjat falla i glomska. Hade de unga som viixt upp i en - trots allt - friare omgivning baft
svart att forlika sig med de strikta forhallningsregler som det religiosa livet medforde? De
ledande i férsamlingen insdg tydligen att ett oharmoniskt hemf6rhéllande kunde leda till en
sekularisering av de unga, vilket man med alla medel ville forhindra. De ildstes aligganden
i denna fraga var darfor att se till att

... var for sig ha en kirleksfull uppsikt dver férsamlingsmedlemmarnas levnad i allménhet och i
synnerhet 6ver forhéllandet mellan dkta makar, mellan fordldrar och barn samt mellan husbonde
och tjanstefolk, att vaka darover att barnen hallas i skolgéng dvensom att tillse det helgdagar sd
ikyrkan (!) som i hemmet vardigt begés.

For att kunna ritt uppfatta inneborden av dessa forhallningsregler maste man kénna till savil
judendomens etiska som religiosa principer. Aktenskapet som skulle bestd livet ut var dgnat
att infora en helgad livsféring i hemmet genom sévil etiskt handlande som uppfyllande av
de budord som bestimde hur helgerna firades, dietlagarna iakttogs mm. Man kan uppfatta
varje familj som en miniatyrférsamling och om denna ej fungerade var faran 6verhidngande
att den kollektiva férsamlingens bestand var hotad.

Hanvisningen till forhallandet mellan husbonde och tjanstefolk kan ha sin grund i det
faktum att en del judiska familjer hade skaffat sig ickejudiskt tjanstefolk som hade sin
bostad hos familjen, och det var av manga orsaker viktigt att de behandlades vél. Enligt
judereglementet av 1782 hade judarna icke tillatelse att anta svensk underséte i sin tjénst.
Tio &r senare upphivdes detta forbud.”

Barnens skolging var ett allvarligt kapitel. Kamraterna i folkskolorna sig ej med alltfor
blida 6gon pa de judiska eleverna. An vérre var det faktum att det ej fanns méjlighet, eller
vilja, att inom undervisningsplanen ge sirskild religionsundervisning &t de judiska barnen.
I Abo hade nigra svenska damer 1878 grundat en liten privatskola, som emellertid nedlades
nigot &r efter att barnens fordldrar kommit underfund med att ddr bedrevs

37 Kungligt brev till kommerskollegiet ang.upphévandet av forbudet for judar att hava svenska undersatar i sin
tjanst. Den 2. maj 1792. Valentin 1924, 30-31.
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missionsverksamhet.*® I huvudstaden drojde det #nda till 1893 innan man fick tillsténd till
en egen judisk skola som dock verkade i storre skala #n den i Abo.*

Sjalvfallet kunde de &ldste ej gbra annat 4n, som det heter, genom “allvarliga
formaningar” paverka de felande. Men for alla eventualiteters skull hade man infort en
sdrskild paragraf, nir det gillde ordnings- och sedlighetsmal. Nér de skyldiga hér kallades
for att horas, var de forpliktade att infinna sig inom tvenne dagar sedan kallelsen kommit
dem tillhanda. I hindelse att de vigrade, hade de dldste ritt att hos polismyndigheterna soka
hjélp for att fa de tredskande att infinna sig.

Det fjirde kapitlet befattar sig med taxeringen och &r tekniskt sett vl utvecklat. De &dldste
framlade budgeten for stimman som skulle godkénna densamma. Till stimmans funktioner
horde dven att verka som provningsnamnd. Besvir skulle inldmnas till guverndren (kapitel
fem) eller i sista hand till senaten.

Senatens behandling och stadgeforslagets dde

Sedan senatskansliet fatt mottaga anhallan jamte Svriga handlingar séindes de till ekonomie
departementet “for cirkulation”. Ledam&terna skulle ldsa igenom dem och bilda sig en
uppfattning i frigan. Direfter 6verldmnades handlingarna till en expedition som skulle
bereda drendet.

Nu uppstod emellertid ett problem som drog ut pd beslutfattandet. Det var ecklesias-
tikexpeditionens sak att handlagga kyrkliga drenden, men stadgeforslaget var till sitt innehall
sadant, att dir ingick bestaimmelser rérande kommunala drenden. Och dessa skulle beredas
av civilexpeditionen. Det blev sist och shiutligen den forstndmnda som fick uppdraget.
Chefen f6r expeditionen var vid denna tid senatorn Henrik Adolf Mechelin som tidigare
visat samma humana instéllning till en forbittring av judarnas réttslosa stdllning som
kusinen Leo Mechelin. Att mérka ér att den senare hade en hustru vilken pA modernet hade
judiskt p3brd.** Men expeditionens #renden avgjordes kollegialt. Nir siledes dess
foredragande Carl Estlander framstillde anhéllan mot bakgrunden av géllande dldre och
nyare lagar som forbjdd judar att bositta sig i landet, hade han ldtt att foresla ett avslag.

Ledamoterna 1 ekonomie departementet tog forst anyo upp frigan om det var rtt
expedition som hade berett drendet. Nar man vil kommit Sverens om att det som skett kunde
forsvaras, kom man till den springande punkten som foredragaren redan hade berort. Kunde
senaten dverhuvudtaget faststilla ett forslag som inkommit fran personer vilka icke var
finska medborgare? Och vilka till rdga pa allt anvint sig av uttryck som var férbehéllna

32 Sainio 1961, 3-9.
3 Jacobsson 1951, 270-276.

“0 Leo Mechelin hade ingétt dktenskap med Alexandra Lindroos, dotter till kommersradet Johan H. Lindroos och
Cecilia Meijer. Modems forfader var spraklararen vid Abo Akademi, Meyer (eller Meijer) Levin, vilken, trots
att han var jude, &r 1799 blivit inskriven vid Akademin. Porthan 1886, 578. Sedan han 1810 konverterat till
kristendom antog han namnet Fredrik Anton Meyer. Op cit., LVL - Mustelin 1948, 109. - Kansallinen
Elamikerrasto IV, 65.
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kristna forhallanden, som exempelvis “kyrka”, “kyrkostdmma’ m.m. De borde ju absolut ha
utbytts mot “synagoga”, “forsamlingsstimma” m.m. Och hir maste man tyvérr ge senaten
rdtt. Guvernoren, som kinde till lagstiftningen mer #n vidl, hade s#kerligen av
forsiktighetsskal ersatt den judiska religiosa terminologin med en kristen. Det kan ténkas att
nigra av senatorerna hade svarigheter med att stilla sitt samvete, nédr de ldste igenom
protokollet och kom till slutklimmen: “Stadgar for judiska forsamlingen i H:fors. Kejserliga
senaten fann icke skl att till ansokningen bifalla.” Men i sa fall fick kollegerna ej veta om
det.*!

Sammanfattning

Det hir behandlade stadgeforslaget kom till vid en tid d& det judiska samfundet 1 Helsingfors
till 6verviagande del bestod av avskedade eller permitterade soldater och underbefil i1 den
ryska armén som var stationerad i Finland, dvensom deras barnrika familjer. De hade
visserligen genom en forordning 1858 fatt tillstand att bosidtta sig i landet, men stor
fattigdom och avsaknad av medborgerliga och till en borjan dven néringsrattigheter gjorde
deras liv bekymmersamt. Landets befolkning hade mycket vaga forestéllningar om denna
fraimmande minoritet, som till réga pa allt bekiinde sig till en religion som den dvervigande
majoriteten uppfattade som fientlig mot kristendomen.

Myndigheterna med senaten i spetsen intog pa nagra fa glidjande undantag nir en
of6rsonlig hallning. Antisemitiskt instéillda praster, bénder, politiker och tidningsskribenter,
for att inte tala om sméhandlare och hantverkare, underbléste en fientlig stimning. Ett
glddjande undantag utgjorde de liberala kretsar, framst politiker, jurister och journalister,
vanligen med hégre bildning, som tridde upp till judarnas férsvar, och som fran och med
1870-talets bérjan tog upp kampen for att tillerkéinna judarna ménniskovardiga réttigheter.

Under radande omsténdigheter utgjorde religionen det centrala inslaget 1 judamas liv 1
Helsingfors. Stadgetforslagets utformning visar emellertid att redan i ett tidigt skede av
forsamlingens historia hojdes roster som varnade for att den nya generation som blivit f6dd
och uppvuxen i den finlindska huvudstaden, inte var lika benZgen att uppritthélla fadernas
traditioner som var Snskvirt. Detta till trots att forsamlingen redan 1867 hade anstillt en
kunnig och kind rabbin.

Stadgeforslaget understrok ett moraliskt leverne uppbyggt pa sjélvdisciplin. Det riktade
sig lika vil till ungdomen som till dem som redan bildat familj. Fordldrarna forpliktigades
att sakerstilla barnens skolgang. Paragrafer utformades i syfte att skapa ordning och redan
i samfundet. Men huvudmotiveringen, “... att faststillaregler hur de kyrkliga drendena skulle
vardas”, motsvarar inte innehdllet. Det &r nidmligen ingen sammanfattning av
ordningsstadgar for gudstjdnsten eller andra religidsa ceremonier, utan ett monster fér hur
beslutfattandet inom forsamlingen skulle ordnas.

Oberoende vilken instéillning en nutida férsamlingsmedlem har till stadgeférslagets
innehall, kan man ej annat 4n beklaga att senaten utan ndrmare motivering forkastade
detsamma.

! Kerserliga Senaten for Finlands Ekonomie Departements protokoll 29-3-1881. Se #ven Civilexpeditionens SD
75/143.
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Summary

The statute proposal dealt with here goes back to a time when the Jewish community in Helsinki
predominantly consisted of discharged resident soldiers and those serving in the Russian army
stationed in Finland, along with their abundant families. They had indeed through an ordinance of
1858 been given the right to settle in the country, but their lives were distressed by crushing poverty
and the mistrust of the citizenry, and from the beginning the lack of economic rights as well. The
inhabitants of the country had vague notions about this foreign minority which on top of everything
else belonged to a religion the overwhelming majority considered a threat to Christianity.

The authorities, with the senate in the vanguard, with few felicitous exceptions, showed a hostile
stance. Priests, farmers, politicians and journalists with an antisemitic bias, to say nothing of
businessmen and craftsmen, maintained a threatening attitude. A fortunate exception were liberals,
mostly politicians, lawyers and journalists, people having a higher general level of education, who
took up the Jewish cause and who from the beginning of the 1870's struggled to further the human
rights of the Jewish community.

Under such circumstances religion and its practice became the major factor in Jewish life in
Helsinki. The formulation of the statute proposal sometimes reveals that from the very early period
in the history of the congregation voices were raised in warning that the new generation born and bred
in the Finnish capital were not as ready to uphold the traditions of the fathers as might be wished. This
was in spite of the fact that a capable and well-known rabbi was installed in the congregation as early
as 1867.

The statute proposal of 1881 discussed above, emphasized a moral way of life grounded on
selfdiscipline. It applied as well to the youth as to those who had already established families. Parents
were impressed with the obligation to educate their children. Paragraphs were drawn up with the
intent of creating order and discipline in the community. But the major motivation “... of establishing
rules for the carrying out of ecclesiastical functions” does not correspond to the content. There is in
fact no general exposition of legislation in regard to liturgy and religious ceremonies, but instead a
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model of how decisions within the congregation should be be made.
No matter what the present member of the congregation thinks about the content, one cannot but
regret that the senate rejected it out of hand.
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