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Antisemitismen i Sverige har forvisso berdrts i den historiska forskningen.
Framforalle har det dock varit indireke, exempelvis 1 Steven Kobliks, Paul
Levines, Ingvar Svanbergs & Mattias Tydéns samt Ingrid Lomfors gransk-
ningar av svensk politik och opinion i samband med judeforfoljelserna i Tysk-
land under nazitiden.! Henrik Bachner hdvdar nir han definierar sin forsk-
ningsuppgift, att Sverige utgdr nigot av en vit flick i historieskrivningen om
antisemitismen i Europa efter andra virldskriget. Det ir siledes Zmnet anti-
semitismen i Sverige efter Férintelsen som har varit speciellt férsummat.
Detta har ménga f6rklaringar. En dr att det judiska inslaget i den svenska
kulturen och det svenska samhillet i allmanhet vickte begrinsat intresse fore
nittiotalets uppflammande intresse for “etniska” teman i allminhet och jid-
disch och klezmermusiken i synnerhet. Nir det judiska 4ntligen uppmirk-
sammas ir det siledes som frimlingskap snarare 4n som integrerad delaktig-
het. En annan forklaring 4r att ett 6ppet antisemitiske sprékbruk inte var
rumsrent i offentliga debatter i Sverige efter 4r 1945 och den antisemitiska
innebdrden i vissa argument var inte omedelbart uppenbar. Det var friga om
en sublim delegitimering av den judiska kulturen och folket och av staten
Israel.

Bachner gir i sin avhandling bakom den antisionistiska fasaden och blott-
lagger en fortlevande och till och med vitaliserad antisemitisk férestillnings-
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virld hos framtridande svenska debattorer i frigor rérande Forintelsen och
Israel. Hans avhandling fyller en lucka i forskningen om ideologiska forestill-
ningar i det svenska sambhillet. Undersokningen omfattar huvudsakligen
perioden frin mordet pa Folke Bernadotte 4r 1948 till Israels invasion av sodra
Libanon 4r 1982 men det finns dven vissa utblickar till perioderna nirmast
fore och efter dessa drtal. Forfattaren har valt ut hidndelser som orsakart debat-
ter, dels politiska tilldragelser som mordet p& Bernadotte, dels ideologiska
aktioner som férnekelsen av Forintelsen.

Antisemitism ir notoriskt svirt att definiera, eftersom det finns vissa vind-
ningar och kodord, som bir ett antisemitiskt budskap, samtidigt som det kan
vara svért att avgora, huruvida varje brukare av dessa uttryck har en antisemi-
tisk intention. Det som Bachner tar fasta p3 ir nir ndgot forklaras och for-
ddms med hinvisning till att det 4r judiskt, kopplat till tesen att det 4r typiske
for alla judar och dirfér uttryck for en specifik, ofrénkomlig och outrotlig
judisk natur, "illddd som avspeglar judarnas sanna visen.” (s. 86) Gavin Lang-
muir skriver i inledningen till sin bok om hur antisemitism kan definieras dels
att det inte finns ndgon “semitsm” att vara mot, dels att begreppet har
mycket vag denotation och bred konnotation. Han argumenterar for att be-
greppet bor anvindas f6r att beteckna ett “ovanligt slag av fientlighet riktad
mot judar.” Denna fientighet grundas inte p4 nigra sirskilda handlingar av
eller egenskaper hos existerande judar utan pd symbolen ”judarna,” en symbol
som ir sd negativt laddad att den ytterst kan brukas for att rittfirdiga att
konkreta judar utrotas.? A

Bachners utgdngspunkt ir att antisemitismen — judefientligheten — inte 4r
nigot extremt eller onormalt i vér civilisation, Sverige inbegripet, utan en “seg
tankestruktur” som ir “djupt rotad i den visterlindska-kristna civilisatio-
nen.” (s. 15) Bachner har emellertid ett kontextuellt och historiskt perspektiv
pd antisemitismen i det att han avvisar att den skulle vara nigot "mytiskt och
evigt.” Den gr att forklara rationellt som en bestimd foreteelse i en bestimd
tid i ett bestdmt rum. Enligt Bachner bor dérfor vad han kallar “den antijudis-
ka idévirlden ... primirt forstds som en fantasiprodukt formad av en mer 4n
tusendrig demonisering.” (s. 25) Hans slutsats r att det inte 4r m&jligt att gora
en kort och koncis definition av vad antisemitism 4r. Den har skiftande ut-
seende i olika miljder och i olika sammanhang. Han anger dock som utgings-
punkt for sin analys av antisemitismen i Sverige efter andra virldskriget en vid
definition som gjorts av en av de internationella auktoriteterna inom anti-
semitismforskningen, sociologen Helen Fein. Den inbegriper bade attityder
och handlingar, myter och stereotyper, allt syftande till att eliminera judarna.

Bachners undersékningsobjeke 4r inte antisemitismen som politisk ideo-
logi utan som vad han benimner “en 16s tankestruktur vilken i stérre eller
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mindre utstrickning kan influera hallningar och artityder.” (s. 28) Han utgir
frin att tankestrukturen ir bide “seg” och ”16s.” Denna vaga bestimning av
forskningsobjektet medfér operationaliseringsproblem. Vad betyder det att
en tankestrukrur dr "seg”? Att den ir ldngvarig, att den ar svir att fi bore? Vad
menas med att en tankestrukeur 4r 165”2 Att det férekommer brotstycken av
den i olika sammanhang? Att den undandrar sig nirmare definition? Bachner
tar inte upp de metodologiska problem som de tv3 adjektiven anger. Vad han
har som utgingspunke ir att antisemitismen i Sverige har varit konkret, bun-
den till bestimda politiska och ideologiska sammanhang. Det ir i den be-
tydelsen som den inte dr mytisk eller evig.

Men Bachner utgér 4nd3 frin antisemitismen som en konstant i den krist-
na civilisationen. Med sina deklarationer anger han nimligen att han inte
utgar frin frigan om huruvida det har funnits antisemitism i Sverige efter r
1945 utan hur den har tagit sig uttryck och varfér den har kommit till uttryck.
Med anknytning till det sprikbruk som har utvecklats av Fernand Braudel
och dennes disciplar nir det giller den materiella historien, ekonomin och
dess naturf6rutsiteningar, kan man siga att Bachner nir han talar om en seg
struktur tillimpar ett sddant synsitt p den ideologiska sfiren och anser att
antisemitismen tillh6r /z longue durée, den langa tiden, och kommer till ytan
som en konjunktur (conjoncture) nir den utl8ses av specifika hindelser (évené-
ments) som mordet pd Folke Bernadotte &r 1948 och Israels invasion av sédra
Libanon ar 1982. Bachner diskuterar dock inte alls sédana méjligheter till en
metodisk analys av férhillandet mellan hindelser, konjunktur, d)upstruktur
och konkreta yttringar.?

P3 grund av att antisemitism inte har varit acceptabel i den politiska debat-
ten i Sverige efter andra virldskriget, 4r det f om ens nigon debattdr som
deklarerar att hon ir antisemit. Bachner visar att tabuiseringen av antisemitis-
men tvingade dem som argumenterade med antisemitiska argument att for-
neka sin antisemitism till den grad, att bara de som visste att de inte var anti-
semiter inte behdvde péstd, att de inte var det: “Tvirtom blir ett avstinds-
tagande frin antisemitism en nirmast definierande markér i antijudisk argu-
mentation.” (s. 454) Metodologiskt innebir dock denna instillning hos fors-
karen att det finns risk for férhastade slutsatser. Bachner framhaller att det i
enskilda fall kan vara s§ att en debattér inte 4r medveten om att hans argu-
ment 4r antisemitiska, eftersom férdomar kan vara omedvetna.

For att komma 4t underliggande — latenta — forestdllningar och klassificera
utsagor som antisemitiska, utnyttjar Bachner den omfattande europeiska och
amerikanska forskningen om det antisemitiska sprikbruket under efterkrigs-
tiden i véstvirlden, sovjetblocket och den muslimska virlden. Hans ambition
ir att infoga den svenska efterkrigstida antisemitismen i ett internationellt
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sammanhang. Han visar ocks3 att svenska debattérer i manga fall upprepar en
redan utvecklad internationell antisemitisk diskurs av “kamouflagekaraktir.”
Bachner pépekar, att hans koncentration pd de internationella samman-
hangen medf6r en risk for att en eventuellt specifik, originell svensk antisemi-
tism forblir ouppmirksammad. Ett resultat av hans undersdkning ér att den
internationella antisemitismen under den undersskta perioden var s3 vil fore-
tridd i Sverige, att det s3 att siiga knappast beh6vs nigon svensk specificitet i
annan bemirkelse 4n att den férekom Zven i Sverige.

Avhandlingens empiriska del bestir av fem separata analyser av debatter.
De rér mordet pi Folke Bernadotte 4r 1948, Forintelsen och antisemitismen
under 1950- och 1960-talen, sirskilt en antisemitisk vig kring skiftet mellan
dessa tvi drtionden, vidare den Israelkritiska och antisionistiska diskursens
framvixt efter junikriget ir 1967, fOrnekaren (historierevisionisten)
Faurissons betydelse i Sverige dren 1981—1982, samt reaktioner pi Israels krig i
s6dra Libanon ér 1982. Perifert berérs 4ven debatten kring den antisemitiska
nirradiostationen Radio Islam 4ren kring decennieskiftet 1989—90.

Undersokningsmaterialet 4r mycket omfattande och ticker olika typer av
material, frin ledarartiklar och insindare i dagspressen till signerade artiklar i
politiska och kristna tidskrifter samt antologier. Diremot analyseras inte na-
zistiska eller 6ppet rasistiska publikationer. Bachners syfte 4r att undersska
forekomsten av de antisemitiska idéerna som sidana, inte deras utbredning
och representativitet. Utbredning borde principiellt g& att mita men torde
vara arbetsmissigt dméjligt. Frigan om representativitet kan aldrig l6sas efter-
som all generalisering betriffande attityder och dsikeer ir statistisk och anger
fordelning och omfing men inte vad som egentligen 4r “representativt” for en
hel befolkning. Denna problematik diskuteras inte vidare av Bachner, som
bara anger att han i sin undersokning behandlar antisemitismen som ett kul-
turellt fenomen. (ss. 23, 46) Inriktningen pa Bachners avhandling 4r under
alla omstindigheter strukeurell, inte individuell, eftersom det zir idéer i texter
och inte personer i egenskapen aktdrer som analyseras.

Bachners mycket omfattande undersékning bide av den internationella
litteraturen och av kvarlevor av den svenska debatten ger till resultat ate ett
antisemitiskt sprikbruk var ovanligt i bide utlindsk och svensk debatt om
frigor med anknytning till judar eller Israel under de forsta tjugo 4ren efter
andra virldskriget. Direfter blev det vanligt med antijudiska inslag i debat-
ten. Bachner anger fyra forklaringsgrunder, en strukturell, en politisk, en
ideologisk och en psykologisk. Betriffande den forsta siger forfattaren att nir
en viss tid forflutit efter Férintelsen var det inte lingre tabubelagt att yttra sig
antisemitiskt, varfér den latenta strukturen kunde aktiveras. Angiende den
sista forklaringsgrunden hivdar Bachner, att skuld- och skamkinslan bland
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dem som héorde till "bédelssidan” utan att sjilva ha varit férovare skapade
aggressivitet och frustration: "Det forflutnas vigran att férsvinna blev en
pldga som gav niring 4t ett nytt antijudiskt ressentiment.” (s. 448) Bachner
citerar den tyske antisemitismforskaren Wolfgang Benz, som har hivdat atc
denna antisemitism inte behéver nigot fysiskt existerande hatobjekt utan i
mycket dr “aversion mot en abstrakt minoritet.” (s. 18). Enligt denna tolk-
ning, som ansluter till Langmuirs definition, kan det finnas antisemitism
utan judar. Det 4r inte 4synen av — obefintliga — judar som utlser antisemi-
tiska attityder utan dessa attityder kommer fram si fort den sociala
konventionen tillter det. Det siger sig sjilv att denna typ av forklaring egent-
ligen inte gr att prova. Det stdrsta problemet med bide den strukturella och
den psykologiska forklaringsgrunden ligger i begreppen ’latent’, ’l6s’ och seg,’
med vilka Bachner definierar forskningsobjektet den antisemitiska tanke-
strukturen. ‘

Fér den politiska férklaringsgrunden till nya yturingar av antisemitism
utom och inom Sverige hinvisar Bachner till konkreta tilldragelser, nimligen
Israels utrikespolitik i allménhet och de tv4 krigen 1967 och 1982 i synnerhet.
Antijudiska attityder och idéer kunde nu framféras i antisionistisk kapprock.
I nira anslutning till denna kontext finns den ideologiska forklarings-
grunden. I slutet av 1960-talet blev den nymarxistiska vinstern en viktig opi-
nionsbildare. Bide dess marxism i sig och dess engagemang for den si kallade
tredje virlden, dir de Israel- och judefientliga krafterna hade den politiska
makten eller representerade den antikoloniala oppositionen, gjorde denna
vinster antisionistisk. Bachner visar att minga debattorer anvinde antisemi-
tiskt sprik i sin kritik av Israel och av sionismen.

Bachner konstaterar, att den antisemitiska stromningen i svensk debatt
efter 1967 visar pd direkt samband med och miste forstds som en effekt av
”den sovjetiska antisionistiska propagandan och framvixten av en radikal
antisionistisk opinion i vist.” (s. 450) Vad Bachner siger, men inte explicit, 4r
att en strukeurell svensk antisemitism blev en konjunktur, utlést av hindelser
utanfdr Sverige. Darmed impliceras, att det inte behévdes nigra judar i Sve-
rige eller ndgon personlig erfarenhet av judar hos debattérerna for att andi-
semitismen skulle utldsas. Den var en del av deras kulturella arvegods. Be-
ligget ligger i, att debattdrerna inte n&jde sig med ett politiskt och ideologiskt
stillningstagande fér kommunister och muslimer utan anknét ll stereotypa
antisemitiska férestillningar och hetsade mot det judiska i sig.

Mordet p4 Folke Bernadotte utlgste hos vissa debattérer i Sverige bilden av
juden som Kristusmérdare. Libanonkriget gav inte bara upphov till utsagor
om att judarna var nazister utan iven till pistienden om att Israels politik var
uttryck for judisk “gammaltestamentlig” grymhet och “det utvalda folkets”
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ondska, mordlust och hirskaransprik. Men medan teserna om judisk blod-
torst och judiska konspirationer i ett tidigare skede av svenskt antisemitiskt
* sprakbruk, nimligen fore andra virldskriget, hade riktats mot judar i Sverige
och presumtiva judiska invandrare, har de efter kriget riktats mot "sionis-
terna’ och den judiska staten. Bachner kommer fram till, att forekomsten av
staten Israel och sionismen och av Palestina-frigan méjliggjorde for Israel-
eller Palestinadebatten att bli ett huvudforum for antisemitism ocks dirfor
att det utgjorde den enda offentliga arena dir negativa attityder till judar
kunde artikuleras p4 ett legitimt sitt,” i form av kritik av sionismen och Israel.
(s. 452) Forvandlingen av judarna frén offer till nazistiska bédlar motsvarade
enligt Bachner ett psykologiskt behov att projicera kinslor av skuld och del-
aktighet och var en “befrielsedemonologi.” Under lig den gamla kristna fore-
stillningen om juden som Djivulen inkarnerad och de moderna forestill-
ningarna om juden som kapitalist. Stereotypen juden som kommunist figure-
rar inte i just detta sammanhang.

Bernadottemordet intriffade i Jerusalem, platsen f6r Kristi lidande och
déd. Som Bachner anger, var det ofrinkomligt att kristna svenska debattérer
gav fritt utlopp fér associationer mellan de tv4 hindelserna. Man bor dock
stilla frigan, om sidana uttryck for antisemitism behover vara uttryck for
judefientlighet i konkret och operativ mening. Man kan nimligen hivda att
tankekedjan 4r martyrologisk. Bernadotte ses som Kristi efterfoljare ritt och
sldte och f6révarna som Guds redskap, oavsett sin judiskhet.

De antijudiska kommentarerna till mordet pd Bernadotte kan ses som ett
isolerat utbrott, knutet till just denna hindelse. Bachner utenyttjar emellertid
sin analys av senare perioder fr slutsatsen, att redan ar 1948 ett tema aktivera-
des, som skulle komma att spela en framtridande roll tjugo 4r senare. Temat
4r, att ett sjalslige sliktskap mellan judar och nazister antyds. Tidningen Bro-
derskap publicerade en artikel med pastiendet, att Hitlers herrefolksidéer kan-
ske hade “smittat av sig pd hans offer.” (s. 71) Det 4r svirt att visa p3 ett
empiriskt orsakssamband mellan utsagor som dessa ir 1948 och dem av sam-
ma slag, som florerade efter &r 1967. Det kan ha varit samma gamla djupstruk-
tur som aktiverades en andra ging. Man fir néja sig med att siga att den
dtminstone vitaliserades av aktiveringen &r 1948.

Eftersom det finns en judisk nationell rorelse, sionismen, 4r det nédvin-
digt for Bachner att skilja antisionismen frén antisemitismen. Antisionismen
riktar sig nimligen mot nigot som finns, mot medvetna birare av en ideologi
och inte mot judar som minniskor. Avhandlingen priglas genomgiende av
ett mycket noggrant isirhdllande av de tv4 begreppen. Denna analytiska nog-
grannhet m&jliggor for Bachner att faststilla nidr en antisionistisk utsaga byg-
ger pd antisemitism. P4 motsvarande sitt 4r Bachner noga med att inte klassi-
ficera politiska angrepp p4 individer som 4r judar eller p3 staten Israels politik
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som uttryck for antisemitism. Det 4r argumenten bakom angreppen som ana-
lyseras. :

P34 samma sitt som forfattaren vinnligger sig om att hélla isir antisemitism
och antisionism, skiljer han mellan kritik av staten Israels politik och anti-
semitism och mellan USA-fientlighet och antisemitism. Metoden for att salla
antijudiska utsagor frdn Israel- och USA-kritiska 4r att se pd den idéhistoriska
kontexten for dessa utsagor. Ett stort métt av forforstdelse, grundad p3 tidi-
gare forskning och pd genom olika sitt forvirvade insikter om den svenska
vardagsdiskursen, dr en nédvindig forutsitening for detta slags analys. Bach-
ner ir medveten om att den sista aspekten, som ir relevant betriffande all
samtidshistorisk forskning, gér att resultatet inte kan bli annat 4n "en provi-
sorisk och partiell sanning om hur nigot hiinde och varfor.” (s. 45) Han gir
dock inte ndrmare in pd de metodologiska implikationerna med att analysen
bygger p3 att forskaren har en mycket djup fortrogenhet med spriket och
kulturen. Den vicker problemet om huruvida en extremt “misstinksam” idé-
historisk analys bara kan goras nir det giller modersmalet hos en forskare som
dessutom har vixt upp i den stat dir modersmélet dominerar. Bachner disku-
terar inte nirmare vare sig tolkningsteori eller -metod i generella termer utan
enbart i anslutning till sin empiriska analys.

I kapitlet "I skuggan av forintelsen” anger Bachner som huvudorsak till
legitimeringen av antisemitismen efter tjugo irs tabuisering den antisionis-
tiska propaganda som bérjade utgd frin Sovjetunionen ir 1967, sedan dess
klientstater i Mellandstern forlorat sexdagarskriget mot Israel: ”Antisemitis-
men rekonstruerades alltsd under denna tid som antisionism och staten Israel
kom nu att férkroppsliga judarnas och judendomens ondska och destruktivi-
tet.” (s. 100)

Eftersom Bachners analys av det material som ir representativt f6r den
breda, allminna svenska debatten visar att frimst den yttersta vinstern och
vissa kristna grupper har varit hirdar f6r antisemitisk argumentation, instiller
sig saledes med noédvindighet frigan huruvida den svenska antisemitismen
under efterkrigstiden har varit ett perifert fenomen. Forfattaren konstaterar
att hans undersskning inte ger underlag fr nigra bestimda slutsatser om
detta. Han synes mena, att den latenta tankestruktur som aktiverats hos
extremvinstern och vissa kristna mycket vil kan ha delats av en majoritet av
det svenska folket, vilken dock inte haft anledning att aktivera den. Som ett
beligg for att vinsterns och de kristnas antisemitiska attityder kan ha mot-

" svarat en bred, om in icke 8ppet artikulerad opinion anfér Bachner, att till
skillnad frin extremhogern, atnjét vinstern och de kristna legitimitet.‘De
kunde i viktiga avseenden péverka det politiska klimatet i Sverige efter 1967.
Argumentet gir ut pa, att eftersom vinsterns antisemitism inte bemottes,
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accepterades den. Det frimsta beligget som Bachner anf6r 4r oppositions-
ledaren, det socialdemokratiska partiets ordférande Olof Palme. Denne jim-
stillde Israels krigféring i Libanon 4r 1982 med Nazitysklands massmord pa
judarna genom att pésti, att Israel forfoljde palestinska barn ”precis pd samma
sitt” som nazisterna hade f6rfoljt judiska barn.. (s. 439). Det var samma Palme
som fore debatten om Libanon-kriget, nimligen &r 1975 beklagade den FN-
resolution som jimstillde sionism och rasism.

Forfattaren hivdar att hans longitudinella undersskning ger underlag for
en bestimd slutsats om férekomsten och effekten av ett s svargripbart kom-
plex som latent, strukturell antisemitism:

Reducerar vi frigan dll atr gilla antsemitismen, bestdr den yttersta
vinsterns betydelse i att den — genom antisemitismen — for forsta gingen
sedan andra virldskrigets slut pi ett mer systematiskt sitt 3terintro-
ducerade antijudiska perspektiv och "idéer i den bredare politiska
debatten, gav dem ett visst mirt av respekreabilitet och vidgade ramarna
for vad som kunde sigas i det offentliga rummer. Verkningarna av denna
process illustreras kanske bidst av den debatt som uddstes av
Libanonkriger, d3 bilder och argument tidigare forbehsllna anti-
sionistiska ytterlighetsgrupper plétsligt ekades av skribenter och andra
opinionsbildare tillhérande den demokratiska mittfiran, i synnerhet
socialdemokratin. (ss. 455—6)

Bachner antyder, betriffande Radio Islams verksamhet, som visserligen
inte faller inom tidsramen f6r hans detaljerade undersskning, att den extrema
vinsterns och vissa kristnas hegemoni i debatten om judarna och Israel av-
slojades nir "Europas kanske grévsta antisemitiska radiostation efter 1945 i
Sverige under flera ir mdttes av en nirmast total tystnad inom den opinions-
bildande eliten ...” och nir “en rad svenska akademiker och intellektuella &p-
pet forsvarade denna radiostation och bagatelliserade dess budskap.” (s 456)
Avhandlingen utmynnar i den oklara frigan huruvida denna reaktion blott
var en ny fas i en utveckling som pagitt flera decennier eller bérjan p nigot
nytt. En tolkning ir att férfattaren, trots att han i avhandlingens inledning tar
avstind frin tesen att antisemitismen skulle vara evig och dirmed undandra
sig rationalistisk analys, menar att den ir en fast del av den svenska tanke-
strukturen men kan bade ligga latent och vixla framtridelseform.

Bachner visar att debatterna kring Faurisson och Radio Islam karaktirisera-
des av en &ppen antisemitism som gick utéver den antisionistiska sjilvetiket-
teringen. Dessa tvd debatter 4gnas visserligen bara cirka trettio sidor i avhand-
lingen, men de framstér som kvalitativt synnerligen betydelsefulla. De inne-
bar nimligen, som Bachner sjilv understryker, att den antisionistiska kon-
junkturen mellan 1967 och 1982 utmynnade i en antisemitism som i mycket
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innebar ett dteruppvickande av gammalt antisemitiskt tankegods med bide
det judiska folket och judarna som individer i centrum fér hatet.

Bachner kan efter sin omfattande genomging av det publicistiska materia-
let om Bernadottemordet, om juni- och Libanon-krigen och om Faurisson
etablera resultatet att debatterna som sddana “till 6vervigande del varit fria
frin antijudiska inslag.” (s. 448) Ett tekniskt sett negativt men virdemissigt
sett positivt resultat av avhandlingen ir siledes att antisemitism ingalunda
kan sigas ha priglat den svenska debatten om judar och Israel mellan 1948 och
1982. Dirmed framstir den individualpsykologiska forklaringsgrund som
Bachner inte har tagit upp som en intressant kommande forskningsuppgift.
Hur och varf6r kom vissa individer att ge uttryck 4t antisemitiska attityder?
Handlade det om vars och ens specifika mentala status och daningsmiljs eller
om att vissa kategorier minniskor blev sirskilt mottagliga f6r impulser som
kunde aktivera den latenta antisemitiska strukturen i alla kristna samhillen?
Ar marxister och nationalister p& grund av sin forkirlek fér konspirations-
teorier sirskilt predestinerade att aktualisera en djupstrukturell antisemitisk
diskurs nir ngot i samhillet skall férklaras? g

Ett 6vergripande resultat av avhandlingen 4r att antisemitismen i Sverige
under efterkrigstiden inte var nigot isolerat, specifikt svenskt problem utan
en del av en allmin europeisk gemenskap. Avhandlingen dokumenterar detta
mycket vil, s till den grad att nigon specifik svensk art av antisemitism inte
kan skdnjas. Det som forenar den efterkrigstida antisemitismen i olika mil-
joer ar framférallt antisionismen. Avhandlingens ojamférlige lingsta kapitel,
pi nistan 200 sidor, heter ”Antisionism och antisemitismens aterkomst.” I
det visas att den nutida antisionismen har inneburit en vidareutveckling av
antisemitismen i och med att den gor judarna ansvariga f6r nazisternas brott,
samtidigt som den bagatelliserar Férintelsen och sirskilt det faktum att den
nazistiska Forintelsen gillde just judarna. Antisionismen innebar en vidareut-
veckling av antisemitismen iven sitillvida, att den marxistiska judefientlig-
heten gjordes till en central bestdndsdel i och med att man fornekade att ju-
darna ir ett folk. Detta hade i sin tur samband med att antisionismen for-
nekade att Israel hade existensberittigande och propagerade f6r att denna stat
skulle utplinas.

Bachner diskuterar inte nirmare innebérden i sina resultat. Avhandlingen
ger emellertid ny kunskap just nir det giller ate forklara huvudtemar, anti-
semitismens terkomst i den allminna debatten pé bred front efter 4r 1967.
Den sega antisemitiska djupstrukturen i den marxistiska traditionen, vilken
hade vickts till liv genom en nyutgiva av Marx starkr antisemitiska uppsats
”Till judefrigan,™ aktiverades av hindelsen junikriget och utléste en anti-
semitisk konjunktur, som forstirktes av Libanonkriget. Tvé separata idé-

131




Kristian Gerner

virldar, som spelat en viss men dock timligen underordnad roll i den europe-
iska antisemitismen fore andra virldskriget, det vill siga marxismen och pro-
arabismen, fogades ihop och forenades med traditionella antisemitiska fore-
stillningar och gav upphov till vér egen tids nya variant, antisionismen.

ETT EFTERSPEL

Bachners resultat att antisionismen hos prominenta svenska debattérer har
varit en variant p3 antisemitismen, och att den antisemitiska traditionen gir
tillbaka p4 Karl Marx’ skrifter, kom att bemotas dels med bortférklaringar,
dels med invektiv av greuelpropagandaslag. Dessa reaktioner har haft funkrio-
nen att yteerligare stirka Bachners resultat. Avhandlingen visar sig vara ett
bidrag 4ven till den marxologiska forskningen.

En debattsr upprepade en antisionistisk tes av antisemitiske slag genom att
pistd att sionismen till skillnad frin andra nationalistiska rorelser bara skulle
vara en reaktion, nimligen p3 antisemitismen, och att sionismen var illegitim
emedan den anammat antisemitismens “problemformulering.”> Men alla
nationella rérelser har bide en avgrinsning mot yttre fiender och 4r en reak-
tion mot “fiendens” definition: polskt mot ryske, tjeckiskt mot tyske, iriskt
mot engelskt, armeniske mot turkiskt, azeriskt mot armeniskt. Exemplen kan
mangfaldigas. P4 samma sitt som de uppriknade nationalismerna har dven
sionismen ett positivt innehill med innebdrden att definiera judar inte som
en kategori utan som en grupp, det vill séiga en sjilvimedveten gemenskap. En
viktig poing i Bachners avhandling #r att han visar att de antisionistiska de-
battdrerna "underkinde” sionismen men inte nigon annan nationalism, allra
minst den palestinska.

Ert beldgg for att lirofadern Karl Marx alltfort har apologetiska lirjungar
gavs av en historiker frén Sédertrns hogskola, som i Dagens Nyheter bered-
des stort utrymme for ett av hénfulla tillmilen spackat personangrepp inte
bara p3 Bachner utan iven p betygsnimnden fér avhandlingen.® Den som
list Marx i original kunde notera att méstaren fitt en lirjunge si trogen att
han till och med imiterade Marx’ (och Lenins) debattmetod att idiotforklara
meningsmotstdndare och anvinda invektiv som argument.

Sodertérnsmarxisten gjorde ansprik pd tolkningsféretride och forsokte
med semantiska krumspring gora gillande, att nir Marx urttalade sig forake-
fulle generaliserande om judendomen och judar, si skall detta inte tas bok-
stavligt: det var bara kapitalismen Marx var ute for att kritisera. I sin bok
Kommunisten zur Judenfrage skriver historikern Edmund Silberner dven om
Marx’ antisemitism. Han visar att det inom marxexegetiken finns en lang
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~ tradition av férnekande av detta faktum. Efter att ha granskat inte bara ”Till
judefrigan” utan dven alla andra tryckta utforliga, foraktfulla och f6rdémande
utsagor om judarna och det judiska hos Marx, levererar Silberner foljande
omddme: "Om man utgdr frin att antisemitism betyder en fiendig instillning
till judarna och inte gor ett godtyckligt urval av Marx’ uttalanden om judarna
utan ser dem som ett helt, inte bara kan man, utan mdste man beteckna Marx
just som uttalad antisemit.”

Silberner inte bara analyserar Marx antisemitiska pastdenden utan framhal-
ler ocks4 att Marx aldrig uttryckte sympati for forf6ljda judar. Under pogrom-
végen i Ryssland 1881, som var vil kiind i Europa, teg Marx. Diremot publice-
rade de tyska socialdemokraternas organ Der Sozialdemokrat de judefientiga
passagerna ur “Till judefrigan.” Om judarna i ryska Polen sade Marx att de
*forskade sig som 16ss.” Att beteckna judarna pé detta sitt har ingenting att
gora med analys av kapitalismen men det har mycket att géra med antisemi-
tiska schabloner. Dessutom handlar frigan om Marx’ antisemitism 4ven om
mottagandet av skriften ”Till judefrigan,” om dess verkningshistoria. Enligt
Silberner gavs den ut minst fyrtiosju ginger — p4 nitton sprik — mellan 1918
och 1963. Henrik Bachner konstaterar att den anvindes i argumentationen
mot staten Israels existensberittigande av antisionistiska ideologer i Sverige.
Marx’ skrift m4 ha varit typisk f6r sin samtid och inte sirskilt uppmirksam-
mad d& den f6rst gavs ut,® men den kom drygt hundra 4r senare att f3 funk-
tionen att legitimera antisemitiska argument hos svenska antisionister.
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SUMMARY

Henrik Bachner’s dissertation is an analysis of antisemitic argumentation in
Swedish books, journals, newspapers and public statements after the Second
World War. The author focuses on five specific debates, i.¢., on the murder of
the Red Cross representative, the Swede Count Bernadotte in Jerusalem in
1948, on the antisemitic outbursts in Europe in the late 1950s — early 1960s, on
the Six Days’ war in 1967, on the reception of the theses by the Holocaust
denier (‘revisionist’) Faurisson in Sweden in 1981—1982, and on the war in
southern Lebanon in 1982.

The dissertation is solidly based on the international research on antisemi-
tism, including the wide spectrum of definitions of the phenomenon. The
source material is very rich, and it is sometimes quoted at great length. The
author uncovers both classical — Christian — and new — antizionist — themes
beneath arguments used in the Swedish debate on Israel. His results indicate
that antisemitism in Sweden was part of a general European phenomenon.
Antizionism turns out to be the uniting bond between the few but rather
prominent Swedish leftist intellectuals and politicians and the international
community of antisemites. The Christian left is represented, but the majority
are Marxists and dedicated pro-Arabists. The weak response, i.e.,. the lack of
critical reactions among a majority of Swedish intellectuals against the appa-
rent expressions of antisemitism, is interpreted by Bachner as an indication
that a form of latent antisemitism had survived in the Swedish public in spite
of knowledge of the Holocaust.

After its publication, the dissertation caused vehement reactions both from
Marxist believers and from antizionists. The arguments used demonstrated
the validity of Bachner’s results.
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