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Inledning

Avsikten med min undersékning 4r att visa, hur
vissa termer och begrepp anvinds och definieras
i de skolbocker i religion som anvinds i vara
finlandssvenska grundskolor. Jag valde i férvig
ut femton s&dana termer, varav vissa sedan i
presentationen kommer att sammanforas till
grupper. Aven om urvalet enligt min egen asikt
kanske inte visade sig vara helt tillfredsstdllande
med hinsyn till materialets art, har jag beslutat
bibehalla dem i stéllet fér att géra ndmnvirda
justeringar. Jag forutsitter, att termer som an-
vinds huvudsakligen i undervisningen om bi-
beln #ger stor relevans ocksd foér den bild av
judendomen som ges. Termerna 4r fSljande:

1. Landet, dess namn, utstrickning, 16fte om, villkor,
exil/atervindande; :

2. Uttdget, dess innebdrd som firningsimne fér den
judiska pasken;

3. Férbundet, utkorelsen, villkoren, halla/bryta fér-
bundet;

4. Folket, dess namn forr och nu;

5. Framtidshoppet, gudsriket, Messias, Méanniskosonen
etc.;

6. Bibeln, den judiska och den kristna, omféng, in-
nehéll etc.;

7. Lagen, betydelsen och funktionen hos den judiska
toran; .

8. Fariseer, skriftldrda och andra jamférbara judiska
grupper;

9. Jesus som jude, hur kommer det fram? Hans
motstandare och vanner; :

* Reviderad version av féredrag, hillet vid den tredje nor-
diska kongressen i judaistik i Abo 11.6.1985. Foredraget
sindes pa remiss till laroboksférfattarna av vilka flera kom
med virdefulla synpunkter, som jag forsékt beakta.

10. Paulus som jude, hans férhallande till judar och
judekristna;

11. Den kristna missionen i dess begynnelseskede;

12. Judiska institutioner: tempel, synagoga etc. i NT:s tid
och senare;

13. Antijudaism och antisemitism: forfoljelser, polemik,
kristendomens roll, rasismen;

14. Holocaust, vad var det? Dess orsaker och foljder;

15. Sionismen och staten Israel: historisk bakgrund, 1a-
get idag; palestinierfragan etc.;

I frdga om materialet har jag stannat for ett
“ldngdsnitt” av vad som lases i de finlands-
svenska grundskolorna idag. Jag har avstatt
ifran att ta med gymnasiet, eftersom tva andra
féredrag behandlar detta material.! Vidare har
jag av tidsskél inte kunnat ta mig an motsvaran-
de finsksprakiga bocker; ej heller har jag kunnat
gora jamforelser med dldre material. Eftersom
skolbdckernas utformning bestdms av gillande
laroplaner, deras malsittningar och av darpa
baserade handledningar har jag tagit med dessa i
undersékningsmaterialet, som 4r féljande:
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I min genomgéang av materialet gar jag fran
arskurs 1 stegvis till arskurs 9, for att fa en 6ver-
blick av i vilket skede eleverna konfronteras med
en viss term, ett begrepp eller en sak och hur det
sker. Materialet disponeras i enlighet med mina
utgangstermer (1-15). Nir jag f6r bedomningen
av vad som stir i bockerna finner anledning att
konsultera laroplanerna och handledningen gor
jag sd. De allminna mélen och principerna {or
grundskolans religionsundervisning vill jag dock
forutskicka.?

Mailen &r féljande (Lp, 202):

Mailet fér den evangelisk-lutherska religionsunder-
visningen &r att befrimja elevernas religitsa, etiska och
sociala utveckling och pa sa sitt befrimja mognandet av
deras personlighet genom att
1. gbra eleverna fortrogna med den kristna traditionen

sasom den framfodr allt uppenbaras i Bibeln samt i den

kristna trons innehall och i dess olika uttrycksformer:

i bonen, gudstjansten och i livet,

2. ge eleverna en bild av det kristna livet s som det
framtrader i deras egen kyrka samt dven i den orto-
doxa kyrkan och andra kristna samfund; man strivar
till att eleverna skulle se gemensamma drag i de olika
kristna kyrkorna,

3. orientera eleverna dven i icke kristna religioners tra-
ditioner samt lara dem att respektera mianniskor med
annan religios 6vertygelse,

4. uppfostra eleverna till kirlek till ndstan och dess
forverkligande i olika slag av samlevnad savil inom
smé som stora samfund,

5. gora eleverna fortrogna med sadana sociala regler,
som ir en férutsattning for mansklig samlevnad och
om vilka minniskor med olika viarldsaskadning kan
enas,

6. lara de unga att iaktta det nutida samhillets etiska
problem och séka 16sningar, som skulle 6ka varje
individs manniskovirde inom olika levnadsomraden,
samt

" 7. strava till, att varje klass och skola skulle bilda en
gemenskap dir varje elevs manniskovirde erkinnes
oberoende av prestationsniva och dir man vérdar sig
om elevernas mentala hilsa och befrimjar den per-
sonliga integriteten.

Betriffande andra religioner och religidsa
samfund” heter det (Lp, 221): ’Man bor striava
till att behandla icke-kristna religioner i en
varm positiv anda utgiende fran deras egna for-
utsdttningar och férsoka finna gemensamma
drag i olika religioner”. Det konstateras dock,
att inom den tid som star till buds kan andra
religioner inte ens i grundskolans hdgstadium
behandlas sirskilt ingdende (Lp, 222), men man
bor gora sa gott man kan med hjilp av aktive-
rande grupparbete.

Ur judaistisk synpunkt dr det intressant att se
hur man betraktar forhillandet mellan GT och
NT. I betankandet fran 1970 skymtar stillvis en
traditionell kristen dsikt fram som pa ett stille
formuleras sd har: I Gamla testamentet fore-
kommer visserligen berittelser om att Gud straf-
fade ménniskorna f6r deras ondska genom olika
slags yttre olyckor, men dessa uppfattningar
strider mot vad Jesus lirde om Gud. Enligt Nya
testamentet Zlskar Gud alla méanniskor obe-
roende av hurudana de 4r. Nya testamentets
gudsbild bor vara den férhirskande i undervis-
ningen 4nda fran bérjan, och den bér verka som
ett kriterium, enligt vilket man viljer stoffet f6r
undervisningen ur Gamla testamentets berittel-
ser” (Lp, 218). ’

I handledningen heter det: ”Man forséker
gora Bibelns berittelser begripliga for barn utan
att dock omforma dem men undviker [...] vid
samtal om de etiska uppfattningar som rddde pa
Gamla testamentets tid, att beréra sadant, som
ar religionshistoriskt riatt men strider mot den
fostran man vill ge”” (H, 8).

Denna kontrastering av “testamentena’ har
ett visst samband med det faktum att vi har att
gora med konfessionell religionsundervisning.
Vad detta 4r, definierar handledningen bl.a. pa
foéljande sitt:

Sisom laroamne i en skola, som bekostas av samhal-
let, innebir en s.k. konfessionell (till ndgot trossamfunds
ldra anpassad) religionsundervisning i stort sett en an-
slutning till uppfattningarna inom ifragavarande tros-
samfund. Det ir inte friga om att skolan dirigenom
aktivt skulle verka for att vicka eller starka elevernas
medvetande om sitt medlemskap, men inte heller om att
den skulle motverka ndgonting sidant... Ett drag som
for narvarande kannetecknar kristendomen ar strivan
till samarbete och samférstand 6ver bekinnelsegranser-




na. Om man i skolans religionsundervisning beaktar det-
ta innebdr det, att man i stillet f6r att betona skiljaktiga
uppfattningar boér framhalla gemensamma drag. Man
kan naturligtvis inte fértiga de olika uppfattningarna,
men om de stills mot en historisk bakgrund och jaimférs
med varandra — nigot som ir mojligt sirskilt pa hog-
stadiet — kan eleverna forsté olikheterna. (HI, 6f.)

I friga om andra religioner upprepar hand-
ledningen vad som sades i betinkandet med till-
lagget att dessa inte bor framstéllas som bak-
grund fér missionsarbetet”. Och vidare:

Man forsoker skildra religionernas utveckling och
nuvarande stillning med hjilp av dkta material. Malet
foér undervisningen i frimmande religioner ar att lara
eleverna forstdelse och tolerans infor olikheter och ge
dem en vidgad kdnnedom om virlden. Det &r saledes
dven friga om en fostran till internationell forstaelse.
(H1, 12).

Efter den hér kort skisserade bakgrunden gar
jag Over till redovisningen av resultaten. Av
bade praktiska och innehéllsliga skdl kommer
jag dirvid att sammanfora vissa av de fragor jag
stillt till gemensamma underavdelningar.

Resultat
1. Frdgan om landet

Att hitta ritta benimningar pa landet” si att
de passar till de epoker som behandlas hoér som
bekant inte till det littaste. Vad man kunde van-
ta, dr att landet

— kallas Kanaan nir det giller den &ldsta
gammaltestamentliga epoken;

— kallas Palestina nar det handlar om Jesu tid;

— Kkallas Israel nir det giller var egen tid.

Sa hir fordelas bendmningarna ocksa i stora
drag, men avvikelser finns. En vintad avvikelse
dyker upp nir man diskuterar det israelitiska
kungadomet och dess delning. D4 uppstér be-
hovet av att tala om “’Israels rike” och »Juda
rike”, men det sker bara en ging (Ak 3-4, 35)
explicit i den tryckta texten och skrivs in i stu-
dieboken (Ak3s, 8). Bide Samuels mor Hanna
(Ak2, 28) och David (Ak2, 30) sigs ha bott i
Israel. Daniel daremot var en pojke fran Palesti-
na (Akl,17). Att namnet tidigare, nir invandring-
en skedde, var Kanaan, men ’nu”, dvs pa Jesu
tid (?) ar Palestina sigs direkt ut (Akl,101).
Treans studiebok forutsitter dessutom korsords-

svaret att ’romarnas nya namn pa Kanaan” var
Palestina (Ak3s,63).

Anknytningar till putiden sker upprepade
ganger, och da anvinds som sagt Israel; dock
dven hir finns ett undantag, nidr det i treans
grundbok heter: ”Latsas att du far resa till Pa-
lestina. Vad vill du se och géra dir” (Ak3-4, 47).
Jag tolkar denna inkonsekvens s, att det ar
friga om en resa i tiden lika mycket som i
rummet.

Kartorna ar hir av visst intresse: samma kar-
ta ges i forsta och andra Arskursen (Akl,62;
Ak2,37) utan nagot namn pa landet, men vil
med namnen Galileen, Samarien, Judeen. De hir
omradena forklaras senare vara “landskap”
(Ak3s, 51) eller “landsdelar” (Ak4s, 35). Den
tredje kartan eleverna mdéter ar den viélbekanta
”Palestina pa Jesu tid” med alla de d& aktuella
landsdelarna. Jag hédnvisar till det bekanta sak-
forhallandet att “’Palestina™ blir landets namn
forst ca 100 dr efter Jesu tid (efter Bar Kochba-
upprorets krossande ar 135). Detta blir eleverna
inte upplysta om; men det kanske inte bdr be-
traktas som nagon storre brist, eftersom bibel-
forskarna anvinder namnet *’Palestina” for
fullt om bade gammal- och nytestamentlig tid.
Orsaken hdrtill dr vil att bibelforskningen och
den bibliska geografin och arkeologin uppkom
under en tid di Bibelns land tillh6érde det otto-
manska riket, varfér bendmningen var bade
praktisk och naturlig. Trots vissa inkonsekven-
ser i skolbdckernas anvindning av bendmning-
arna, finner jag hir ingen allvarlig oldgenhet.

Bortsett fran geografiska och historiska as-
pekter har ju fragan om ’landet™ ocksa tydliga
religidsa och kdnslomassiga aspekter, och — nér
det giller det moderna Israel — &ven politiska
sddana. Har kan ségas, att positiva konnotatio-
ner ges: ’

— “det land dir Jesus bodde” (Akl, 101)

— ”Landet dir Jesus féddes™ (rubrik, Ak2,36; rubrik
Ak3-4, 116)

— "I6ftets land” (inom citationstecken, Ak3-4, 21)

— ”Det heliga landet” (Ak3-4, 46f.; Ak7,22)

— *Jesu hemland” (Ak3-4,47; Ak5s,22)

Sammanfattningsvis kan sigas, att landet far
ganska mycket utrymme. I lararhandledningen
ségs att “dAmnesomradet Palestina” behandlas i
arskurs 1 for att ge en referensram at “amnes-
omradet Bibelns berdttelse om Jesu fodelse” (HI,
8). Samma referensram behdvs sedan upprepade
ganger, ndr bibliska teman berdrs, och de berérs
i storre eller mindre utstriackning i alla arskur-
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SUMMARY

Some important Jewish concepts in teaching ma-
terials of the Swedish-speaking elementary school
in Finland

Thematic study of Judaism appears on the cur-
riculum only in the 7th of the 9 grades in elemen-
tary school. To this rather short course one has
to add much of the material on the Bible, es-
pecially what is said about *’Judaism at the time
of Jesus”. Here a whole series of key concepts
turn up already in the first two grades. In this
connection much relevant and also correct in-
formation is given. However, also the supposed
old contradictions between e.g. the concept of
God and the ethics of the Old and the New Tes-
tament respectively, appear already in the teach-
ing plans and teacher’s guides regulating the ma-
terials and their use. This can be seen as a conse-
quence of the fact that religious instruction is

confessional, that is, it should correspond broad-
ly speaking to the views held by the church in
question. However, one should not overstress
the impact of this Lutheran perspective.

This study was carried out with the help of
fifteen concepts, of which those of “’the land”,
*the law™, ”’Scribes and Pharisees”, ’anti-Semi-
tism™, ”Zionism and the State of Israel” were the
most crucial ones. The traditional contrast be-
tween ’law and grace’, the Pharisees and
Jesus” etc. were there to be sure. On the other
hand, Jesus was, if not explicitly, nevertheless
implicity identified as a Jew. Many positive
things were said about the Old Testament law,
too. But when it came to comparison between
Jesus and his fellow Jews, the traditional oppo-
sition was maintained. What this writer found
erroneous was the assumption that Jesus’ claim
to be the Messiah (if he claimed that) was pres-
ented as blasphemy and that it should have been
enough for the death penalty according to Jew-
ish law. Also the tendency to lump together all
Jewish groups as involved in the trial of

ser. Man har helt riktigt funnit att denna refe-
rensram ir bade nédvindig och troligen ocksa
intressant for de flesta eleverna. Bade de sakliga
upplysningarna av historisk och geografisk art
och de kinslomissiga konnotationerna ges —
med tanke pd dmnets komplicerade karaktar —
enligt min mening pa ett tillfredsstidllande sétt.

2-3. Uttdget, utkorelsen och forbundet

De hir fragorna behandlas tdmligen kortfattat.
Isracliternas uttdg ur Egypten omnimns givetvis
(Ak3-4, 14; Ak4s, 38) och i samband ddrmed att
judarna firar pask till &minnelse hérav:

pdsk betyder passera, ga forbi. Pasken var judarnas
stérsta hogtid. P4 paskkvillen samlas fortfarande alla
judiska familjer till en paskalammsmaéltid. Den yngsta
fragar: Varfér dr denna natt olika all andra nitter? Dér-
efter berdttar familjefadern om uttiget ur Egypten.
(Ak3-4, 14)

Till festen och paskmaltiden aterkommer
man senare i samband med en Gversikt av alla
tre vallfartsfesterna (Ak3-4, 48f.) och i samband
med behandlingen av Jesu sista maltid med lar-
jungarna (Akd4s, 59). Slutligen finns uttaget kort
behandlat i sjunde arskursen (Ak7, 52).
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Sinai-forbundet framstills dels som ett for-
nyande av férbundet med Abraham, dels som
medférande ndgot nytt. Férst ndmns de tio bud-
orden, som liknas ’vid livets spelregler” (Ak3—4,
19) eller trafikmirken” (Ak 3s, 18f.). Sedan
sdgs att israeliterna genom Mose ocksa fick
”manga andra lagar’ (jfr nedan friga 7). Efter
intaget i Kanaan har israeliterna borjat dyrka
kanaaneiska gudar och diarmed glémt lydnaden
mot férsta budet (Ak3—4, 24f.).

Forbundet mellan Gud och hans folk tas pa
nytt upp i Ak7, dir ca 5.5 sidor dgnas 4t juden-
domen. Hir sigs bl.a. (Ak7, 32):

Mose, som levde p4 1200-talet f.Kr., 4r den egentliga
grundaren av judendomen genom att han gav folket la-
gen och genom att ett forbund sl6ts mellan Gud och hans
folk. Sedan dess har judendomen varit en nationalreli-
gion. Under de féljande drhundradena kallade Gud ge-
nom profeterna folket att hélla fast vid férbundet. Men
folket gick sin egen viag. Man fick dérfor tillbringa c. 50
ar i babylonisk fangenskap (586-538 f.Kr.).

Nigot senare kommer ak7 in pa utkorelsen.
Av "judarnas trosbekinnelse” framgar att ’man
tror att det finns-en enda Gud, som har utvalt
Israel till sitt egendomsfolk” (Ak7, 34.36).
Fragan varfor besvaras med en hianvisning tili 5
Mos. 7:7-8 [’fér att Herren alskade er”]




Jesus, without any effort to make distinctions, is
well known but hardly correct. I find here an
uncritical attitude to the way the Gospels pres-
ent the trial. The simple fact that not all the
different and partly contradictory views in the
Gospels themselves can be correct has not
caused the authors to choose from the histori-
cally more probable ones. In addition to this,
there was in the exercise books a strong ten-
dency towards memorizing simple “facts™, as if
they really were facts. This sometimes took the
rather unpleasant form of comparisons between
the Pharisees’ caring about the law and Jesus’
concern for the poor and oppressed. Here we
find the old caricatures in spite of the suffering
they have caused the Jewish people and of what
Biblical and Judaic research has contributed to
today’s view of Judaism at the time of Jesus.
The scant information about anti-Semitism,
Zionism and the State of Israel was mostly cor-
rect — the exceptions are easy to correct. It
would be desirable, however, that more atten-
tion be given to e.g. the Holocaust, since this

would help young people to see where anti-Semi-
tism led, however difficult it mlght be to explain.

In the face of all the new information about anti-
Semitism and hatred of aliens” broadcast every-
day, one should not hesitate to take up these
themes. This would contribute to educating
young people in “internationalism’ which is
also one of the explicit goals of religious instruc-
tion in our primary schools.

My investigation ends with the suggestion
that the books for grades 3-6 be removed and
substituted with new textbooks. Since a recon-
sideration of the plans for instruction in the ele-
mentary schools is on its way, I find the time for
this suggestion to be most appropriate. I also
wish that co-operation between educators and
scholars in the respective fields whould be re-
garded normal and desirable already in planning -
and preparing the teaching materials for the
elementary school. My contacts with the authors
of the textbooks in question and with other edu-
cators have been most encouraging.

(Ak7,37). I samband med en presentation av bi-
belns berittelsestoff heter det: ’Syftet med be-
rattelserna 4r att visa att Gud har utvalt Israel
till sitt folk for att han vill frélsa virlden. For
Israel 4r det viktigt att inte svika den uppgiften™
(Ak7, 51).

Omddmet om detta knapphindiga material
blir att vi hir pa det hela taget far en positiv och
riktig bild av uttiget, utkorelsen och férbundet,
14t vara starkt forenklad.

4. Folket

De tva vanligaste namnen pa folket 4r inte ovan-
tat israeliterna och judarna. Nagra varianter {6-
rekommer givetvis ocksé:

— ”Israels folk”: Akl, 101.129; Ak2,26.48; Ak
7,50;

— ”Israels barn’’:
(hebraism’’)

— “Israel”: Ak3-4,58 (bibelcitat) men ocksa
*Israels botdag” Ak3-4,49.

Akl1, 129; Ak3-4,10.20.21.

Adjektiven *israelitisk” och judisk™ fére-
kommer givetvis ocksa. Liksom ifrdga om lan-
det kunde man vinta sig, att benimningarna,
skulle svara mot epokerna, dvs. gammal-, nytes-

tamentlig och modern tid. S& ir det ocksi i stort
sett, men inte utan undantag. Salunda anvinds
varianten ’Israels folk™ bade om folket pad GT:s
tid (Ak7,51f) och pa NT:s tid (Ak1, 101).

Intressant dr kanske ndr ’judarna” kommer
in i bilden. Gar man kursvis genom materialet,
moter eleverna det f6rsta gdngen i Pilatus fraga
till Jesus: ’Ar du judarnas konung?”’ (Ak2,77),
vilket kan bero pa att bibeltexten ger det hér. I
arskurs 3 far eleverna lisa, att alltifran uttaget
ur Egypten “firar judarna péask till minne” av
detta uttdg (Ak3-4, 14). Kronologiskt exaktare
ar upplysningen om att Cyrus/Kores 14t judar-
na atervinda till sitt land” (Ak3-4,35) och att

”judarna’ under fangenskapen i Babylon hade

léingtat till Jerusalem (Ak3-4,36). Efter &ter-
komsten hirskade andra folk 6ver judarna”
(Ak3-4,35). Hirigenom far man intrycket att
exilen skulle kunna uppfattas som en tidsgrins.
A andra sidan siger studieboken till 4k3 att >’ju-
darnas lag var ndgot ovanligt bra pa den tiden”,
varmed man far intrycket att f6rfattaren snarare
tanker pa2 Mose tid 4n pé den tid ’Lagen” som
skriftsamling kodiﬁerades. Ocksé i fortsattning-
en talas det om “judarna” och deras “lag”
(Ak3s, 69-75) — men snarast som en bakgrund
till Jesu verksamhet, vilket skulle forklara an-
viandningen av denna beteckning for folket.

Nu bor vi stélla frigan om vad som sigs om
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judarna, bortsett fran rent objektiv information,
samt hur det sigs. Manga positiva ting:

— "Jesus tillhdrde Israels folk™; han “fick ldsa om sitt
folk™ i skolan (Ak1, 101);

— ”att offra var israeliternas sitt att tillbedja och tacka
Gud” (Ak3s, 17); ”Gud hjalpte sitt folk”
(Ak3-4,15£.);

— »Judarnas lag var nigot ovanligt bra pa den tiden.
De flesta folk hade inga skrivna lagar alls” (Ak3s,
69); ~Trots att judarna var radda fér Gud, kdnde de
att Gud brydde sig om dem. P4 det sittet skilde sig
judarnas gudssyn fran andra folks. Judarna hade
upptickt goda egenskaper hos Gud” (Ak3s, 70);

— ”Judarna var ensamma om att inféra en speciell vi-
lodag i veckan, sabbatsdagen. .. Ocksé Jesus helgade
sabbatsdagen...” (Ak9, 75).

Mot dessa positiva saker miste man sedan
stilla det negativa. Nir det blir tal om Samarien
och ’samariterna’ heter det att dessa “férakta-
des av judarna, darfor att de flesta av dem dyr-
kade Gud p4 ett annat sitt 4n judarna. Det var
ett blandfolk™ (Ak3—4, 47). Samma sak kédnne-
tecknar judarnas instéllning till publikanerna,
om vilka det heter att de var ’tullmén i romar-
nas tjanst. De brukade ta hogre avgifter 4n de
hade ritt till och var darfoér hatade av judarna”
(Ak3-4, 62). Som exempel pa en sddan publikan
tas Sackeus. Boken uppmanar eleverna att ldsa
Luk 19:1-10, ’hur Jesus bemotte Sackeus, som
judarna féraktade” (Ak3-4, 172). Femte arskur-
sen far genast 1 bérjan lisa: ”Tulltjinsteminnen
kallades publikaner. De var illa ansedda och
fruktade. Judarna fick inte vara tillsammans
med dem. En annan grupp av minniskor, som
judarna féraktade, kallades syndare. Till dem
horde brottslingar, men ocksa sjuka och fattiga.
De fromma judarna ansig, att dessa ménniskor
hade brutit mot Guds vilja” (Ak5-6, 8). Sackeus
tas upp panytt (Ak5-6,14). »Judarna” figurerar
igen pa ett negativt sdtt om Jesu botande av den
lame mannen, som aterberittas enligt Joh 5,1-
18. Aven konstaterandet att judarna “inte ville
ha nagot med samariterna att géra’ dyker upp
igen (Ak5-6, 23). Litet senare har man samlat
ihop de “foraktade™ till en grupp: ”Av evange-
lierna framgar att t.ex. samariter, publikaner och
syndare var féraktade av de fromma judarna.”
(Ak5-6,38). Detta konstateras strida mot kar-
leksbudet, enligt Jesus. Antitesen mellan detta
och judarnas Du skall dlska din nédsta och hata
din ovin” enligt Matt 5:43-45 &terges. Ovnings-
boken stdoder minnet genom att fraga: ’Vilka tre
grupper av ménniskor blev utstétta ur samhél-
lets gemenskap pa Jesu tid?” (AkSs, 41).
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" Har vill jag skjuta in tva korta kommentarer.
1. Samtidigt som man hamrar in vilka grupper
”judarna foraktade” och varfor, glommer man
att papeka, att tvd av dem, namligen “publika-
nerna och syndarna’ sjilva var ’judar”. Det
handlar alltsd om en inomjudisk motsattning. 2.
Bokens forfattare tycks ocksd vara omedvetna
om att antitesen betriffande kirleksbudet ir
konstruerad, eftersom ordet ’Du skall dlska din
nésta och hata din ovan” inte har kunnat belédg-
gas 1 judiska killor. Liroboken fastslar likvil,
att ’ett av de gamla buden” lydde just s& hir
(Ak5-6, 40).

*’Judarna” omnimns ytterligare som fiender
till Paulus: de »ville déda” honom (Ak5-6,
85.98.95). Intressant dr ockséi att nir den gylle-
ne regeln” presenteras, s sker det antingen som
Jesu egen sammanfattning av sitt budskap
(Ak5-6, 39f.), eller ocksa som nagot som finns i
olika varianter inom de stora virldsreligionerna,
med undantag av judendomen! (A7, 39). Hillels
berdmda motsvarighet omnidmns inte med ett
ord. Varfor?

5. Fram tidshoppet

Har ror det sig om ett omfattande problemkomp-
lex, som berdr bl.a. de messianska titlarna och
gudsrikesforestallningarna i GT och NT, samt
givetvis judendomen. Det traditionella kristna
greppet att ta fram messiasforvintningarna i GT
och visa hur Jesus uppfylide dem kdnnetecknar i
stort sett framstéllningarna. Delvis tringer en
interpretatio christiana in 1 presentationen av
GT-materialet. Nar det blir tal om profeternas
forutsigelser om Messias heter det pa ett stille:
>De talade om, att det av Davids slikt skulle
fodas en son, som Gud skulle sdnda till jorden
for att hjdlpa och frilsa manniskorna” (Ak3-4,
39). Som beldggstillen citeras Jes 9:2.6 och Sak
9:9, dir det ju inte finns nigot uttryck om att
konungen skall “’sidndas till jorden™.
Allvarligare blir det ndr man férsoker spela
ut olika messias-férvintningar mot varandra:
”Somliga ansag, att Messias skulle bli en jordisk
konung, som skulle fordriva folkets fiender.
Andra menade att han skulle bli en fridens ko-
nung” (Ak3-4, 36). Studieboken forklarar dessa
alternativ sd att Jesus maste vilja mellan att
gora som de flesta vintade, dvs. “’stérta Romar-
riket och sjilv bli en jordisk konung”, eller ”bli
en konung som Gud ville: komma med frid och
hjalp till olyckliga ménniskor”. Hérefter fragas,
vilket alternativ Jesus valde: ’Att harska — att




hjalpa” (Ak3s, 60). Det betinkliga ar inte, me-
nar jag, att man framhaller att Jesus maste vilja.
Snarare ir det detta att ”’jordisk konung” spelas
ut mot “fridens konung”. Den utan tvekan jordis-
ke Messias som omtalas i Jes 9 kallas ju dock
>Fridsfurste! Den hir sidan kommer klart
fram férst i arskurs 7, nir det som en judisk lara
anges: ’Messias skall komma och skall uppritta
ett jordiskt fredsrike med centrum i Jerusalem”
(Ak7, 41). Annu mera problematisk blir fram-
stillningen, ndr det hivdas att ”Nar Jesus da
péstod, att han var Messias, fdllde man dods-
domen. Radsherrarna och &verstepréasterna me-
nade att han bara var en minniska. Om en min-
niska pastod sig vara Messias, hddade hon, och
straffet for sadant var doden” (Ak3-4, 69f.).
Sadana tolkningar av orsaken till d6dsdomen
over Jesus aterkommer ofta. Forutséttningarna
ar dj att Messias=Guds son=Gud. Vi vet, att de
hir férutsdttningarna snarare ir kristna n ju-
diska. Och om Jesu anspréak vet vi historiskt sett
nistan ingenting. Om Jesus utgav sig for att vara
Messias skulle den naturligaste tolkningen ha
varit att han gjorde ansprak pa att vara just en
Jjordisk konung och att detta skulle ha varit an-
ledningen till romersk dodsdom snarare 4n en ju-
disk. Hir foljer laroboksforfattarna emellertid
evangeliernas tendentiGsa framstillning att lag-
ga skulden pé judarna och frita Pilatus. Endast
s kan Jesu eventuella messias-ansprdk fram-
stdllas som hidelse. Jag anser, att laroboksfor-
fattarnas okritiska dvertagande av de i sig gans-
ka motstridiga versionerna av passionshistorien
har férsatt dem i sé stora svarigheter, att de har
mast pastd saker som vi inte vet och pé vissa
punkter direkt konstruera sakférhéllanden, som
historiskt sett 4r ohéallbara.

Det blir anledning att aterkomma hértill i
avsnittet om lagen.

6. Bibeln

P4 denna punkt finns det ett antal positiva utsa-
gor om GT som den judiska bibeln och Jesu
bibel. Redan i f6rsta arskursen ldser eleverna:

Nir Jesus var pojke, gick han i skola. Dir fick han
lasa om sitt folk. Han ldste manga bok-rullar. Samma
bocker finns i Bibeln. De kallas Gamla testamentet. Dar
far man veta hur Gud hjélpte sitt folk och talade till
dem. Gamla testamentet var Jesu bibel. (Akl, 101).

I andra &rskursen far man ytterligare l4sa, att
Psaltaren ocksa var Jesu bonbok (Ak2, 30), i

fjarde att Jesus undervisades i ’folkets heliga
skrifter” (Ak3-4, 122), i femte att de forsta
kristna ldste ur GT:s skrifter och sjéng ur Psal-
taren, “’judarnas singbok” (Ak5-6, 76). Sjunde
drskursens specialavsnitt om judendomen bérjar
med orden:

Judendomen &r moderreligion till tvd andra religi-
oner, nimligen kristendomen och islam. Det dr ocksd
den religion som star kristendomen narmast. Gamla tes-
tamentet (GT) utgér helig skrift for bada religionerna.
(Ak7, 32). i

Trots dessa och andra papekanden om att
GT utgor en forbindelselank mellan judendom
och kristendom, saknas det inte strivanden att
peka pa skillnader mellan GT och NT, vad gil-
ler gudsuppfattning och etik. Studieboken for
arskurs 5 stéller fragan: *Vilken del av bibeln,
Gamla eller Nya testamentet, visar pa ett klarare
sitt, hurdan (sic!) Gud ar?” (AkSs, 7). Detta
svarar mot en information i grundboken, att Je-
sus 1 tal och liknelser visar “’klarare 4n Gamla
testamentets profeter, hurdan Gud ar” (Ak3—4,
7). Jag ndjer mig i detta sammanhang med att
hinvisa till laroplanens kontrastering av GT:s
och NT:s gudsuppfattning (Lp, 218) och hand-
ledningens kontrastering av etiken i de bada
“testamentena’ (HI, 8), som jag ovan har cite-
rat, Man har hir nojt sig med att £6lja traditio-
nella monster.

Totalintrycket av sittet att presentera GT
och dess judiska ursprung ar dock enligt mitt
férmenande 6vervigande positivt.

7. Lagen

Jag har redan preliminart berort den brannbara
fragan om lagen”. Eleverna konfronteras med
den i tredje arskursen pa ett mjukt och positivt
sdtt:

Tio Guds bud kan liknas vid livets spelregler. De
hade inte bara getts at Israels barn vid Sinai berg. De
giller for alla tider. Budorden #r inte fiender till livet,
utan tvartom hjélper de oss att fa ett ritt forhallande
béade till Gud och vara medmianniskor. Darfor kan vi
kalla buden livets egen lag. Den som bryter mot Guds
lag, skadar bade sig sjalv och andra. (Ak3—4, 19)

Studieboken forliknar dem som niamnts vid
*trafikmirken” (Ak3s, 18-21). Inte heller kons-
taterandet att israeliterna genom Mose ocksa
fick ’manga andra lagar 4n tio Guds bud” kan
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uppfattas sasom ett negativt papekande. Det
fortsdtter namligen:

Mose ville att rittvisa skulle rada. Mose lag stadgade
bland annat att man skulle sorja for att fattiga och gamla
fick hjilp. Mose 4r en av de frimsta lagstiftarna som har
funnits. (Ak3-4, 20)

Jag kan dnnu paminna om studiebokens
konstaterande, att ’judarnas lag var ndgot ovan-
ligt bra pd den tiden. De flesta folk hade inga
skrivna lagar alls” (Ak3s, 69).

Jesu laglydnad kommer fram bl.a. vid para-
frasen av Mk 1:44, nir han uppmanar den nyss
botade spetilske mannen: ’ga bort och visa dig
fér prasterna som man brukar géra. Och du
skall offra till Herren som det star i lagen”
(Ak3-4, 57), varvid det forklaras att lagen ir lika
med Mose lag. Ocksa berittelsen om den rike
mannen (Mk 10:17-22) ger anledning till en
hinvisning till lagen av Jesus: >’ Varfor kallar du
mig god? Ingen annan 4n Gud ir god. Buden
kinner du...” (Ak5-6, 22). I dessa fall har jag
dock pa kidnn att det ir bibeltexterna som ger
oss Jesu positiva instéllning till lagen, snarare dn
nigon medveten avsikt hos forfattarna.

Femte drskursens studiebok finner det dock
befogat att papeka att

— det efter vart sitt att se” ocksa var ’smé
saker” som bestamdes i Lagen, t.ex. frAgor
om klddedrikten; hir hdnvisas till. stadgarna
om horntofsarna i 4 Mos 15:38-39, men
ocksa till deras funktion;

— man kunde drabbas av ett hart straff f6r en
liten forseelse: har hanvisas till 2 Mos 35:2
som stadgar dodsstraff for Svertrddelse av
sabbatsbudet. Det papekas dock, att en
siddan disproportion mellan brott och straff
gillde férr i tiden”/”bland alla folk™.
(Ak3s, 69f.)

P4 det hela taget var dock Mose lag nagot
ovanligt bra, som sagt. 1 fjairde arskursen kon-
fronteras eleverna anyo med fall dar lagen stipu-
lerar dédsstraff: berittelsen om dktenskapsbry-
terskan (Joh 8, Ak3-4, 129) och Jesu férmenta
hidelse (Matt 26:57-68, Ak3-4, 147/Akds, 60).
Studieboken ger darvid féljande alternativ:

— I judarnas lag bestamdes fangelsestraff/dodsstraff for
hiadelse.

— Att sdga sig vara Gud/bryta mot tredje budet kallades
hadelse.
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" Om den muntliga lagen sdgs mycket litet. I
studieboken for tredje arskursen ges néagot illa-
varslande alternativfragan: ’de aldstes stadgar
var fariséernas/Mose tillagg till Lagen” (Ak3s,
68). I femte arskursen definieras en lagklok med
”’den som kunde Mose lag och de forklaringar
till lagen, som kallades de Zldstes stadgar™
(Ak5-6, 23). I sjunde arskursen, dér ordet fora
forsta och enda gingen anviands om Mosebéoc-
kerna, siags: ’Vid sidan av GT star Talmud.
Talmud tillkom pa 400-talet e.Kr. Dir har man
samlat alla regler .och f6reskrifter bade for
gudstjinsten och livet”. Bortsett frdn arhundra-
det som forefaller att vara en kompromiss mel-
lan tiden f6r den palestinensiska och den baby-
loniska talmuds tillkomsttid, 4r det inte mycket
att invinda haremot. Om judarna pa 1800-talet,
sdgs det litet forenklande att de delade sig i tva
huvudinriktningar: ortodoxa och liberala. Om
dessa heter det: ”De ortodoxa anser att man
maste ritta sig efter alla de gamla bestimmel-
serna i Talmud nir det t.ex. giller sabbaten,
omskirelsen, ren och oren mat. De liberala vill
anpassa religionen efter samhillets och tidens
krav” (Ak7, 33). En litt vardering till frméan
for de liberala kan utldsas har. Tydligare blir
virderingen dock nir beskrivningen av den tra-
ditionella judendomen i attans kurs kontrasteras
mot Jesu budskap i Bergspredikan: »Jesu all-
ménna rad skiljer sig mycket fran de detaljerade
foreskrifter som judarna hade. Man har riknat
ut att en jude hade 613 bud att iaktta, varav 365
var férbud. Vanligt folk kunde inte hilla dem
alla och ddrfér uppstod skarpa grinser mellan
fromma fariseer som f6ljde alla féreskrifter nog-
grant, och fattiga manniskor som bara kunde
tdnka pa det allra viktigaste... Jesus kom med
ett evangelium (=ett glatt budskap) till dem som
inte kunde uppfylla alla de manga buden. Ocksa
de hade ritt att vara saliga, dvs. lyckliga och
glada... Jesus kom for att de fattiga och foér-
tryckta skulle fa en chans. Han talade till dem
for vilka det religiosa livet med alla sina fGre-
skrifter hade blivit: frimmande. De ater som
domde och féraktade andra fick hora strianga
ord om sin kirlekslshet” (AkS8, 9f.). Det hir
citatet kanske framfér allt visar, att si fort liro-
boéckerna kommer in pid en beskrivning av
»evangelium”, kommer judendomen” pa tradi-
tionellt sétt att fa utgodra den mérka bakgrunden
mot vilken evangeliets ljus fas att lysa s& klart
som mdjligt. I andra sammanhang har man rad
att filla positiva omdémen om lagen™.




8. Fariseer och skriftlirda

Redan andra arskursens barn far veta, att “’de
skrift-ldrda blev arga och beslot att déda Jesus
for att han sa att han var Guds son” (Ak2,75).
Judas och de soldater som han visade vagen for-
de Jesus till verste-prasten Kaifas. Han ville
att Jesus skulle do”°. Direfter bar det i vag till
lands-hévdingen Pilatus, som “’sag att Jesus var
snill. Men han ville vara vin med folkets ledare.
Dirfor domde han Jesus till doden” (Ak2, 77).
Av det hir far man uppfattningen att det forst
var de skriftlirda och sedan, den avgérande nat-
ten, Overstepristen, som ville ha Jesus dédad.
De skulle kunna kallas ’folkets ledare”, vars vil-
ja Pilatus s.a.s. mot bittre vetande bifoll. De var
dirmed ocksa Jesu fiender. Var kommer da fari-
seerna in i bilden? I tredje &rskursen heter det:

Fariséerna var namnet pd en grupp fromma man
bland judarna pa Jesu tid. De var mycket noga med att
halla lagen... Fariséerna ansag att allt som inte godkan-
des i lagen och de dldstes stadgar var synd, och den ville
de hilla sig borta ifrin. Det var déarfor de kallades fari-
séer. Farisé betyder nimligen ’den avskilde” eller ’den
avséndrade. Minniskor som inte ville f6lja buden och
stadgarna var orena, menade fariséerna. De foraktade
sddana minniskor och ville inte umgas med dem... For
fariséerna var det t.ex. forbjudet att pa en vilodag ga mer
in en kilometer, att bira en borda, att 16sa upp en knut,
att sy tva stygn, att skriva tva bokstdver, att tdnda upp
eld och slicka ett ljus. (Ak3-4, 60). '

Har tillagger studieboken ytterligare infor-
mationen, att alla fariséer tillh6rde en fariséer-
férening. Sddana fanns det manga av i Palestina.
De flesta fariséer var hantverkare till yrket”. Vi-
dare: ”De skriftlirda var de férndmsta bland
fariseerna” (Ak3s, 67), alltsa ett slags drkefari-
seer. Men inte nog hirmed. Studieboken vill pa
sitt vanliga sitt befista kunskapen genom
alternativ:

— Fariséerna var noga med att hélla Lagen och de
dldstas stadgar/hjilpa sin ndsta.

— Fariseerna tyckte, att allt som inte stod i Lagen och
de ildstes stadgar var onddigt/synd.

— Farisé betyder den som dr god/den avskilde.

— Alla som inte kunde eller ville folja Lagen och Stad-
garna var orena/oférstdindiga, tyckte fariséerna.

— SAadana ville man hjilpa/féoraktade man.

— Fariséerna méste hélla 613/113 bud och férbud.

— Maénga av buden gillde kérleken till ndstan/vilodagen.

— Fariséerna foljde buden {or att synas av méanniskor/
tjidna Gud. (Ak3s, 68)

Det sista baserar sig pa grundbokens atergi-

vande av berittelsen om fariseen och publikanen
(Matt 23:6-8). Det som faller i 6gonen i den hir
citerade serien, dr vil framfor allt rendensen i
valet av alternativ. Dessutom har man omkons-
truerat grundbokens pdstdende, att allt som
inte godkiandes i lagen och de dldstes stadgar var
synd” till det orimliga allt som inte stod i Lag-
en och de dldstes stadgar”. Grundboken f6r sin
del fortsatter med att papeka, att "alla fariséer
inte var fientligt instédllda mot Jesus™ och hénvi-
sar till Joh 3:1-2 (Ak3-4, 61), dvs. berittelsen
om Nikodemus nattliga besék. Men det framstar
som ett undantag fran regeln. Boken fortsitter
med berittelsen ur Mark 3, om Jesu besdk i en
synagoga, dir fariséerna haller 6gonen pé Jesus:
»de ville gdrna ha nagot att anklaga Jesus f6r”
(Ak3-4, 61). Hirifrin kommer ju som bekant
alternativen att gora gott/ont och rddda liv/do- -
da pa sabbaten. Fariséernas slutsats blir ju da att
”réja Jesus ur vagen” (Mark 3:6) eller ’déda
Jesus” (Ak3-4, 62). Studieboken inskirper allt
ytterligare och uppmanar eleverna med pedago-
giskt (?) nit ytterligare: "’Rita en bildserie om vad
fariséerna inte fick gora pa sabbaten” (Ak3s,
72).

Vilka grupper som utpekas som Jesu fiender
beror ju pa vilken text man laser. Tar man Matt
far man savil dverstepristerna som de skriftlar-
de och fariséerna. Nir Jesus fors till Stora radet,
anges i marginalen till grundboken att detta pa
Jesu tid var ’judarnas hégsta styrande och do-
mande myndighet. Det bestod av §verstepris-
terna, de skriftlirde och De dldste” (Ak3-4, 69).
Nir Pilatus vill frige Jesus heter det: ’Men ju-
darna hotade och sade, att han inte var kejsarens
vin, om han gav Jesus fri” (Ak3-4, 70). Om
man gor bruk av alla versionerna far man en
kumulativ verkan: da ir det inte bara Gverste-
pristerna och de skriftlirda som hetsar upp
folkhopen, utan Pilatus férhandlar direkt med
”judarna”, som hos Joh. Hir upphér alla dis-
tinktioner. Vi vet att detta sitt att framstilla
sakerna har haft Gdesdigra foljder just for
— judarna!

Gar vi vidare till fjarde arskursen blir intryc-
ket detsamma; Oversteprdsterna har ibland
séllskap av den ena gruppen, ibland av den
andra:

6p och de skriftlirda (Ak3-4, 128.143);
6p och och folkets ildste (Ak3-4, 150);
5p och fariseerna (Ak3-4, 156);

6p och deras anhingare (Ak3-4, 166);

Efter en s& massiv negativ information hjal-
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per det foga med mera saklig-positiv informa-
tion av vad fariseer ‘och skriftlirda var. Sidan
ges visserligen i arskurs fem (Ak5-6, 18). Men
om man skulle ha borjat sympatisera med dessa
»ldrda mén som undervisade om GT:s bocker”
och varav de flesta var fariseer, som i sin tur
“menade, att Guds rike skulle komma om man
holl lagen” (Ak5-6, 18), fir man hastigt en
knipp pa ndsan: “Jesus visade, att forlatelsen ar
en livsinstillning till andra minniskor. Utan den
liknar vi fariséerna pa Jesu tid” (AkSs, 29).

Sedan ar det ju sa att Jesu fiender ocksa ar
Stefanus’ och apostlarnas fiender (Ak3-—4, 170;
Ak5-6, 78). Hir ligger Apg till grund for
historieskrivningen.

Problemet med denna bild av fariseerna och
de skriftlirde, eller 6verhuvudtaget av folkets
ledare, kan beskrivas i tre punkter:

1. Utgangspunkten 4r de nytestamentliga berét-
telserna vars inbordes diskrepanser inte note-
ras och vars killvarde aldrig tycks i fragasét-
tas, t.ex. sisom tendentidsa/polemiska.

2. Aven nir det giller beskrivningen av nytes-
tamentliga hindelser, ger man information
om judiska grupper och férhallanden, som
om ingen annan relevant information om ju-
dendomen pa Jesu tid skulle finnas.*

3. Genom mycket precisa men samtidigt ten-
dentidsa fragor och alternativ bibringas ele-
verna uppfattning-en att det and4 ror sig om
faktakunskap. .

9-11. Jesus och Paulus som judar; missionen

Det sigs aldrig direkt ut att Jesus var en jude.
Att s var fallet kan man sluta sig till genom
ménga andra uppgifter, bérjande med att *’Jesus
tillhorde Israels folk” (Akl, 101; jfr Ak2, 26).
Jesus gick i synagogan “eftersom det var sab-
bat” (Ak3-4, 55), ’som han brukade pd sabba-
ten” (Ak3-4, 61). Eleverna far t.o.m.
uppmaningen Forestill dig att du féljer med
Jesus och hans familj till en synagoga” (Ak3-4,
120). Ocksa i hemmet skall han ha undervisats i
folkets heliga skrifter” (Ak3——4, 123). Annu i
attonde arskursen laser vi det positiva: »’Ocksa
Jesus helgade sabbaten genom att besdka syna-
gogan” (Ak8, 67). Sa langt ar Jesu judiska iden-
titet helt klar och till synes oproblematisk.
Men dessa uttalande varvas ju med uttalan-
den om kritik bidde mot Jesus och fran hans
sida. Redan i ettans kurs heter det: ”Men alla
tyckte inte om Jesus. Négra var arga p4 honom”
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(AKl, 93). De skriftlidrdas beslut att doda Jesus
omtalas i andra arskursen (Ak2, 75), vilket se-
dan verkstills genom Gversteprastens och solda-
ternas forsorg (Ak2, 77). Att Pilatus inte kan
driva sin vilja igenom mot >’folkets ledare” sigs
ju ocksa i detta sammanhang. Jesus 4 sin sida

rent av chockerade sin samtid genom sin forkunnelse...
och genom att i handling visa att ocksa de foraktade och
utstdtta, de sjuka och lidande, ocksa kvinnor och barn
var lika hogt dlskade av Gud som de som kénde lagen
och kunde leva ett oklanderligt liv efter den (Ak9, 66).

Judarna ansag t.ex. att man inte skulle umgas med
moralisk tvivelaktiga personer, att man inte fick tala
med en kvinna pa en offentlig plats och att deras tempel
var férmer 4n alla andra tempel. Lis Joh. 4 och ange pa
vilket sitt Jesus brét mot dessa uppfattningar i samtiden
(A9, 67).

Har har skolboksforfattaren inte beaktat att
Jesus ocksd enligt Joh 4:22 till den samariska
kvinnan sade: *’Ni tillber det som ni inte kinner
till. Vi tillber det vi kdnner till, eftersom frils-
ningen kommer fran judarna”. Varfor skulle
man utesluta den aspekten om man vill anvinda
Joh 4 f6r beskrivningen av Jesu forhallande till
sin samtid? Att sddana texter som Matt 10:5 om
att de tolv inte skulle bege sig till hedningarna
och inte gi in i ndgon samarisk stad helt f6r-
bigas, 4r inte dgnat att Overraska. De skulle
framstilla honom som Gverraskande traditionell
i sitt forhéllande icke-judar.’ Paulus’ judiska
identitet framhivs néstan tydligare dn Jesus:

Saulus (Paulus) féddes i staden Tarsus i Mindre Asien
ungefar vid samma tid som Jesus. Hans foraldrar, som
var judar, var romerska medborgare... Saulus gick forst
iskola i Tarsus och sedan i Jerusalem. Han kunde skriva
och tala tre sprak... Saulus var farisé och mycket noga
med att halla den judiska lagens alla bud och stadgar.
Han var ocksé skriftldard... Saulus var jude och kunde
inte tro, att den korsfiste Jesus var Messias, Guds son.
Dirfor ville han utrota alla dem som spridde den laran.
Han godkinde, att Stefanus stenades, och han var nir-
varande nir det skedde. .. Ivrigt borjade han sedan spara
upp Jesu lirjungar. .. Aven i Damaskus ville Saulus s6ka
efter judar, som hade blivit kristna. (Ak5-6, 83f.)

Samtidigt som det slas fast att Saulus var en
arkejude — dvs farisé och dartill skriftlard —
tycks laroboksforfattarna anse, att detta att han
inte trodde att Jesus var Messias racker att for-
klara, att han startar en f6rfoljelsekampanj mot
de judekristna. Det 4r historiskt lika diskutabelt,
som att detta att alla ’inte tyckte om” resp. *’var
arga” pa Jesus (Ak1, 93) och att han sagt att han
var Guds son (Ak2, 75) skulle ricka som motiv
till att vilja doda honom.




Fastin orsakférhallandena inte direkt och
explicit reds ut dr detta dnda det intryck eleverna
maste fA — och hirmed maste ju deras bild av
fariseerna och de skriftlarde som Jesu of 6rsonli-
ga fiender bli grundmurad. Bristen pa historiskt
perspektiv ersdtts av traditionella men hogst
diskutabla forutsittningar. Det har visat sig
vara Odesdigert forr och allt talar for att det ar
sd dnnu. Vad missionen betrdffar omnamns mis-
sionsbefallningen enligt Matt 28 pé flera stillen
(Akl, 99; 2,88; 3-4, 162; Akds, 68 etc). Mis-
sionens avsikt anges vara att ’berétta for andra
minniskor om Jesus” (Akl, 134; jfr Ak2, 883).
Att missionen forst riktade sig till judar framgar
ocksa (Ak5-6, 87f) liksom att hedningar som
blivit kristna inte behdvde halla den judiska lag-
en” (Ak5-6, 92). Att missionen bland judar bade
hade framgingar (t.ex. Ak5-6, 94) men ocksi
stotte pad motstidnd och ledde till forfoljelser
framgar givetvis ur framstillningen av kristen-
domens #ldsta historia, baserad pd Apg. Man
kan inte sdga, att skolbdckerna dr speciellt mis-
sionsorienterade. Det forefaller ocksa klart, att
andra religioner inte framstélls »’som bakgrund
fér missionsarbetet™ i enlighet med Handled-
ningens anvisning (H1, 12). Dock kan man fraga
sig om inte framstillningen av judendomen pa
Jesus och apostlarnas tid nodvindigt implicerar
att kristen judemission var och f6rblir (?) ndgot
hogeligen 6nskvirt.

12. Judiska institutioner

Har har vi att gora med ett pedagogiskt sett
tacksamt material, man kan anvinda illustratio-
ner. Vi har ocksé i skolbockerna bade tecknade
skisser av synagoga och tempel. Jamforelser
med av eleverna kinda institutioner sdsom skola
och kyrka ligger nira till hands. Ocksé funktio-
nerna och funktionirerna kan presenteras pé ett
relativt lattillgdngligt och korrekt sitt. Det fak-
tum att Jesus alltsedan barnsben bestker tempel
och synagogor, gor ju ocksi att dessa institutio-
ner i sig inte ter sig frimmande. Nigot obegrip-
ligt blir det i alla fall att Jesus borjade vilta
»vaxlarnas bord och duvomanglarnas siten”
och siger att de gjort templet till en révarkula
(Ak3-4, 65). Hir 4r tanken att det ror sig om en
”tempelrensning’ en outtalad tolkning, som 13-
roboksforfattarna kan fi bekriftad av bibel-
forskarna. Jag vill dock hénvisa till det av E.P.
Sanders gjorda papekandet att der rorde sig om
helt legitima och nddviandiga ting att vixla till
ratt valuta och kopa felfria offerdjur, varfér

man maste fraga sig varifran templet under des-
sa omstandigheter méste rensas. Ar det inte sna-
rast si att Jesus med sitt handlingssitt ville sym-
bolisera templets forstorelse och att detta battre
skulle férklara att han fick motstindare inte
bara bland tempelhierarkin utan ocksa bland
vanliga tempelbesokare (E.P. Sanders, Jesus and
Judaism, 1985, 69f; 89f)? Men har vill jag inga-
lunda kritisera larobockerna!

Nagra problematiska eller felaktiga uppgifter
om judiska institutioner ges i alla fall. Nar det i
studieboken for arskurs 3 heter Pengar till
templet fick man genom tempelskatt, som varje
vuxen judisk man maste betala” (Ak3s, 75), sa
6verdrives nog tvanget. Lirobockerna vet ocksa
mera om Stora radets ritt att doma Jesus (Akds,
65.89) och Stefanus (Ak3-4, 169) till doden, an
vad man inom forskningen tror sig veta. En ten- -
dens att spela ut judisk och kristen gudstjédnst
mot varandra kan ocksi noteras pa ett stille:

synagoga judisk gudstjanstlokal, dir bokrullarna med de
heliga skrifterna férvarades i en kista av cedertrd. Pa
sabbaten var det gudstjanst i synagogan. Minst tio min
maste vara nirvarande. Jamfér med Jesu ord i Matt.
18:20 Ty dér tva eller tre dr férsamlade i mitt namn...”
(Ak5-6, 16).

Avenom jag alltsd bedomer framstillningar-
na pa denna punkt som 6vervigande sakliga och
riktiga, nddgas jag konstatera, att litet av den
gamla ’surdegen” frin de tendentitsa fram- .
stillningarna av lagen och tvanget inom juden-
domen fortfarande finns kvar. Dock skulle det
hérvidlag rdcka med en dversyn av annars goda
beskrivningar.

13-14. Antijudaism, antisemitism
och holocaust”

Hir kommer informationen forst i sjunde
arskursens specialavsnitt om judendomen. Férst
konstateras helt sakligt och nyktert:

Ar 70 e.Kr. forstordes Jerusalem och den kvarvaran-
de befolkningen spreds &ver stora omraden. Ofta utsat-
tes judarna under de kommande irhundradena fér fér-
foljelser (Ak7, 32)

Likasa nyktert och mera i forbifarten konsta-
teras: ”Under andra virldskriget hade c. 6 mil-
joner judar avrittats och det bidrog till viljan att
16sa judefragan med tanke pa framtiden” (Ak7,
33). Ordet avritta’™ later i mina 6ron som en
eufemism, nir det géller "holocaust” och kan i
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varsta fall suggerera foérestdllningen att nagot
réttsligt férfarande hade féregatt “avrittning-
en”. Mera utrymme for kinslorna ger Pavel
Friedmans dikt frdn Theresienstadt 1942: Ele-
verna uppmanas diskutera vad han ville sdga
med den. Jag ldser den pé det sittet att han vill
siga farvil till naturen, grénskan och fjirilarna,
som han vet att finns utanfor ghettot. Och det ar
nagot som en tonaring mycket vil kan leva sig in
i .

P4 tal om lidande, sigs i nionde arskursen
annu nagot:

En detl av lidandet uppkommer genom att manniskor
medvetet tillfogar varandra skada. Det kallas moraliskt
ont. Lidandet kan i denna form begrinsas till en enda
minniska, men det kan ocksa drabba hela folk som fallet
var med judarna under andra virldskriget. (AK9, 18)

Detta ir ocksa allt vad grundskoleleverna far
lisa om nagot som dndi hor till den vister-
landska civilisationens stora skamflickar. Med
tanke pa den ofta e¢j heller forklarade informa-
tion som méter om holocaust™ pa TV-skdrmen
fragar jag dock, om det inte vore befogat att ge
sig 1 kast med uppgiften att reda ut orsakerna
och rétterna hirtill 1 det “kristna visterlandets™
historia. Detta sa mycket mera som antisemi-
tismen ir en variant av det framlingshat som vi i
Norden ocksa idag kommer i berdring med.
Bortsett fran att antisemitismen dnnu lever mitt
ibland oss!®

15. Sionismen och staten Israel

Som jag nidmnde under p. 1 om "landet” intro-
duceras det moderna Israel hir och var redan i
framstillningen av den bibliska historien (Ak2,
25; 3-4, 11.22; 3s, 48.57). Direkt undervisning
om staten ges dock forst i avsnittet om juden-
domen i arskurs 7:32f. 36:

Ar 1896 skrev T. Herzl sin berdmda bok om den
judiska staten (Der Judenstaat). Upprittandet av Israel
som ett hemland f6r judar ar 1948 far ses som ett resultat
av sionismen. Det var en nationell rorelse som uppkom
genom studiet av Herzl’s bok... Ocksa sjalvstandighets-
tiden har f6r judarna inneburit en stindig kamp for fri-
het och oberoende. Man har bl.a. utkidmpat flere krig
med araberna. Fragan om palestiniernas ritt till ett eget
land ar alltfort det stora hindret f6r bestaende fred./Av
judarna, som uppgar till c. 15 miljoner, bor tva miljoner i
Israel och sex miljoner i USA. De 6vriga judarna bor pa
olika hall i vérlden, bl.a. i Sovjet.
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" Trots den sakliga och i stort sett riktiga
framstillningen, bor Atminstone tva saker rattas
till: sionismen uppkom helt sdkert inte av att
man laste Herzl’s bok. Bade rorelsen och t.o.m.
ordet fanns ju tidigare. Att det skulle bo bara #vd
miljoner judar i Israel &r en starkt foraldrad
uppgift — tre bor det vara.

Eleverna uppmanas ytterligare i grupper dis-
kutera pa vilket sdtt man kunde 16sa problemet
med freden, ’s& att man beaktar bade judarnas
och palestiniernas ritt till eget land” (Ak7, 37).
Bland ordf6rklaringarna 1 slutet av boken ges
annu “’sionism judisk nationell rérelse” (Ak7,
91). Det ir allt.

Materialet pa dénna sista punkt i min under-
sokning kan sigas vara knapphindigt. Man bér
beakta, att staten Israels existens och aktualitet i
massmedia gor en anknytning naturlig pa de
mest olika stdllen 1 religionsdmnets kurser.
Sadana anknytningspunkter finns ocksa direkt i
kursbockerna och anknytningarna kan sikert
goras av initierade ldrare och elever, som kanske
besokt landet. Kursbéckerna dr ju sist och slut-
ligen medel och inte mal. Under sidana omstéin-
digheter riktas intresset mot laroplanerna och
handledningarna.’

Sammanfattning och slutsatser

Jag vill sammanfatta min undersdkning pa fol-
jande sitt:

1. Det undervisas ’tematiskt” om judendomen
endast i arskurs 7. Hartill fir man dock ligga
det material som anvinds i undervisningen
om bibeln. Har kommer en hel rad judiska
termer, seder och institutioner explicit upp.
Aven om det mest handlar om judendomen
pé Jesu tid”’ innebir allt detta ocksa under-
visning om judendomen.

2. Kursbockernas stoffurval och dven fram-
stallningssitt regleras av laroplanerna. En del
traditionella uppfattningar ifriga om f6rhaél-
landet mellan GT och NT, speciellt nir det
giller gudsuppfattningen och etiken kommer
fram i laroplaner:och lararhandledning. Del-
vis hinger detta samman med att vi har kon-
fessionell religionsundervisning. P4 det hela
taget kan man siga, att béckerna ganska vil
svarar mot de mal som lidroplaner och hand-
ledning uppstiller for undervisningen om
savil bibeln som judendomen, som en annan
religion.




3.

En hel del positiv och riktig information ges
bide om den antika (*’pa Jesu tid”’) och-mo-
derna judendomen, dven om den senare pd
grund av ldroplanen far ett mycket knappt
utrymme. For eleven positiva anknytningar
till Jesus som jude gors.

De storsta bristerna i undervisningen om
»judendomen pa Jesu tid” ligger kanske déri
att larobockerna parafraserar nytestamentli-
ga texter, som sinsemellan ger olika informa-
tioner och dessutom ofta 4r att betrakta som
tendenti6sa i sin framstéllning av t.ex. Jesu
“fiender” eller motstindare. Aven om det
ligger i det konfessionella kristna perspekti-
vet att ge just evangeliernas syn péd saken,
tycks liroboksférfattarna hér inte ha reflek-
terat 6ver det faktum att de samtidigt under-
visar om en annan religion, judendomen, och
att de nytestamentliga killorna om den sam-
tida judendomen 4r bide motstridiga och
ofta tendentiost karikerande.

En mycket problematisk skidrpning av ovan-
stiende tendenser astadkoms i négra av
studie- eller arbetsbockerna, som genom pre-
cisa fragor och alternativ — sdkert i basta
vilmening — f6rsoker mejsla fram ’fakta”
om t.ex. fariseerna och de skriftlarda.

. Ovanstaende strider enligt min mening mot

malséttningen att framstilla andra religioner
och i detta fall judendomen i positiv varm
anda”. Givetvis fanns det motsattningar mel-
lan Jesus och en del av hans samtida och
detta bér sjalvklart komma fram pa ett sak-
ligt riktigt sdtt. Samtidigt har bibelforsknin-
gen ocksi 6vertygande visat att en hel del av
dessa motsittningar och framfor allt det sitt
pa vilket evangelierna aterger dem maste
vara resultatet av den polemiska situation
som uppstod ca 40-50 ar efter evangeliernas
hindelser. Det beror pa den enkla omstédn-
digheten att evangelierna fick sin form vid en

NOTER

1.

2.

Se Bertel Wahlstréms och Teuvo Virtanens artiklar i det-
ta nr.

En del av materialet i denna bok 4r hamtat ur en
finsksprakig motsvarighet, namligen Uskonto ja me 8 av
L. Peltola, M. Mikituuri, R. Turtola och R. Peltola.

. En fér nordisk lisekrets tillginglig presentation av Fin-

lands nu gillande skollagstiftning och dess inverkan pa
skolundervisningen i religion ingar Fkumenisk orientering
1985:1-2 utg. av Nordiska Ekumeniska Institutet (Sigtu-
na, numera Uppsala).

tidpunkt da kyrkan och synagogan gick skilda
vdgar och dad hdftig polemik férdes fran vart-
dera hdllet. Det ror sig hir inte om nagra nya
vetenskapliga rén utan om ett historiskt
perspektiv som borde f4 komma till sin ritt
ocksd vid utarbetandet av larobdcker for
grundskolan.

. De storsta bristerna har jag funnit i kursboc-

kerna f6r 4k 3-6 och arbetsbockerna for dk
3-5. Jag rekommenderar, att de utménstras
ur skolboksmaterialet sa fort l1ampliga ersatt-
ningar finns att tillga. Att jag harvid inte slar
in 6ppna dorrar, framgar av det faktum att
de godkints for anvindning sa sent som i
mars 1985. Samtidigt noterar jag med till-
fredsstillelse att nya liroplaner ar under ar-
bete hos Skolstyrelsen.® Detta leder med
nddviandighet till att ocksd ldromedlen
itminstone maéste ses dver och i ménga fall
dven ersittas med nya.

. De 6vriga bockerna som jag haft med i min

unders6kning, dvs. de som anvinds for ak
1-2 och 4k 7-9, uppvisar ocksa en del brister,
men av sadant slag att jag skulle ndja mig med
en dversyn for kommande nyupplagor. Hirtill
kommer den omstindigheten, att det #ill des-
sa bdcker finns alternativ ocksd pad svenska.
Jag har ej haft mojlighet att fa med alternati-
ven i denna undersékning, men anser det vik-
tigt att sddana finns. Betrdffande alla ldro-
medel hoppas jag att de kommande nya laro-
planerna, skall ge anledning inte bara till en
minimal &6versyn. Vad som behdvs ar ett
fruktbart samarbete mellan pedagoger d ena
sidan och experter pd bibelvetenskap och ju-
daistik & den andra — och det 6ver hela linjen
alltifran liroplaner och handledningar till 14-
romedlen. Jag vagar hoppas pa detta inte
minst efter den sakliga och positiva respons
jag fatt pa mitt foredrag — av lidroboks-
forfattarna! '

. En lattillganglig handbok dr Hans Kvalbein (red), Blant

skriftierde of fariseere. Jodedommen i oldtiden. Verbum
Forlag, Oslo 1984. Boken recenserades av mig i denna
tidskrift nr 1985:2.

. Dessa exempel visar enligt min mening, att man vid utar-

betandet av liromedel redan fér grundskolan inte kom-
mer forbi fragan om vad som ir historiskt riktigt och vad
som inte dr det i evangeliernas bild av Jesus och hans
férhallande till sin samtid. Varken laroboken som siddan
eller ldraren i klassen kan rimligen f6rvintas g& in pa
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dessa sporsmal. Valet av textmaterial och presentationen
av det gors av laroboksforfattaren. Nir texter rent av i
samma kapitel tycks peka i direkt motsatt riktning bor
man fraga sig vilken text av dessa som historiskt sett kom-
mer ndrmast sanningen.

6. Ocksa hir vill jag hanvisa till en utmirkt ny bok: Leo
Eitinger, Merinesker blant mennesker. En bok om antise-
mittisme og fremmedhat. Cappelens Forlag. Oslo 1985.
Recension foljer ldngre fram i detta nummer.

7. Om det forhaller sig s, att liroplanen inte medger storre
utrymme om t.ex. sionismen och Israel, blir ldrarens roll
som kunskapsférmedlare desto viktigare. Ocksa pa denna
punkt vill jag ge ett boktips: Per Bilde & Peter Steens-
gaard (red), Zionismen og Israel. Religion - ideologi - stat
belyst ved det moderne Israel som eksempel. Forlaget
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" Aros. Arhus 1983. Anmild av mig i denna tidskrift nr

1985:2. Men hur skall skolans mal att fostra till internatio-
nalism kunna férverkligas, om inte ldroplanerna ger mera
utrymme At relevant information om t.ex. Frimre Orien-
ten? Och hir har religionsundervisningen en nyckelroll —
tiank ocksé pi den moderna islam och dess forhallande till
sionismen och Israel!

. Betriffande godkidnnadet av de ndmnda bockerna f6r

fortsatt anviandning” kan jag hénvisa till Skolstyrelsens
resolution av den 6.3.1985. Betriffande de kommande
nya ldroplanerna hanvisar jag dels till muntlig informa-
tion som jag fatt fran ldrarhall, dels till H. Juntunens
artikel “Religionsfostran i den nya skollagstiftningen” i
ovannimnda (se not 3) nummer av Ekumenisk oriente-
ring, s. 9.
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