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uulin usein vaitostutkimusta teh-
dessini kysymyksen: Miten zid
liittyy rakennusalan perustutkin-
toon?

Tutkimukseni on feministinen kouluet-
nografia (esim. Skeggs 2001; Lappalainen
ym. 2007). Tutkimustani varten osallistuin
ammatillisen koulun arkeen, tarkemmin tek-
niikan alojen iidinkielen/suomen opintoi-
hin — muun muassa rakennusalalla. Kirjoitin
muistiinpanoja koulun arjesta, haastattelin
opiskelijoita ja opettajia, tutustuin opintojen
sddntelyyn ja seurasin koulutuspolitiikkaa.

Tutkimus on poikkitieteellinen. Hyddyn-
nin siind kasvatussosiologian, soveltavan kie-
lentutkimuksen ja sukupuolentutkimuksen
alojen teoreettisia jasennyksid (kuten Butler
1990; Blommaert 2005; Skeggs 2004). Tut-
kimuksessani kuvailen didinkielen/suomen
opintojen osaamisperusteisuutta ja analysoin
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opintojen arkea. Tulkitsen sitd, millaiseen teks-
teill4 toimimiseen nuo opinnot oikeastaan am-
matillisia tekniikan alan opiskelijoita ohjaavat.
Kaiken kaikkiaan tutkimukseni osoittaa,
ettd “miten #id liittyy rakennusalan perustut-
kintoon” on hyvin tirkei kysymys ammatilli-
sen koulutuksen didinkielen luokassa. Kysymys
on varsin tyypillinen ja hyvin tirked kuitenkin
my6s didinkielen luokan ulkopuolella.
Aidinkielen luokassa kysymys koskee
tekstitaitoja: Miten tekstitaidot siis liittyvit
rakennusalaan? Tekstitaidoilla tarkoitetaan
tietoa ja taitoa kirjoittaa ja lukea; hyodyntid
ja tuottaa tekstejd; analysoida ja tulkita mo-
nenlaista tekstuaalista materiaalia.
Aidinkielen luokassa opiskelija kysyi
kysymystd opettajalta, ja opettaja itseltddn.
"Miten #id liittyy rakennusalan perustut-
kintoon” on kysymys tiedon ja taitamisen
arvosta, siis tekstitaitojen arvottamisesta.
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"Miten #id liittyy rakennusalan perustut-
kintoon?” Yhtiiltd vastaus on, ettd perustut-
kinto on toisen asteen tutkinto. Nykyisin se
on osa oppivelvollisuuskoulutusta. Ammatil-
liseen suuntaa vuosittain hieman alle puolet
perusopetuksen paittineestd ikdluokasta.
Puolet ikiluokasta suuntaa lukioon.

Ammatillinen perustutkinto koostuu
valtaosin ammatillisista opinnoista, siis esi-
merkiksi rakentamisesta. Lisiksi on perus-
opetuksen oppiaineita jatkavat sisillot, niin
sanotut yhteiset tutkinnon osat. (Ks. esim.
OPH 2022.) Aidinkieli/suomi on yksi nois-
ta opinnoista. Yhteiset tutkinnon osat ovat
erilaisia osaamisten kokoelmia.

Esimerkiksi yhteiskuntaopin sijaan opis-
kellaan yhteiskunnassa ja kansalaisena toimi-
mista; litkunnan ja terveystiedon sijaan tydky-
vyn ylldpitimistd ja hyvinvointia; didinkielen
ja suomen sijaan viestintd- ja vuorovaikutus-
osaamista. Tutkimukseni kohdistuu viestinti-
Jja vuorovaikutusosaamiseen didinkielelld, suomi
Jja suomi toisena kielend.

Olen kuitenkin nimennyt tutkimuskohtee-
ni didinkielen/suomen opinnoiksi, silld opetus-
hallinnon asettamat viralliset nimet ovat pitkia,
hankalia ja epimiiriisidkin. Viralliset nimet
tekevit kuitenkin selviksi sen, ettd opinnot
eivit nojaa oppiaineeseen vaan osaamiseen.

*kx

"Miten #ii liittyy rakennusalan perustutkin-
toon” on kysymys tiedon ja taitamisen arvosta
osaamisperusteisessa ammatillisessa koulutuk-
sessa. Sielld ei puhuta tiedonaloista, oppiai-
neista, tietimisestd ja taitamisesta vaan pu-
hutaan siis osaamisesta. Kaikki ammatillinen
koulutus on ollut osaamisperusteista vuonna
2018 voimaan astuneen sidntelyn my6td, niin
my®ds didinkielen/suomen opinnot (ks. esim.
531/2017).

Onkin otettava huomioon, etti raken-
nusalan perustutkinto on osaamisperusteinen.
Osaamisperusteisuus on opetussuunnitelma-
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teoreettinen jisennys (esim. Wheelahan
2010). Esimerkiksi lukiokoulutuksen sisillét
pohjautuvat oppiaineisiin ja niiden taustalla
oleviin tieteenaloihin (oppiaineiden ja tieteen-
alojen suhteesta kokoavasti ks. Puustinen ym.
2024). Ero osaamisperusteisuuden ja tiedon-
alapohjaisuuden vililli on valtava ja kaikkea
muuta kuin teoreettinen yksityiskohta.

Kiytinnossi osaamisperusteisuus tarkoit-
taa sitd, ettd opiskellaan vain ydssd vélttimiton
osaaminen. Esimerkiksi betonin sekoittamisen
ohje on vilttimiton, kun haluaa sekoittaa be-
tonia. Samalla osaamisperusteisuus tarkoittaa,
ettd ei opiskella tyon ulkopuolella vilttima-
tontd osaamista. Ei siis opiskella toimimaan
tekstien avulla niin sanotuissa yhteiskunnan
suurissa keskusteluissa — ei opiskella vaikkapa
pitkien, argumentatiivisten tekstien hallintaa,
esimerkiksi kansalaisaloitteen kirjoittamista.
(Ks. myds Wheelahan 2007.) Betoni sekoit-
tuu lyhyemmainkin tekstin avulla — ja jos
betonin sekoittaa joku toinen jossain toisaalla,
ei ohjettakaan tarvitse osata tulkita.

Osaamisperusteisessa ammatillisessa kou-
lutuksessa muu kuin zydssi hyodyllinen koulu-
tus, opetus, opiskeleminen, oppiminen, tieto
ja taitaminen nihddin turhana — ja ammatil-
lisille opiskelijioille jopa haitallisena. (Esim.
VTV 2021; Holmberg ym. 2023.)

Niinpi kysymys “miten #z liittyy raken-
nusalan perustutkintoon” on pyynto osoittaa
tekstitaitojen hyddyllisyys tydn, siis rakennus-
tyon, kannalta. Milld tavalla mikikin teksti-
taito hyodyttdd tydn suorittamista?

kKK

Tutkimukseni kohdistuu arkeen varsinkin
didinkielen luokassa. Sielld todistustaakkaa
kantaa opettaja. Aidinkielen/suomen opettaja
ikddn kuin omistaa didinkielen/suomen ja
tekstitaidot. Hin osoittaa opiskelijalle, mi-
ten oppitunnilla tydskenteleminen hyodyttdd
alan tyossd. "Miten #id liittyy rakennusalan
perustutkintoon” on kysymys tiedon ja tai-



tamisen arvosta ja siitd, mihin tuon tiedon ja
taitamisen tulisi ulottua.

Aidinkielen luokassa kysymys ei oikeastaan
ole kysymys. Se on itse asiassa vaatimus
poistaa didinkieli/suomi didinkielen luokasta.
On ristiriitaista, etti didinkielen luokassa
tarkoitus on kylld opiskella dikkii. Mutta
dikka ei oikeastaan saisi olla dikkii.

Tekniikan alalla didinkielen luokassa tyds-
kenteleminen on nimittdin aina vihemmin
suorittavaa tyotd kuin suorittava tyd itse.
Betonin sekoittamisen ohje on liikaa dikkid
ja lilan vihin betonia. "Miten #id liittyy
rakennusalan perustutkintoon” vihjaa, etti
tdmién pitdisi, olisi syytd, tosiaankin, liittyd
rakennusalaan enemmin. Kysymys kirittdd
opettajaa yhi tiiviimpain tyoldhtdisyyteen,
kiinni suorittavaan ty6hon — siis lisidmain
betonia ja vihentimiin dikkad.

Niinpi didinkielen/suomen opinnot ovat
niukat ja keskittyvit alakohtaiseen, suoritta-
vaan tyohon. Opettajalla tai opiskelijalla ei
ole paljonkaan mahdollisuuksia toimia toisin.
He eivit ole niukkuudesta vastuussa, ja he
eivit pysty niukkuutta muuksi muuttamaan.

*kxk

Rakentaminen kuitenkin on ja sen tiytyy
ollakin rakennusalan opintojen pihvi. Eiko
siis “miten #id liittyy rakennusalan perus-
tutkintoon?” ole oivallinen kysymys juuri
rakennusalan didinkielen luokassa. Miten ja
miksi tekstitaitojen pitdisi ylipadtddn liitcyd
rakennusalan perustutkintoon?

On selvii, ettd rakennustyomaan teksti-
ympiristd on moninainen. Aivan kaikki tydt
edellyttavit lukemista, kirjoittamista, vies-
tintdd ja teksteilld toimimista. Esimerkiksi
rakennustydmaalla tulkitaan tydohjeita ja
kiytetddn monipuolisesti eri kielid. (Kokoa-
vasti ks. Lilja ym. 2023.)

Betonin sekoittamisen ohjeen hallinta ei
kuitenkaan riitd, jos teksteilld pitdisi saada
aikaan muutakin kuin betonia. Laki mairii,
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ettd ammatillisen koulutuksen tarkoitus on
tuottaa taitoja ammattia ja tyon tekemistd
varten — yksinkertaistaen tdimi tarkoittaa tai-
toa valmistaa ja hyodyntidd betonia. Lisdksi
laki m3irii, ettd ammatillisen koulutuksen
tarkoitus olisi kehittdd yhteiskunnan jise-
nyyden, demokraattisen kansalaisuuden ja
jatko-opintovalmiuksien kannalta tirkeitd
tietoja ja taitoja. (§ 2, 571/2017.)

Tekstitaitojen nikokulmasta betonin
valmistamisen tai ohjeen ymmirtimisen
osaaminen riittdd suorittavaan tyohon ja sen
tekstikdytinteisiin. Betonin valmistamisen
ohjeen ymmirtiminen ei kuitenkaan riitd
toteuttamaan edelld mainittua ammatillisen
koulutuksen toista tarkoitusta. Siini teksteilld
toimiminen kontekstoituu suorittavan tyén
ulkopuolelle — siis esimerkiksi demokratian
ja kansalaisyhteiskunnan tekstualisoituneihin
prosesseihin.

Riittiminen onkin tirked kysymys — se
minki pitdisi riittdd, mihin riittdimisen olisi
syytd ulottua ja miten riittdmistd perustel-
laan. Entd “miten #d liittyy rakennusalan
perustutkintoon?”

*okx

Tyo, kuten rakennustyd, on ammatillisen
koulutuksen didinkielen/suomen opinnoissa
erddnlainen mestariselitys. Tyon mestariselitys
samalla sekd oikeuttaa opinnot ettd mah-
dollistaa niiden niukentamisen. Tyon mes-
tariselityksen nojalla tekstitaidot rajautuvat
suorittavan tyon sisddn: tekstitaidot voivat
olla olemassa vain, kun samalla sekoitetaan
betonia — tai ainakin aivan pian sekoitetaan
betonia, ja mielelldin palkkatdissd. (Ks. Aal-
tonen & Lounema 2023.)

Tydeliman mestariselityksen nojalla teks-
titaitojen riittdmistd tarkastellaan suorittavaan
ty6hon kaipaamisen nikokulmasta. Tekniikan
alan opiskelijoiden nimittdin tulkitaan kai-
paavan pikaisesti koulunpenkiltd palkkatyo-
hén: maskuliiniseen, suorittavaan, ruumiil-
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liseen, ty6vienluokkaiseen tyohon — kuten
rakentamaan taloja. (My6s Nylund ym. 2018;
Pehkonen 2013; Niemi & Rosvall 2013.)

Mestariselitys kulkee esimerkiksi tahin ta-
paan: Rakentaja haluaa latoa tiiliskivig, ei kir-
jaimia toistensa periin. Aidinkielen/suomen
opinnot ovat rakennustyolle vieraat. Miten
didinkielen/suomen opinnot voisivat vield
enemmin sulautua betonin sekoittamiseen?
Miksi pitdisi opiskella sellaista, mille ei ole
betonin sekoittamisessa kdyttoa? Miksi suorit-
tava tyo sindns ei riittéisi — opiskelijahan ha-
luaa valmistua nimenomaan rakennustydhon?

"Miten #id liittyy rakennusalan perustut-
kintoon?” on kysymys tiedon ja taitamisen
arvosta. Osaamisperusteisissa didinkielen/
suomen opinnoissa vain tydssd hyodyllinen
on mahdollista. Taustalla on ajatus ty6lii-
sen osaamisesta, joka tulee todeksi talon ra-
kentamisessa. Tuo osaaminen on ikdin kuin
ty6ldisen "luonnollinen” orientaatio (myos
Skeggs 2004) — muut huolehtikoot tekstien
rakentamisesta.

Samalla rajaus talojen, ei tekstien, raken-
tamiseen rajaa nikymin suorittaviin t6ihin.
Rakentaja hahmottuu sinisissd kauluksissa,
haalarissa, tykalut kddessa, sekoittamassa be-
tonia. Ammatilliseen koulutukseen juurtunut
osaamisperusteisuus kiinnittdd opiskelijoita
tyévdenluokkaan: se luonnollistaa ja vakiin-
nuttaa suorittavaan tyohon kaipaamista ja
poistaa koulutuksesta tiedonalatiedon. (Myos
Wheelahan 2007.) Orientaatio suorittavaan
ty6hon on didinkielen luokan orientaatio.

kK

“Miten té4 liittyy rakennusalan perustutkin-
toon?” on kysymys tiedon ja taidon arvosta.
Miki koulutuksessa nahddidn tarpeelliseksi,
arvokkaaksi ja mahdolliseksi? Millaisin ddnen-
painoin ja kenen puheenvuoroin tuo tarpeel-
linen, arvokas ja mahdollinen muodostuu?
Voisi helposti kuvitella, ja usein on kuvi-
teltukin, ettd tekstitaitojen mielekkyyttd ja
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tarpeellisuutta kyseenalaistaa varsinkin tek-
niikan alan opiskelija. Hin on tuo kaikkea
kirjallista kulttuuria ja koulua vastustava,
tyovdenluokkainen, maskuliininen opiske-
lija — siis “amispojan” stereotyyppi. (Rosvall
2015.) Kuten sanottu, niin voisi tosiaankin
helposti kuvitella. Kuvitelma ei kuitenkaan
tarkalleen ottaen pidd paikkaansa.

"Miten #d liittyy rakennusalan perustut-
kintoon?” Kysymystd toistetaan nimittdin
varsinkin didinkielen luokan ulkopuolella.
Se on kysymys, jonka tulkinnassa ja johon
vastaamisessa merkitsee sen sisilté — mutta
my®s lausuja, vuorovaikutustilanne, paikka,
koulutuspolitiikka ja eetos.

Kysymys sisiltdd indeksisyyted. 7/li on
monta tarkoitetta. (Sosiaalisesta indeksisyy-
desti kokoavasti, ks. Lehtonen 2015, 35-46.)
Miten #id teksti liittyy rakennusalan perus-
tutkintoon? Enti se, kuka #izi lukee? Eri
tilanteissa ja eri ihmisten kesken kysymyk-
sen merkitys tarkentuu. Lisiksi kysymys saa
erilaisia vastauksia. Vastauksissa toiset asiat
osoitetaan hyviksi ja toiset huonoiksi. Niin
rakentuu hierarkioita ja ideologioita, jotka
ovat normikeskuksina lisnid puhujien am-
mentaa. (Blommaert 2005; 2007.)

Entd miten #4d liittyy rakennusalan
perustutkintoon? Valtiovarainministerién
budjettipdillikks ehdotti kevidlld 2023, ettd
ammatillisesta koulutuksesta poistettaisiin
perusopetuksen oppiaineiden sisiltdjd jat-
kavat opinnot. Koulutuksen ldpivirtaus te-
hostuisi, ja opiskelijat paisisivit nopeammin
toihin. Opiskelijat eivit endd istuisi turhaan
ja ylimiiriistd koulunpenkilld. Ehdotuksen
mukaan sisilt6jen leikkaaminen ammatilli-
sesta koulutuksesta parantaisi ammatillisen
koulutuksen laatua. (Ks. Holmberg ym.
2023.)

Aidinkielen luokan ulkopuolella opintojen
niukkuus hahmottuukin usein hyviksi ja
tavoitelluksi asiaksi. Niukkuus on hyviksi
niin sanotun asiakaslihtoisyyden, osaamispe-



rusteisuuden ja taloudenpidon nikékulmista.
Asiakaslihtoisyys tarkoittaa, ettd opiskelija saa
opinnoiltaan juuri sitd, mitd hin haluaa. Tai
juuri sitd, mitd hinen kuvitellaan haluavan,
eikd yhtddn enempidi. Osaamisperusteisuus
tarkoittaa, ettd opetetaan ja opiskellaan mah-
dollisimman vihin. Taloudenpito tarkoittaa,
ettd tihin kaikkeen kuluu mahdollisimman
vihidn rahaa samalla, kun opiskelija siirtyy
mahdollisimman pian taloudellista hyotyi
tuottavaan tydhon (VIV 2021; Rosenblad
2023; Seitamaa & Rosenblad 2025).

Ammatillisessa koulutuksessa tekstitaitoja
koskee omanlaisensa jarki. Kysymys “miten
tid liittyy rakennusalan perustutkintoon”,
on tismilleen tuon jirjen keskelli. Se on
kysymys tiedon ja taitamisen arvosta; lopulta
siitd, kenelle tietiminen ja taitaminen kuuluu.
Millainen tekstitaitojen repertoaari ammattiin
valmistuville kuuluu? Pitdisiké ammatillisesti
koulutetun toimia teksteilli my6s muualla
kuin betonia sekoittaessaan?

"Miten #id liittyy rakennusalan perustut-
kintoon?” Talouselimille #id — siis didinkie-
len/suomen opinnot ja niiden tuottama teks-
titaitoisuus — pitdd opiskelijaa yhd koulunpen-
kill eiki ratkaisemassa tydmarkkinoiden niin
sanottua osaamispulaa. Koulutuspolititkan
tekijoille #id on nivaska mahdollista turhuut-
ta, joka "ei ehki vastaa tydelimin tarpeita”.
Opetushallinnolle #ii on tyossi vilttimiton
tekstitaito. 7t viilataan, jos tyomarkkinoi-
den yleistetty d4ni sellaisen tarpeen signaloi.
(Ks. esim. Aaltonen & Lounema 2023.)

Aidinkielen luokassa #is on tekeilli ole-
va didinkielen/suomen tehtivi. Opiskelija
esittdd kysymyksen, ddntdd huolellisesti: rz-
kennusalan perustutkinto. Opiskelija hyddyn-
tdd vaikutusvaltaista, virallisista virallisinta
puhetapaa. Opiskelija siis kysyy kysymyksen
opettajalta, mutta hinen 4inessiin on lai-
naa, dialogisuutta toisista puhetilanteista ja
puheenparsista (esim. Kalliokoski 2005; Sa-
tokangas ym. 2023). Opiskelija on sisdistinyt
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perspektiivin, jossa vain tydssi hyddyllinen on
ylipddtdan mahdollista tai tarpeen.

kokx

Niinpd didinkielen luokassa kaikuvat mys ne
toiset puhetilanteet, joissa kaikissa kysytdin
samaa kysymystd ja joissa jactaan ja sisdiste-
tddn tismilleen sama perspektiivi: miten #dd
liittyy rakennusalan perustutkintoon.
Aidinkielen luokan, tutkimuksen ja
koulutuspolitiikan keskustelut voivat olla
himmastyttivin samankaltaiset. On kuiten-
kin niin, ettd merkitykseltddn samanarvoisia
nuo keskustelut eivit ole.
Aidinkielen luokassa
opiskelija pelaa ehki aikaa kysymyksensi

rakennusalan

avulla. Koulutuspolititkan keskustelut sen si-
jaan tuottavat sitd, ettd yhd vihempi riittdd.
Kysymys ”miten tdi liittyy rakennusalan pe-
rustutkintoon” on ollut vihentimisessd avuksi.

Voi hyvin olla, ettd rakentaja latoo mie-
lummin diiliskivid kuin kirjaimia toistensa
perddn (esim. Asplund & Goodson 2022;
Niemi & Rosvall 2013). Ammatillisessa kou-
lutuksessa tavoite voisi silti olla molemmat.
Voi tulla taitavaksi seki tiiliskivien ettd kir-
jainten kanssa. Voi hallita seki tiilien ettd
tekstien lajit ja osata kiyttdd molempia.

Mutta miten tii liittyy rakennusalan pe-
rustutkintoon? Keskeistd olisi pohtia sit4,
voiko kysyd myos muita kysymyksii. Esimer-
kiksi: Miten #id voisi liittyd demokraattiseen
kansalaisuuteen? Miten # liittyy koulutuk-
selliseen tasa-arvoon? Enti miti se tarkoittaa,
ettd kysymme koko ajan: Miten ¢4 liittyy
rakennusalan perustutkintoon? Se on lopulta
kysymys tiedon ja taitamisen arvosta —ja siitd,
kenelle tieto ja taitaminen kuuluu.

Lahteet

531/2017 = Laki ammatillisesta koulutuksesta.
Saatavilla: https://www.finlex.fi/fi/laki/ajanta-
sa/2017/20170531.
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