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Jelisei Heikkila

Kanonisen oikeuden ldhteet ja
tulkinnan problematiikkaa

Tama katsaus koostuu otsikon mukaisesti kahdesta osiosta. Ensimmaisen tar-
koituksena on esitelld yleisluontoisesti ortodoksisen kirkon kanonisen oike-
uden lihteitd ja selventdd niiden historiallista taustaa. Artikkelin toinen osio
esittelee kanonien tulkitsijoita, jonka jdlkeen keskitytaan Trullon 54. kanonin
suomennoksessa esiintyvaan tulkintaongelmaan.

Lihteet ja niiden historialliset taustat

Kanoneja kutsutaan usein kirkon laeiksi, jollaisia ne erdadssa mielessa ovat,
antavathan ne my®s perustan ortodoksisen kirkon hallinnolle. Samalla on to-
dettava, ettd historian aikana kirkon hallintoa on hoidettu maallisen lains&a-
dannon avulla, silloin kun se ei ole ollut ristiriidassa kirkon omien (hierark-
kisten) periaatteiden kanssa (tolg moAtikolg Kol dMPocio TOMOLS Kal TV
EKKANOLAOTIKQV TIRAYHATWV 1) TRELS AKkoAovDeitw).! Kanonien padmaars-
né ei ole kirkon jdsenten rankaiseminen, eivatkd ne myoskdan muodosta ri-
koslakia jo siitdkin syyst4, ettd niiden sdédtdmait epitimiat vaihtelevat kanonien
vélilld aivan liikaa. Epitimiapraksisten suuri vaihtelu hyvéksyttiin synodista
toiseen niitd kyseenalaistamatta.

Historiallisia olosuhteita, joissa kanonit ovat syntyneet, voidaan l&hes-
tyd ja tarkastella useasta eri nakokulmasta. Koska oikeus muokkaa visiotam-
me ihmiseldméstd ja auttaa hahmottamaan ihmisten toimintaa, erityisesti
sosiaalista ja poliittista, on seuraavassa paikallaan tuoda joitakin pelkistdvia
ndakokulmia itdroomalaiseen oikeuskulttuuriin.

Bysantissa siviilioikeus oli monimutkainen juridisten normien ja jarjes-
telmien kokonaisuus niin rakenteeltaan kuin alkuperéaltdan. Normit ja jarjes-
telmit toimivat usein vuorovaikutuksessa, mutta saattoivat yhtd hyvin olla
tapauskohtaisesti myds ristiriidassa keskendén ja jopa poissulkea toinen toi-
sensa. Perustan télle kokonaisuudelle muodosti laaja skaala kirjoitettuja viral-
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lisia lakeja, jotka olivat suurelta osin periytyneet Rooman imperiumin ajoilta.
Kodifikaatiotyén yhteydessd bysanttilaiset juristit tarkastivat ja uudelleen
arvioivat ne. Tdstd johtuen oikeusnormistoon vaikuttivat lopulta paikalliset
hellenistiset perinteet ja tavat sekd kirkolliset normit. Lainsdddédntovallan ja
toimivallan vélilli on lopulta hankala tehdé ehdotonta, selkedd eroa kirkol-
lisen ja maallisen valilld Bysantissa. Bysanttilainen laki voitaisiin pikemmin
nihda sekavana kirkollisen ja siviililain amalgaamina. Siviilioikeus on Bysan-
tin historian aikana kattanut laaja-alaisesti eri asioita, mukaan lukien kirkol-
lisia. Samalla kirkolliset tuomioistuimet kaisittelivit aika ajoin ei-kirkollisia
asioita.?

Oikeusnormisto sai kattavan sovellusmuodon keisari Justinianos I:n
vuosina 529-534 julkaistussa neliosaisessa Corpus iuris civilis —lakikokoelmas-
sa, joka sdilytti arvonsa ja merkityksensad koko Bysantin valtakunnan olemas-
saolon ajan.’ Justinianoksen lakikokoelma oli tosin massiivinen ja kirjoitettu
latinaksi, jota keisarikunnan véesto ei laajemmin puhunut. Liséksi sitd rasitti
kaytostd poistettujen lakien valtava méadrad. Tastd johtuen sen tdytidnté6n pa-
neminen oli hankalaa ja kiytto lopulta vahéistd. Justinianoksen lakiin luotiin
kayttdoppaat kreikan kielelld, jotka selvensivit ja tulkitsivat sitd. Kuuluisan
bysantinistin I. P. Medvedevin mukaan ndilld kdyttGoppailla oli huomatta-
vasti suurempi merkitys Bysantin oikeuseldmaélle kuin varsinaisella lakiko-
koelmalla.* MyShemmin tdmén alustavan tyon pohjalta tehtiin ensimmaiset
lyhyet kreikankieliset editiot. Muun muassa 9.-10. vuosisadalla ilmestynees-
sd Eclogassa® yritettiin mukauttaa Justinianoksen lakeja palvelemaan kyseisen
ajan tarpeita. Eclogan lait olivat my®0s juridisesti véhemméan muodollisia ja
niissd oli kiinnitetty erityistd huomiota avio- ja rikosoikeuteen. Eclogalla oli
eittdiméttd suuri merkitys bysanttilaisen oikeuden kehittdmisessd, se muo-
dosti perustan mychemmille editioille sekd muille virallisille lakikokoelmille,
kuten Basilikalle, Epanagogalle ja Prokheironille.®

Bysantin oikeusnormiston hahmottamisen vaikeus liittyy olennaisesti
kysymykseen oikeuskdytdnnostd. Oikeuskdytdannon lahteet sijaitsevat usein
ei-juridisissa teoksissa kuten diplomatiikassa, kirjallisuudessa ja hagiogra-
fioissa.” Athoksen luostariarkistodokumenttien julkaisut (Actes de I’Athos)®
sekd Konstantinopolin patriarkkojen rekisteri (Patriarchatsregister von Konstanti-
nopel)’ ovat merkittivilld tavalla edistdneet oikeuskdytdannoén hahmottamista,
tosin tasapainon léytdminen on vieldkin problemaattista. Lihelle ”totuutta”
pdédstdadn useimmiten kasikirjoitusten avulla kayttamalld paleografialle ja ko-
dikologialle tyypillisid metodeja.’® Kun tdhén lisdtadn vield lakiasetusten ja
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normistojen ajantasaistaminen keisariasetusten (novellojen) kautta, sekd eri-
laiset yksityiset valtion tunnustamat juridiset kokoomateokset, joissa heijas-
tuvat niin Bysantin kansojen perinteet kuin uudet keskiaikaiset kvasi-feodaa-
liset laitkin, jotka eivét siséltyneet viralliseen lakikokoelmaan, voidaan ndhd4
ettd Bysantissa oli vallalla ”oikeudellinen pluralismi”. Tama moniarvoisuus
merkitsi useiden, alkuperaltdéan erilaisten oikeusjarjestelmien rinnakkaiseloa
ja vuorovaikutusta."

Téssd katsauksessa ei ole tilaa laajemmalle Bysantin oikeuden esityksel-
le, joten tyydyn viittaamaan aikaisempiin julkaisuihin.'? Haluaisin kuitenkin
huomioida, ettd vaikka joidenkin kanonien kieli muistuttaa paikoin lakikielts,
tdhan on historialliset syynsa. Yhteiskunta oli hierarkkinen, jérjestys ja perin-
teet olivat arvoja, eivat vajavaisuuksia.”® Eradan ndkemyksen mukaan kirkon
vahva ldsnédolo Bysantin keisarikunnassa johti tilanteeseen, jossa kristinusko
opetti, mitd tulee tehd, ja laki ehdotti, kuinka toimia, jotta kristinuskon ope-
tuksen mukainen paamaara saavutettaisiin. Tuloksena oli jossain méaarin lain
kristillistdminen ja kristinuskon juridisoituminen.”* Tdamé&n teorian valossa
lakikieli oli helpoin tapa esittdd dogmaattisia ja eettisid totuuksia kirkon j&-
senille. Jos kyseessd on kuitenkin ollut uskonopin perusteleminen, tinkimis-
varaa kielen suhteen ei ole, eikd niin sanotun “lakikielen” kayttdminen tee
itse sisdllolle vadryyttd. Jotkin kanonit ovat toki menettdneet merkityksensa
nykyaikana, tai niiden kdyttdma kieli on meille kaukainen ja kulttuurillisesti
vieras. Mutta usein niiden 1dhempi tutkiminen tekee selviksi, ettd niilld on
niin dogmaattisia kuin eettisidkin merkityksid jopa silloin, kun emme niita
ensi silmédykselld huomaa.

Kanonisen oikeuden ldhteet jaotellaan neljaan ryhméén: 1) Apostolien
kanoneihin, 2) Ekumeenisten kirkolliskokousten kanoneihin, 3) Paikallissy-
nodien kanoneihin ja 4) Pyhien isien kanoneihin. Trullon kirkolliskokouksen
toinen kanoni eritteli ja tunnusti apostolien, synodien ja pyhien isien kanonit
kuuluvaksi yhteen kanoniseen korpukseen.’® Kirkolliskokouksen toista ka-
nonia voidaan pitdd yhtend tarkeimpand kirkossamme, silld tdmén kanonin
myo6td sitd ennen annetut sdddokset ovat saaneet yleiskirkollisen luonteen
ja velvoittavuuden. Myshemmin Nikeassa vuonna 787 jérjestetty seitsemés
ekumeeninen kirkolliskokous tunnusti ensimmadisessd kanonissaan kanoni-
set sdddokset (tv kavovik@v dataéewv), jotka apostolien (U0 TV [...]
AmootoAwv), kuuden pyhin ekumeenisen kirkolliskokouksen (tawv te €£
aylwv olcovpevik@v oLvodwv), paikallisesti kokoontuneiden [kirkollisko-
kousten] (t@v tomkws ovvabpolwwobeiowv), sekd pyhien isien (tov ayilwv
[Natéowv) vilitykselld on ilmaistu (t@v ékteBévtwv).®
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Ortodoksisella kirkolla ei ole kanonisen lain koodeksia, korpusta, jota
voitaisiin verrata roomalaiskatolisen kirkon Codex juris canoniciin. Keskiajalla,
jolloin kirkko eli Bysantin keisarikunnan tiukassa kehyksessd tai muissa or-
todoksisissa imperiumeissa — Serbiassa, Bulgariassa ja Venéjélld — kdytannon
valttdméttomyys johti siihen, ettd kirkon kanonit koottiin yhteen teokseen
rinnan niiden valtiollisten lakien kanssa, jotka koskivat uskonnollisia asioita.
Niita laitoksia kutsutaan Nomokanoneiksi, joilla tarkoitetaan kanonien ohel-
la kirkollisia asioita koskevia maallisia lakeja siséltdvid sdannoskokoelmia.!”
Varhaisimpana Nomokanonin editiona pidetddn 14-lukuista editiota. Sen us-
kottiin vield 1900-luvun alussa olevan patriarkka Fotioksen késialaa vuosilta
882-883. Viime vuosisadan ehkd tunnetuimman bysanttilaisen paleografian
ja kanonisen oikeuden tuntijan Vladimir BeneSevit$in ansiosta tieddmme,
ettd kyseinen editio on noin 250 vuotta vanhempi.”® Sen arvellaan sijoittuvan
600-luvun alkupuolelle, silléd se viittaa keisari Herakleioksen kahteen novel-
laan vuosilta 612 ja 629. On tosin mahdollista, ettd vuoden 629 novella on
jalkikéteen lisétty, miké tekee teoksen tarkan ajoittamisen hankalaksi.’” Muita
tunnettuja nomokanonisia kokoelmia ovat muun muassa Mattheios Vlasta-
roksen Aakkosellinen syntagma (ZOvtorypa katx otorxetov).?

Varhaisia ja myohempii késikirjoituksia voidaan 16ytdd muun muassa
Ateenasta, Vatikaanista, Pariisista, Moskovasta ja Wienistd. Ndiden késikirjoi-
tusten pohjalta on koottu joitakin kanonien kriittisid laitoksia, joista nostaisin
esille erityisesti kaksi. Ensimmaéinen on Miinchenin yliopiston professorin Pé-
ricles-Pierre Joannoun kokoama ja pontifikaalisen itdisen kanonisen lain kodi-
fioinnin komission vuonna 1962 julkaisema Discipline Générale Antique. Joan-
noun teos pohjautuu 24 késikirjoituksen?' ja Benesevitsin kokoaman Johannes
Skolastikon Synagogen* varaan. BeneSevitsin tyo jdi kesken bolSevikkien
mdadrdttyd hdnet Solovetskin vankileirille vuonna 1928, josta hin vapautui
vuonna 1933. Hénet pidétettiin jilleen 1937 ja teloitettiin kahden pojan ja vel-
jensd kanssa kaksi kuukautta myshemmin.? Synagoge ei tistd johtuen sisalld
Khalkedonin kirkolliskokouksen jilkeisi&d kanoneja ja pyhien isien kanonitkin
on koottu vain Basileios Suuren osalta. Joannou tdydensi Benesevitsin tyon
puuttuvat osat eri kisikirjoitusten pohjalta.?

Toisena voidaan mainita kuusiosainen ateenalainen Kanonien syntagma
(Zovtaypa tov Beiwv kal lepdv kavovwy), jonka toimitustydstd vastasivat
kreikkalaiset G. Ralli ja M. Potli. Vuosien 1852-1859 vililléd julkaistut laitok-
set sisdltdvit 14-otsakkeisen Nomokanonin, pyhien apostolien, paikallissyno-
dien, ekumeenisten kirkolliskokousten, pyhien isien sekd Konstantinopolin
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vuosina 869 ja 879 jérjestettyjen synodien kanonit. Ndiden lisdksi viides osa
sisédltdd otteita Konstantinopolin patriarkkojen rekisteristi, Bysantin keisareiden
sdddoksistd ja erilaisista dokumenteista. Kuudes osa siséltdd Matheios Vlas-
taroksen Aakkosellisen syntagman. Rallin ja Potlin Kanonien syntagman lahteend
on suppeahko kokoelma kisikirjoituksia — kolme Pariisista, nelja Wienistd ja
kaksi Ateenasta.” Syntagman paaldhteeksi on valittu Trapezountassa vuonna
1779 kirjoitettu kéasikirjoitus (Trebizond Codex 1311).2° Kyseinen késikirjoitus
kuului Argolidaksen ja Korintoksen metropoliitta Gerasimokselle ja siirtyi ta-
min kuoltua G. Rallin veljenpojalle. Trapezountan koodeksi on hyvin nuori
verrattuna muihin tunnettuihin, mutta se tarjoaa varsin hyvén ja suhteellisen
turvallisen tekstipohjan, silld se pohjautuu koodeksiin, jonka luultiin jo hdvin-
neen. Sen transkription oli tehnyt lisdksi etevd kopioitsija ilman merkittaviad
virheitd.” Kanonien syntagman merkittdvin ansio — joka ei tdnd padivandkdan
ole menettdnyt arvoaan — on kolmen “kanonisoidun” sddntdjen tulkitsijan,
Ioannis Zonaraksen, Aleksios Aristenoksen ja Theodoros Balsamonin kom-

mentaarien lisédminen kanoneihin.

Kolme tunnustettua tulkitsijaa

Kahdettatoista vuosisataa voidaan pitdd kirkko-oikeudellisesti antoisimpana,
erddnlaisena kulta-aikana. Hermeneuttisen oikeudellisen filologian kentalta
nousee tuona aikana esiin kolme jo mainittua, merkittavaa nimea: Zonaras,
Aristenos ja Balsamon.

Zonaraksen eldméanvaiheista on niukasti tietoa. Tiedetddn, ettd hinen
uransa alkoi Bysantin hovissa Aleksios Komnenoksen hallitsijakauden aikana,
jossa han toimi keisarillisen tribunaalin varapuheenjohtajana (néyag doovy-
vaowog e BiyAag) ja keisarikunnan péasihteerind (mowtoaoniontic).?
Hiénen kirjoittamastaan historian kronikasta kdy ilmi, ettd vaimon ja lasten
kuoleman seurauksena hin vetdytyi saarella sijainneeseen luostariin kirjoi-
tustdiden pariin. Neokesarean kirkolliskokouksen seitsemadnnen kanonin
pohjalta tehtyjen havaintojen perusteella voidaan olettaa, ettd hén sai tyonsa
péétokseen vuoden 1159 jilkeen, keisari Manuel Komnenoksen toisen aviolii-
ton aikoihin.* Zonaras on analyyttinen kanonien tulkinnoissaan sekd kayttda
laajasti muita teologisia lahteitd apunaan. Samaa ei voida kuitenkaan sanoa
oikeudellisten lihteiden kédytostd. Zonaras lainaa kommenteissaan ainoastaan
Buasilikaa, bysanttilaista lakikokoelmaa, mutta tuolloinkin hidnen lainauksensa
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ovat harvoin sanatarkkoja. Tama seikka antaa tilaa tulkinnalle, ettd Zonaras
olisikin lainannut lakitekstejd ulkomuististaan. Edelld mainittu on siis vain
olettamus, joka ei tarkoita, etteikd Zonaraksella olisi ollut oikeustieteellista
koulutusta — pdinvastoin, hinen koulutuksensa ilmenee hénen kayttimastaan
hermeneuttisesta metodologiasta, jota hdn systemaattisesti noudatti.*! Zona-
ras ja Aristenos elivit samalla aikakaudella, vaikkakin Aristenos nuoremmas-
ta idstddn huolimatta aloitti kirjallisen tuotantonsa Zonarasta aikaisemmin®,
keisari Ioannes Komnenoksen médrdyksestd.®® Aristenoksen kommentaarit
eroavat rakenteellisesti ja ovat huomattavasti lyhyempiéd verrattaessa Zona-
raksen ja Balsamonin kommentaareihin. Syy télle 16ytyy Aristenoksen kaytta-
maistd alkuperiisldhteestd. Aristenos kdytti kommentaariensa pohjana kano-
nien Synopsista kanonien Syntagman sijaan.*

Kolmannelle kanonien eksegeetille, Balsamonille, oli Aristenoksen ta-
voin uskottu lainvartijan titteli (vopodvAag). Lisdksi hédn oli vastuussa vi-
rallisista kirkon asiakirjoista (xaotopvAaE). Hanen kirjallinen tuotantonsa
sitd vastoin on laajin verrattaessa kahteen edelld mainittuun kanonistiin.
Balsamonin tdarkeimmét teokset ovat 14 lukua siséltavan Nomokanonisen la-
kikokoelman ja kanonien hermeneuttiset tulkinnat. Balsamon kirjoitti Nomo-
kanonin kommentaarit keisari Manuel Komnenoksen sekid patriarkka Mihail
III tilauksesta tarkoituksenaan selvittidd, olivatko Nomokanonissa mainitut lait
hinen aikanansa vield voimassa.* Balsamon sai Nomokanonisen tyénsd val-
miiksi vuoden 1177 aikana ja kanonien kommentaarit patriarkka Manuelin
kuoleman jélkeen vuonna 1180, tosin hén jatkoi kommentaariensa parantelua
aina kuolinvuoteelleen saakka. Balsamon kaytti niin Basilikan lakeja, keisa-
ri Justinianoksen novelleja kuin patriarkkojen sdaddoksida kommentaariensa
pohjana.®

Balsamonin eksegeesejd voidaan pitdd ansiokkaina niiden monimuo-
toisuuden vuoksi. Hdnen metodologiansa ydinkohdat perustuvat tekstin
mukailuun, vaikeiden késitteiden tulkitsemiseen, viittaamiseen syihin, jotka
johtivat tietyn asetuksen sddtdmiseen, historialliseen viitekehykseen, joissa ne
syntyivat, samankaltaisten kanonien vertailuun, sekd niiden tapausten pai-
nottamiseen, jotka olivat ristiriidassa sen aikaisten maardysten kanssa.” Bal-
samonin ansioksi on pitkddn luettu my6s Codex Sinaiticus 1117 —kokoelmas-
sa esiintyva Nomokanonin toisinto, silld kyseinen késikirjoitus kulkee hidnen
nimelldan. Tosiasiassa sen kirjoittaja on tuntematon. Codex Sinaiticus avautui
suuremmalle tutkijakunnalle vasta vuonna 1911 Vladimir BeneSevitsin jul-
kaistua pyhdn Katariinan luostarista kokoamiaan késikirjoituksia.®
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Trullon 54. kanonin tulkintaongelmia

Kanoneita tutkittaessa ja tulkittaessa lahteiden valinnalla on ratkaiseva roo-
li. Lahteiden analyysi kielitieteellisin metodein ja tekstien vertailuin antaa
luotettavan 14htokohdan tutkimukselle, jossa edetddn teoreettiselta tasolta
yksityiskohtiin ja yksityiskohdista yleistyksiin. Lisdksi uudet ldhdeloydokset
mahdollistavat relevanttien pddtelmien saavuttamisen historian tutkimuksen
saralla.*” Seuraavassa tarkastelen Trullon 54. kanonin suomennoksessa kayt-
tdmad sanaa “veljentytdr” ja sen suhdetta polveutumisen linjamalliin osana
avioestettd kanonisessa oikeudessa.*

Edelld mainitun kanonin mukaan “[...] se, joka yhdistyy avioliiton yhte-
yteen veljentyttarensd kanssa, [...] langetkoon seitsenvuotissddnnon alaiseksi
[...]”.# Kanonin kdyttima sana “veljentytdr” madarittdd siis kaukaisimman su-
kulaisuussuhteen, jossa avioliiton solmiminen on kielletty.

Kanonien suomennoksen lihteend on kiytettd piispa Nikodimin ser-
biankielisen teoksen vendjannostd. Nikodim itse kdytti nadhtavasti lihtee-
ndan Sdintojen kirjaa (Kunra mpasna), jossa veljentytér oli kddnnetty ” ammeps
6parta” Nomokanonin kdyttiman “6paty yaap” sijaan.* Kanonien alkuperiis-
ldhde puhuu téssd yhteydessd termilld ”tr) oikela ¢é£adéAdn”*, joka antaa
toisen tulkinnan kanonin suomennokselle. Edellisen kreikankielinen vastine
"veljentyttirelle” on ”&¢EadéAdn”, joka tdssd yhteydessd tarkoittaa serkkua.
On arvioitu, ettd sana " ¢EadéAdn [€EadeAdoc]” otettiin kdyttoon kreikan kie-
lessd aikana, jolloin oli tapana keksid kokonaan uusia kirjakielen sanoja, joita
oli sithen asti kéytetty vain puhekielessd.* "EExdéADT” ei esiinny mydskddn
muissa sddnnoissd ennen Trullon 54. kanonia. Bysanttilaisen lain terminologi-
assa se tavattiin ensimmadisen kerran Ecloga —lakikokoelmassa. Trullon konsii-
lin ja Eclogan ilmestymisen jdlkeen sanaa ” ¢EadéAdn,-[6c]” ryhdyttiin kdytta-
maan yleisesti bysanttilaisissa lakikokoelmissa, joissa sen kaytto tarkoitti aina
serkkua.®

Maéritellessddn sukulaisuussiteitd osana avioliiton esteitd kanonit halu-
avat varmistaa, ettd toisilleen sukua olevat henkil6t eivit avioliittoa solmies-
saan aiheuta sekaannusta sukulaisuusterminologiassa. Télla tarkoitetaan sité,
ettei avioliitto muuttaisi puolisoiden sukulaisuusnimikkeitd ja luonnollista
suhdetta osapuolten vililld. Vanhemmat sukulaiset eivit voi ottaa nuorem-
pien paikkaa ja pdinvastoin. Periaate tillaiselle jarjestykselle on nghtdvisti
perdisin Basileios Suuren 87. kanonista, jossa kysytaan: ”Silla mitd nimityksia
syntyvistd jalkeldisistd kdytettdisiin? Kutsuttaisiinko heitd toistensa sisariksi
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(adeAdovc) vai serkuiksi (aveprovg)? Molempia nimighin voidaan kdyttad
[...].”# Zonaras selventdd kyseisen sadnnon selityksesséén, ettd serkkuja, jois-
ta hén itse kéyttad nimitystd ”¢EadeAdor”, kutsuttiin Basileioksen aikakau-
della nimelld “aveol” (oAAaxD d¢ eDENVTAL TAQX TOIG MAAKLOLS TR TV
avePlwv kadovuevol ovopatt ot €EadeAdor).”

Sukulaisnimiterminologia voi muuttua esimerkiksi tilanteissa, joissa
setd ja sisarenpoika (tai veljenpoika) solmivat avioliiton kahden siskoksen
kanssa. Heiddn avioliittonsa johtaa tilanteeseen, jossa ensiksi mainitut ovat
edelleen kytkoksissd toisiinsa verisitein, mutta ovat nyt myoskin lankoja kes-
kenddn kahden perheen kautta (ex digenia). Heiddn vaimonsa pysyvit siskok-
sina, mutta heistd tulee nyt my®s titi ja sisarentytér (tai veljentytir) toisilleen.
Sedén lapsista tulee sisarenpoikia (tai veljenpoikia) hidnen sisarenpojalleen
(veljenpojalleen), kuten myds serkkuja. Sisarenpojan (veljenpojan) lapsista
tulee sisarenpoikia (veljenpoikia) sedilleen ja lapsenlapsia ex digenia isdnsa
kautta.*®

My6hemmin bysanttilaisessa laissa sanan ” ¢é£adéAdn” yhteyteen liitet-
tiin numerojarjestys tarkentamaan mista serkusta oli kyse, siispa “¢£adéAdn
mocotn” tarkoitti ensimmadistd serkkua, “eéEaxdéAdr devtéoa” toista, eli
suomeksi pikkuserkkua. Slaavinkielinen Nomokanon seuraa loogisesti krei-
kan kieltd ja kdantda taman numerojirjestyksen sanoilla ”cecrpuna nepsas
cecrpa” ja “Bropocecrpuna”.*

Ekumeenisten patriarkkojen péatoksissd sana ”€EadéAdn,-[0g]” esiin-
tyy ensimmdisen kerran patriarkka Sisinnios II:n tomos-asiakirjassa, joka
kielsi serkus- ja ldheiset sukulaisavioliitot.** My6s Konstantinopolin patri-
arkka Demetrios méaritteli 1200-luvulla selkeasti sallitut ja kielletyt sukulai-
suussuhteet avioliittoon astuttaessa.”! Naiden pohjalta ortodoksisen kirkon
kanonisessa oikeudessa lasketaan, ettd 1) aviomies ja vaimo eivit muodosta
erillistd sukulaisuusastetta, silld heidédn katsotaan olevan yhtd; 2) heidén lap-
sensa ovat aina ensimmaisessd sukulaisuusasteessa vanhempiinsa; ja 3) veljet
ja sisaret ovat aina toisessa sukulaisuusasteessa toisiinsa, vaikka heilld olisi eri
isd ja &iti.”
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Oheisessa kaaviossa pyritddn edelld kuvatun perusteella hahmotta-

maan kiellettyjd sukulaisuussiteitd lineaarisessa ja lateraalisessa linjassa nel-

janteen asteeseen, joka muodostaa Trullon 54. kanonin mukaan avioesteen.*
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SERKKU —>

Jos otamme huomioon, kuinka tarkastelemamme sana on historian aikana

kdannetty bysanttilaisissa kirkollisissa sdddcksissd ja lakiteksteissd, ei ole
epdilystakaan siitd, etteiko sanalla ”¢EadéAdn” olisi tarkoitettu serkkua — tata
voidaan pitdd communis opinio doctorum. Sana “veljentytdr” on siis paatynyt

kanonien suomennokseen virheellisesti suomennettuna ja antaa viédran ku-

van sallitusta sukulaisuussuhdeasteesta avioliittoa solmittaessa. Trullon sia-

doksen oikeampi kddnnos kieltdd siis avioliiton ensimmaéisen serkun kanssa,
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toisin sanoen lateraalisen linjan neljannessd verisukulaisuusasteessa, eika
suinkaan kolmannessa, kuten nyt annetaan ymmartdad. Verisukulaisuus on
kuitenkin vain yksi puoli sukulaisuuden maaritelméassa. Se, mitd edelld on
esitetty verisukulaisuussiteistd, patee luonnollisesti myos adoptioihin. Kirk-
ko kiinnittd4 erityistd huomiota myds ihmisten vélisiin hengellisiin suhteisiin.
Kastettavan ja kummin muodostamaa hengellistd sidettd on jossain mé&arin
pidetty jopa luonnollista sukulaisuutta tarkeampana. Kirkon kanonisessa pe-
rinteessd se muodostaa yhti lailla esteen avioliitolle.*

Trullon 54. kanonin tarkoituksena on mielestdni myds osoittaa, ettd per-
he on aina osa laajempaa kokonaisuutta. Ranskalaisen antropologin ja filoso-
fin Claude Lévi-Straussin (1908-2009) mukaan perheen vilttdaméton edellytys
oli avioliitto, eikd aviopuolisoita hdnen mukaansa missdén tunnetussa yhteis-
kunnassa etsitty oman perheen siséltd. Lévi-Strauss asetti myos pojan suhteen
ditinsa veljeen linjasukuteoriansa keskipisteeksi silld perusteella, ettd “yksin-
kertaisimmissa sukulaisuusjdrjestelmissd” hin oli pojan tulevan vaimon isa.
Lévi-Straussille aviojarjestelmissd on tarkeintd logiikka ja periaatteet, joiden
avulla sukulaisuusterminologia ja avioliittojen solmimisen sdannét voitiin se-

littdd saman, johdonmukaisen jirjestelmén osiksi.”

Loppupohdintaa

Katsaukseni tarkoituksena ei ollut téssd yhteydessé pohtia laajemmin Bysan-
tin normatiivista perinnettd ja historiaa, tarkastella yksityiskohtaisesti kano-
nien tdrkeyttd kirkolle, tai pohtia, mitkd sdddokset ovat menettdneet kiytan-
non merkityksensd nykypdivand. Naméd ovat varsin ajankohtaisia teemoja.
Niiden sijaan halusin keskittyd tdrkeimpien kanonisen oikeuden lihteiden
esittelyyn sekd kanonien terminologian kddnndsproblematiikkaan yhden
esimerkkitapauksen kautta. Tarkoituksenani ei ollut puuttua kaikkiin kaan-
nosvirheisiin, jotka esiintyvét apostolien ja ekumeenisten kirkolliskokousten
kanonien suomennoksissa.

Kuten voi huomata, kddnnosvirhe voi vaikuttaa merkityksen muuttu-
miseen. Kun kyseessd on teos, joka jo itsessddn on kdannoksen kdannds, ovat
epatarkkuudet todenndkéisia. Kirkollisten tekstien —joita my6s kanonit edus-
tavat — kddntdmisen keskeinen lghtokohta on mielestdni opillisen sanoman
pukeminen toiselle kielelle niin, ettei sen sanoma ja sisélté muutu teologisesti.
Eri aikoina on toki ollut eri kiddnndsperiaatteita ja kddnnoksid on tehty hy-
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vinkin moni eri tavoin. Kieli my6s eldd ja muuttuu. Jo pelkdstdan tasta syys-
td tarvitaan tekstin tarkistusta tietyin véliajoin. Tdm4 tehtdvé ei koskaan ole
helppo, etenkin kun kyse ei ole pelkdstddn kddannoskielen hyvasta viljelysts,
vaan kanonienkin kohdalla ollaan tekemisessi teologian kanssa. Kanonit tuli-
si selvyyden ja tasmallisyyden vuoksi kdéntdd alkukielen valideista ldhteistd,
joiden pohjalta siséllsltddn oikeat ja kielellisesti ymmaérrettdvit ilmaisut voi-
taisiin toteuttaa.

Kéaannokseen liittyvilld epdtarkkuuksilla ei mielestdni ole ratkaisevaa
merkitystd Ortodoksisen kirkon kanonit selityksineen —teoksen varsinaisen ta-
voitteen kannalta. Tohtori Inkinen tulkitsi ja kdédnsi piispa Nikodimin teok-
sen kanonit niin kuin hdn ne ymmarsi, emmekd tiedd, oliko hén tietoinen jo
kadnnoksen lahdetekstissi esiintyvéstéd virheestd. [lman hénen panostaan ky-
seistd teosta ei olisi ehké koskaan suomennettu. Teoksella on néin ollen myds
suuria ansioita — ennen kaikkea tietysti se, ettd kanonisen oikeuden alalla on
aikoinaan saatu teos suomenkielisen lukijakunnan ulottuville. Loogisuuden
kannalta olisikin ollut suotavaa suomentaa myos Nikodimin teoksen toinen
osa — Paikallissynodien ja pyhien isien kanonit selityksineen. Tarked toimitusty6
on siis jadnyt kesken, harvat ovat sitd kaivanneet ja vield harvempi joukko on
tietoisia tdméan teoksen olemassaolosta.

Trullon 54. kanonin analyysissd on haluttu selventdd sukulaisuuden
roolia osana avioesteitd. Kanonin laatijat ovat oletettavasti tiedostaneet, etta
keskenddn sukulaisia olevilla vanhemmilla oli muita suurempi riski saada
epatervettd jalkikasvua, silld puolisot ovat voineet saada samaa sairautta ai-
heuttavan perintotekijan yhteisiltd esivanhemmiltaan. Ensimmaisten serkus-
avioliittojen kohdalla tdiméd voi teoriassa merkitd % riskid. Lahisukulaisten
avioliitot on tabu kaikissa sivilisaatioissa. Voisi olettaa, ettd lihisukulaisten
avioliittojen aiheuttama geneettinen sukurasite eli tiettyjen perinnéllisten
tautien lisidntyminen ja niiden yhteys sukulaisavioliittoihin on ymmaérretty
jo primitiivisisissd yhteistss4 ja ne on kielletty heimon tai klaanin elinkelpoi-
suuden sdilyttdmisen nimissd. Perinnéllisten tautien on myshemmin tiedetty
myos jakautuvan tietyille alueille muita enemman. T&ll6in vanhempien ja yh-
teisten isoisovanhempien syntyseudulla voi olla merkitystd avioliittoa solmit-
taessa.

Nykypéivdnd moderni biolddketiede ja genetiikka nostavat esille uu-
dentyyppisid eettisid kysymyksid kanonin esittdimastd avioesteestd. Geeni-
tutkimuksen tekemét “geeniseulonnat” auttavat meitd ymmartimaan parem-
min periytyvid sairauksia. Samalla ne mahdollistavat my6s ihmisen perimdan
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puuttumisen, joka teoriassa voi vahentdd lahisukulaisten vilisten avioliittojen
riskid perinnollisten sairauksien ja terveen jdlkikasvun varmistamisen osalta.
Tama puolestaan nostaa eettiset kysymykset uudella tavalla tutkimuksen fo-
kukseen. Tassdkdan luonnontiede eli genetiikka ei siis selviad ilman teologista
ja filosofista etiikkaa, joka vaatiikin jo laajempaa, perusteellisempaa tutkimus-
ta.
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BaOuovc”. PaAAn 1855, T. V, 422.

Toisen tulkintateorian mukaan, jonka kehitti venéldinen emigranttikanonisti S. V.
Troitski, sukulaisuussuhteet eivit ole esteend avioliitolle jos: M =S < 1 (M = avioliitto,
S = sukulaisuussuhde, 1 = yksil6). Sukulaisuussuhteet estdvit avioliiton solmimisen
jos -M = S > 1. Sukulaisuussuhteet sallivat avioliiton solmimisen erivapauden
(dispensaation) perusteella jos +M = S = 1. Avioliitto ldhisukulaisten vililld on
kielletty, silld talloin samaa verta on aina enemman kuin muuta, eli S > 1. Tyttarella
on siis puolet isén verta, S =1 + 1/2. Tyttdrentyttirelld on neljannesosa isoisin verta,
S =1+ 1/4. Seuraavalla sukupolvella on kahdeksasosa isoisoisén verta, S=1+1/8
jne. Toisaalta tdssdé murtoluku ldhenee ykkostd, mutta kdytinnossd silld ei
ole merkitystd osapuolten ikderon vuoksi. On vaikea kuvitella, ettd tyttarentytar
menisi naimisiin isoisdn kanssa, seuraavasta sukupolvesta puhumattakaan.
Rinnakkaissukulaisuudessa veljen ja sisaren avioliitto on ehdottomasti kielletty,
silld heilld on ainoastaan vanhempiensa verta. Sedéin ja veljentyttiren avioliitto ef
vice versa ei my6skadan ole sallittu, silld tdlloin S = 1 + 1/2, koska sedélld on samaa
verta veljentyttdren isdn kanssa, mutta itse veljentyttirelld on vain puolet isdnsa
ja siten setdnsd verta. Troitskin mukaan avioliitto puolisisarusten vilill4, joilla on
sama diti tai sama is3, sekd avioliitto serkusten vililla on neutraali verisukulaisuuden
kannalta, silld S = 1. Esimerkiksi puolisisaruksilla, joilla on sama &iti, on vain
puolet samanlaista verta, jonka he saivat samalta &idiltd. Toinen puolikas taas on
isilldédn tai dideillddn on samaa verta, mutta puolisoilla eri, joten serkuksilla on vain
puolet samanlaista verta. Tpouyiuir 1929, 301-303.
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% Heikkild 2015, 76-77.

% Ks. Trullon 53. kanoni: Péricles 1962, 189-190. Balsamonin kommentaari kyseiseen
kanoniin: PaAAn-TTotAn 1852, T. II, 428-431. Mydhemmin Balsamon vastasi
kirjeessddn Aleksandrian patriarkka MarkosIII:1le, jossa hén viittasi Konstantinopolin
patriarkka Nikolaoksen asetukseen, ettd hengellisen sukulaissiteen polveutuminen
tulisi laskea samalla tavoin kuin verisukulaissiteenkin: “yéyove onueiwpa
TUVODIKOV €Tl TOD AYLWTATOL €KEVOL TATOLEAQXOV KLEiov NikoAdov katd pniva
Mdiov g €. érmveunoews, Eml €QwTNoeL TOD VmeQtipov éielvov kvgiov
TFonyopiov tov Engov, dopldpevov Tolc avTols 0Qols ovopiyyeoOat Kal
vhamAoLoOAL TV DX THG CLVTIKVIAG CLOTACAV TIVEVHATIKNV OUYYEVELAY, OiG
Kal al copatueal ovyyévelal megopiCovtat” (PaAAn 1854, T. 1V, 482). Ks. lisdad
Lynch ]. — Godparents and Kinship in Early Medieval Europe (New Jersey, 1986);
Bernhard ]. — Spiritual Kinship as Social Practice (Delaware, 2000).

5 Kaartinen 1994, 80, 83.
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