Anssi Voitila

Septuaginta — maailman vanhin
raamatunkaannos

Septuaginta on tarked dokumentti kristillisille ja erityisesti ortodoksiselle kir-
kolle, olihan Septuaginta alkukirkon ja siten kirkkoisien ja edelleen Kreikan
kirkon ja kreikankielisen liturgian Vanha testamentti. Septuagintaan liittyy
paljon ennakkoluuloja ja asenteita erityisesti protestanttisessa traditiossa ja
vanhemmassa Vanhan testamentin tutkimuksessa. Septuagintan kddntdjien
nahtiin laajentaneen ja muokanneen tekstid. ”Takaisin ldhteille” -periaat-
teen mukaan vield nykyddnkin ndhddan hepreankielinen Vanhan testamen-
tin teksti usein 1dhtokohtaisesti alkuperdisempand, vaikka monissa paikoin
Vanhaa testamenttia on osoitettu Septuagintan tarjoavan vanhemman teks-
tin, siind missd hepreankielinen masoreettinen teksti edustaa nuorempaa ja
pidemmalle toimitettua tekstimuotoa. Téssa artikkelissa kuvaan késitteeseen
Septuaginta liittyvid ongelmia ja esittelen tutkimuksen metodeja seka tutki-
mustilannetta.

Kédannoksen syntytarinat

Aristeaan kirjeeksi kutsutussa varhaisjuutalaisessa tekstissad toisen vuosisa-
dan puolesta vilistd eKr. kerrotaan, kuinka Egyptin kuninkaan Ptolemaios
IT Filadelfoksen kirjaston hoitaja huomasi juutalaisten lain puuttuvan Alek-
sandrian kirjaston kokoelmista. Saatuaan tietdd asiasta kuningas ldhetti
késkyn Jerusalemiin ylimmadiselle papille, jotta hidn toimittaisi kuninkaalle
kdannettavan alkutekstin Jerusalemin temppelistd sekd patevid kaantajid.
Ylimmadinen pappi toimitti kuninkaalle juutalaisten laista erinomaisen kasi-
kirjoituksen, joka oli kirjoitettu kultaisin kirjaimin, sekd 72 kadantajaa, kuusi
jokaisesta Israelin 12 heimosta. Téstd kddnnds sai nimensd Septuaginta, joka
on latinaa ja tarkoittaa seitsemdnkymmentd. Suurin osa kirjeestd keskittyy
kuvaamaan kuninkaan jdrjestimad juhla-ateriaa, jonka aikana niméd miehet
osoittavat ylivertaisen viisautensa. Aterian jilkeen he kdansivit tekstin erdén-



laisena komiteatyoskentelynd, ja valmis kdannos luettiin kansalle, joka osoitti
tyytyvdisyyttddn lopputulokseen. Aristeaan kirjeen keskeisend tendenssind
on vahvistaa yleistnsé luottamusta kirjoittajan arvostamaa kdannoksen ka-
sikirjoitusta ja sen tekstimuotoa kohtaan. Kirjoittaja on tuntenut myos sellai-
sia versioita kddnnoksestd, jotka eivt ole sailyttaneet alkuperdistd kaannosta
yhtd hyvin.!

Aristeaan kirjeen mukaan Septuagintan tekstin uskonnollinen auktori-
teetti oli riippuvainen siitd, minkélainen alkutekstin laatu oli ja kuinka hy-
vin se oli kddnnetty alkutekstistddn. Yli sata vuotta myShemmin, juutalaisen
filosofin Filon Aleksandrialaisen kertoman version mukaan kaantajit olivat
profeettoja ja jokainen heistd kiénsi tekstin erikseen yksin. Kun he sitten tuli-
vat yhteen vertaamaan tuloksia, havaittiin, ettd jokainen kddnnés oli sanasta
sanaan yhdenmukainen. Tarinan kddnnoksen synnystd Filon on sijoittanut
Mooseksen elamaa késittelevdan teokseensa (De Vita Mosis 2.25-40). Se seu-
raa keskustelua parhaasta lainlaatijasta (2.12-24), joka on Mooses. On tarkeda
huomata, ettei Filon kerro Siinailla tapahtuneesta lainannosta vaan nimen-
omaan Septuagintan kiddntamisestd kreikaksi. N&in Filon tahtoi osoittaa, ettd
kreikkalainen teksti oli aivan yht4 inspiroitu kuin heprealainen tekstikin ja sen
tarkoituksena oli saattaa jumalallinen viisaus my0s ei-juutalaisten saataville.
Namd kaksi legendaa kuvaavat hyvin sitd keskustelua, jota on siitd 1dhtien
kédyty Septuagintasta: a) minkélainen ja kuinka tasokas oli ollut alkuteksti, b)
kuinka hyvin se oli kddnnetty, kuinka luotettavasti se seurasi alkutekstidin ja
c) kuinka uskollisesti sitd oli kopioitu sukupolvelta toiselle. N&ihin kysymyk-
siin my®s Septuagintaa tutkiva tiede on pyrkinyt 16ytdaméaan vastauksia. Tassa
artikkelissa pyrin kuvaamaan Septuagintatutkimuksen luomaa késitysta Sep-
tuagintasta.

Kadannoksen tai kdadnnosten synty:
miksi Septuaginta kddnnettiin?

Usein Septuaginta tarkoittaa Alfred Rahlfsin toimittaman edition (Septuagin-
ta. Id est Vetus Testamentum graece iuxta LXX interpretes) sisdltamaa kirjako-
koelmaa. On viitetty, ettd tdmd kokoelma edustaisi hellenistijuutalaista,
aleksandrialaista kaanonia, jonka kirkko olisi sitten perinyt. Septuagintan
syntyaikaan ei ollut kuitenkaan vield mitdan kaanonia edes Palestiinan juuta-
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laisten piirissd. Taman osoittaa jo ennen muuta se, ettd ensin kdannettiin vain
Pentateukki. Toisena todisteena voidaan nihdd Qumranin luolista 16ytyneet
tekstit, joissa oli runsaasti nykyisin kdytossd olevan Vanhan testamentin kaa-
nonin ulkopuolisia tekstejd. Kaanon vahvistui vasta myshemmin kristillisell4
ajalla ja talloinkin ensin juutalaisten piirissa.” Edelld mainittujen legendojen
valittima kuva kdannoksestd on kirjoittajiensa omiin tarkoituksiinsa luomaa
legendaa. On hyvin vaikeaa pééatelld, mikd niissd kuvaa, jos mikdan, todelli-
suutta. Joka tapauksessa ne kuvaavat ensimmadisend kddnnetyn kirjakokoel-
man eli Pentateukin kddnnosty6td. Osin nédiden legendojen pohjalta, mutta
my®0s kielellisin perustein ja kisikirjoitusloytoihin nojautuen, voidaan péétel-
14, ettd kddnnostyo toteutettiin hellenistisen ajan alussa, noin vuoden 280-250
eKr. tienoilla Egyptin padkaupungissa Aleksandriassa.’ Alunperin Septuagin-
ta tarkoitti siis juuri tata kirjakokoelmaa.*

Kysymykseen Septuagintan tarkoituksesta ei ole tutkimuksessa kyetty
antamaan kaikkia tieteilijoita tyydyttavaa vastausta. Useimmat ajattelevat sen
syntyneen paikallisen juutalaisyhteison tarpeisiin ja sen aloitteesta. Kreikan-
kielisen juutalaisuuden piirissé ei nédet endd osattu hepreaa eikd arameaa,’ ja
siksi tarvittiin pyhét tekstit didinkielelld.® Septuagintassa esiintyvén sotilas-
sanaston perusteella on esitetty, ettd kddannos syntyi sellaisten juutalaisten
piirissd, jotka toimivat sotilaan ammatissa.” On my0s esitetty, ettd kaantdjat
olisivat olleet ptolemaiolaisessa hallinnossa tydskentelevid kirjureita, mika
oli hyvépalkkainen ja arvostettu ammatti sekd takasi veroetuja tarjoavan
helleenin statuksen®. Namaé kaksi vaihtoehtoa eivét sulje toisiaan pois. Kirjuri
on voinut olla kddntdjdn varsinainen ammatti, mutta hin on toiminut yhtei-
sOssd, joka on voinut olla taustaltaan sotilaallinen. Kddnnoksen kielessa on
paljon sellaisia piirteitd jotka esiintyvit myds ajan hallinnollisissa dokumen-
teissa.’

Kirjallisista lahteistd ei selvid, mihin tekstejd varsinaisesti kdytettiin,
mutta usein oletetaan, ettd tekstejd hyddynnettiin opetuksessa, henkilokoh-
taisessa hartaudenharjoituksessa ja luettiin jumalanpalveluksessa, kuten
voidaan pédtelld mychemmistd 1ghteistd.!” On luontevaa ajatella, ettd Penta-
teukki kddnnettiin, koska silld on juutalaiselle identiteetille suuri merkitys.
Hellenistisessa Egyptissa kirjoitettiin teoksia, jotka kasittelevit juuri Penta-
teukissa kasiteltyjd teemoja (esimerkiksi Abraham, Joosef, Mooses, Exodus).
Psalmit saatettiin kreikantaa jumalanpalveluskdytt6on, mutta jumalanpalve-
luksesta synagogissa ei ole todisteita ennen Uuden testamentin aikaa.



Kaésitystd kdannoksen synnystd paikallisten juutalaisten omasta aloit-
teesta on my0s vastustettu perustelluista syistd. Talloin ajatellaan usein, ettd
aloitteen tekijd oli kuningas: haluttiin tuntea tirkedn vihemmistén keskei-
nen uskonnollinen ja juridinen dokumentti."! On my®&s esitetty, ettd kunin-
kaallisen kiinnostuksen herétti ajalle tyypillinen eksoottisten, lahi-itimaisten
uskontojen, historian ja ajattelun harrastus.!? Uskonnollisesti merkittdvan,
ohjeellisen tekstin kddntdminen vaatii yhteiskunnallista arvovaltaa. Kenelld
olisi ollut riittdvéasti arvovaltaa panna alulle téllainen tyd Aleksandrian juuta-
laisten yhteistssa? Lisdksi kddntaminen on aikaa vievai ja kallista toimintaa.
Olisiko Egyptin juutalaisilla ollut tarvittavaa asiantuntemusta ja varallisuut-
ta? Téllaisen hankkeen toimeenpano néyttdisi vaativan enemmén voimava-
roja, kuin mihin yksittdiselld uskonnollisella yhteis6lld olisi ollut mahdolli-
suuksia. Toisaalta ajan juutalaisuudessa tuotettiin paljon kirjallisuutta ilman
kuninkaallista viliintuloa. Tieddmme, ettd niin ikddn Aleksandriassa'® syntyi
juutalaisten keskuudessa uutta kirjallisuutta, joka on vaatinut kreikkalaisen
kirjallisuuden, tieteen ja filosofian tuntemista ja varallisuutta.

Muiden Rahlfsin Septuagintaan siséltyvien kirjojen kreikantamisesta
tiedetddn vield vahemman. Niitd alettiin kddntdd ilmeisesti toiselta vuosisa-
dalta alkaen ja ty6 jatkui ajanlaskun alkuun asti. Tdma on péételty 1dhinna
kdannoksen kielellisten piirteiden' ja muiden sdilyneiden kirjojen lainausten
ja viittausten perusteella. Hyva esimerkki tdstd on Psalmien kdannos, joka
on ajoitettu useimmissa tutkimuksissa ndilla perusteilla toiselle vuosisadalle
eKr. Psalmien kddnnoksen kddnngspaikaksi on ehdotettu myds Palestiinaa.!®
Niin Septuaginta ei ole yhtendinen, yhdelld kertaa kiddnnetty kirjakokoelma
vaan syntynyt useamman vuosisadan aikana ja eri kddntdjien tyon tuloksena.
Tutkimuksessa on pystytty selvittdmaan yksittdisten kdantdjien kdannostapaa
ja kirjoitustyylid. Lisdksi ndyttdd vahvasti siltd, ettd kullakin kirjalla on ollut
yksi kaantaja.

Alkuperdisen kadnnoksen teksti ja
hepreankielinen alkuteksti

Septuagintan tekstistd on sdilynyt lukuisia késikirjoituksia, jotka poikkeavat
toisistaan vélilld paljonkin. Toiset késikirjoitukset ovat ldhempédnd tunte-
maamme heprealaista tekstid kuin toiset. Jo 1800-luvulla saksalainen tutkija
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Paul A. de Lagarde (vuonna 1863) esitti, ettd kaikki sdilyneet Septuagintan ka-
sikirjoitukset pohjautuivat yhteen arkkityyppiin eli alkuperdisen kdannoksen
kasikirjoitukseen. Késikirjoituksien vélisten isojen erojen hin selitti johtuvan
myShemmisté tekstin korjauksista (resensiot: Origenes, Lukianos ja Hesykhi-
0s), jotka Hieronymus mainitsee'®. Tutkijoiden tehtdvédna on tunnistaa ndma
resensiot kasikirjoituksista ja pyrkid loytimadn kadannoksen arkkityyppi
(vanhin tutkimuksen avulla saavutettava tekstimuoto).

Myohempi tutkimus ja tekstiloydot ovat paljolti osoittaneet hdnen
teoriansa paikkansa pitdvaksi. Teoriaan perustuu niin ikdan Gottingenin
Septuaginta-instituutin (Septuaginta-Unternehmen 1908-2015") toimittama
Septuagintan tekstieditio Septuaginta: Vetus testamentum Graecum auctoritate
Academine Goettingensis editum. Talld hetkelld kaksi kolmasosaa teksteistd on
julkaistu tdssd arvovaltaisessa sarjassa. Kannattaa mainita my0s, ettd suoma-
laisista septuagintatutkijoista Anneli Aejmelaeus ryhmineen viimeistelee 1.
Samuelin kirjan editiota, ja Tuukka Kauhanen ryhminsa kanssa on hiljattain
aloittanut 2. Samuelin kirjan edition toimittamisen. Ty® on erittdin vaativa sen
vuoksi, ettd ndiden kirjojen tekstihistoria on monimutkainen. Edelleen jotkin
jo valmistuneet editiot vaatisivat taydellistd uudistamista uusien tekstiloyto-
jen ja kehittyneen metodin tuomien uusien vaatimusten vuoksi. Esimerkkind
téllaisesta tekstistd mainitsen Psalmien kirjan, joka julkaistiin ensimmaisena
Gottingenin sarjassa 1931."

Jos kddnnostyohon ryhdyttiin paikallisesta aloitteesta, on luontevaa
ajatella, ettd kddnnoksen pohjana kéytettiin myds paikallisia hepreankielisid
kasikirjoituksia. Kddnnoksen pohjaksi valittiin teksti, joka oli yhteisdssd kéy-
tossd. Jos yhteisolla oli kdytossddn erityyppisid ja -laajuisia kasikirjoituksia sa-
moista teksteistd — kuten Qumranin yhteisgssd nédyttda olleen — pohjatekstiksi
valikoitui varmaankin yhteistssd tunnettu ja kdytetty tekstimuoto.

Kaantdjat ja kadannostavat

Nykytutkimuksessa ajatellaan kddntdjien suorittaneen tyonsd suhteellisen
sanatarkasti ja tekstiuskollisesti, mutta pyrkimyksend ei ollut sanasanainen
kddntdminen vaan tuottaa ymmarrettdvad koine-kreikkaa."” Ty6 suoritettiin
kddntamalld muutama sana kerrallaan, joko niin ettd kédantdjilld oli heprea-
lainen teksti vieressddn ja tyhjéd papyrus edessdédn, johon hén kédnsi tekstid
kiinnittdméttd paljonkaan huomiota laajempiin kokonaisuuksiin. Taméa voi-
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daan paatelld kdannoksestd, joka seuraa alkutekstidan myos sanajérjestyksen
osalta uskollisesti siten, ettd teksti vaikuttaa usein epédkreikkalaiselta. Valistd
kédantdja on kuitenkin kayttanyt myos puhekielen tai kirjakielen ilmaisuja.
Homeroksen runoja ja kreikkalaista naytelmakirjallisuutta opiskeltiin koulus-
sa, joten ei ole yllattavad, ettd ndiden sanastoa ja ilmaisuja on paatynyt myos
Septuagintan kieleen.?’ Theo van der Louw on esittdnyt uskottavan teorian,
jonka mukaan teksti kddnnettiin sanelusta. Tyohon osallistui kolme henkil6a:
yksi luki ddneen lyhyen jakson heprealaisesta kisikirjoituksesta, toinen kdan-
si jakson kreikaksi edelleen déneen ja kolmas istui kirjoittamassa kaannosta
ylos. !

Kun puhutaan kidntdjien kiddnndstavoista, syntyy usein vaikutelma,
ettd tutkitaan kddntdjin mekaanisia toimintatapoja, ikddn kuin hén olisi
aina menetellyt samalla tavalla kddntdessdan alkutekstid. Onhan tutkimus-
kohteen nimitys englanniksi translation technique. Mutta kdantdjilld ei ollut
tallaista mekaanista toimintatapaa, ainakaan tietoisesti. Kaantdjien tavat
kddntdd vaihtelivat samaan tapaan, kuin meilld kullakin on oma tyylimme
kirjoittaa.” Joukossa on erittdin sanatarkkoja (Hesekiel) ja vapaammin kdan-
nettyjd kirjoja (Jesaja, Sananlaskut, Job), mutta my6s jo alun perin kreikaksi
kirjoitettuja tekstejd. Myds sanatarkkuuden aste ja luonne vaihtelevat. Hyva
esimerkki luontevaa kieltd kdyttavistd mutta suhteellisen tekstiuskollisista
kdantajista ovat Pentateukin, erityisesti Genesiksen ja Exoduksen kdantéjat.
Nimenomaan kertovat tekstit on kdannetty vapaammin, kun taas lakiteksti
sanatarkemmin, mikd on ymmarrettavaa: kertomukset kuuluivat todennékéi-
sesti yhteison piirissd usein kuultuihin teksteihin, joista oli olemassa jo ennen
Septuagintaa suullisia kddnnoksida. Malliksi mainitsen Joosef-kertomuksen
Genesiksen luvuissa 37, 39-50 sekd Mooseksen lapsuutta ja alkutaipaleita ka-
sittelevit luvut Exodus 1-2. Sen sijaan lakitekstien tuli olla mahdollisimman
uskollisia ja tdsmaéllisid. Exodus ja Genesis kuuluvatkin Septuagintan parhai-
ten kddnnettyihin kirjoihin.?®

Psalmien kdannds on lauserakenteeltaan ja sanajdrjestykseltdan tarkka
kopio alkutekstistadn. Puoliprepositioitten kaantdmistd kasittelevassa vai-
toskirjassaan Raija Sollamo jakaa Septuagintan kirjat neljadn ryhméén siten,
ettd ryhmé yksi on vapaimmin ja ryhmé neljd kirjaimellisimmin kéddnnet-
tyjen kirjojen ryhmi. Tédssd ryhmittelyssd Psalmien kirja sijoittuu ryhméin
kolme. Kirjassa on enemman orjallisia ja kirjaimellisia kdannoksia kuin ai-
empien ryhmien kirjoissa, ja stereotyyppinen kiddntiminen on vallalla. Va-
paitakin kddnnoksii silti esiintyy vaikkakin vdhemman kuin kahdessa aiem-
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massa ryhméssd.> Sanastoltaan kddnnos kédyttdd mallinaan ja sanakirjanaan
Pentateukin kddnnostd, mutta se usein myos vaihtelee kddnngsvastineitaan
erityisesti, kun kiytdssd on synonyymeja tai ldhisynonyymeja.>® Esimerkik-
si heprean sana “hyvd” (t6v) kddnnetddn sanoilla “hyvd” (&yabdc) ja “ystd-
véllinen” (xonotdg); “palvelija/orja” (‘@veed) sanoilla dovAog mutta myds
naic. Toisaalta yksi kreikkalainen sana voi vastata useampaa heprealaista:
avuAnumtwe (“tukija”) ja ponOdc (“auttaja”) 7 heprean sanan vastineena.
Edelleen kreikan kielen sanat, jotka liittyvit “lakiin” (vopog) kuten “laitto-
muus” (avopia), “sellainen joka ei noudata lakia” (&vopog), “toimia lainvas-
taisesti” (avopéw), “rikkoa lakia” (mapavopéw), “lainrikkoja” (mapdvopoc)
korostuvat® ja yleisemmat vaaryytta tarkoittavat kasitteet kuten dvopia
(“laittomuus”) korvaavat heprean usein konkreettisempia lainrikkomusta
kuvaavia ilmaisuja (kuten varkaus, ylpeys, vékivalta).”

Septuaginta ja Vanhan testamentin tekstikritiikki

Kéantdjan kaannostavan tunteminen on tarkedd, jos Septuagintan tekstiad
halutaan kdyttdd Vanhan testamentin tekstikritiikissd. Septuagintan teksti
kertoo meille, minkélainen sen pohjana ollut hepreankielinen alkuteksti on
ollut, koska itse alkutekstid ei ole sdilynyt. Jotta tutkija pystyisi rekonstruoi-
maan tdman alkutekstin eli suorittamaan niin sanotun retroversion, taytyy
hénen tietdd, miten kidntdjd toimi kddntdessddn jotain yksittdistd sanaa, kie-
len rakennetta tai ilmi6td. Esimerkiksi tieddmme, ettd Genesiksen kadntaja oli
suhteellisen vapaa tydssddn ja luova kielenkayttdja. Kun jakeessa Gen. 43:27
Joosefista kerrotaan sanatarkasti, ettd hdn kysyi veljiensd rauhaa — miké hep-
reassa tarkoittaa tervehtimistd —ja kddntdja ilmaisee asian suoralla esitykselld
“hén kysyi: ‘Kuinka voitte?’”, ei ole syytd olettaa erilaista heprealaista tekstid
vaan kaantdjan tilannetaju tuotti vapaamman ilmaisun. Kdannostavan tunte-
minen on tarkedd myos Septuagintan sisdisessa tekstikritiikissd, kun rekonst-
ruoidaan alkuperdista tekstid ja tunnistetaan tekstiresensioita.?®

Septuaginta, kreikan kieli ja kidnnoksen teologia

Kédannostavan tutkimus tuottaa niin ikddn luotettavan materiaalin koine-
kreikan kielen tutkimuksen kdytt6on.” Septuaginta muodostaa laajimman
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kreikankielisen proosatekstien korpuksen hellenistiseltd ajalta. Polybioksen
historiateoksen lisdksi se on tdrkein tekstikokoelma kirjallisen koine-kielen
tutkimuksessa. Septuagintan kiytto tdllaisen tutkimuksen lihdemateriaalina
vaatii tiukkaa metodia, joka ottaa huomioon Septuagintan luonteen kdannok-
send.’® Kreikan kielen tutkimuksessa heprealaisen alkutekstin kirjaimellinen
toistaminen ja sen vaikutus kieleen pitda erottaa ajan kreikankielen ilmaisu-
tavoista. Septuagintassa on paljon heprean mukaisia ilmaisuja, hepraismeja,
kuten rinnasteiset lauseet, indikatiivien kdytts, “ja tapahtui”-rakenne kerto-
musta aloittamassa. Néistd kielen ilmitistd ei kuitenkaan pidd vetdd johto-
pddtostd, ettd ne heijastaisivat vastaavien rakenteiden kiyton lisddantymistd
samanaikaisessa kreikassa.’' Septuagintassa on lisdksi rakenteita ja ilmaisuja,
jotka osoittavat kdantdjan kreikan kielen taitoa, ja kuten edelld todettiin, piir-
teitd, joita tavataan ajan kreikankielisistd dokumenteista Egyptista.
Septuagintan kieli paljastaa myos kddntdjien arameankielisen taustan.
En tarkoita, ettd kddntdjat olisivat olleet didinkieleltddn aramealaisia, vaan ettd
heiddn ympéristonsa on voinut olla silld tavalla kaksikielinen, ettd uskonnol-
lisessa ja identiteettid muovaavassa puheessa kéytettiin ei-juutalaiselle mutta
kreikkaa puhuvalle kuulijalle késittim&ttdmid sanoja, joita ei ollut kddnnetty
kreikaksi, vaan ne oli translitteroitu kreikaksi arameasta, ei hepreasta. Synty-
nyt kieli oli yhteison jdsenille ymmarrettdavaa ja liitti heidat tdhan yhteis6on
(sociolect). Uuden testamentin kielestd tutut termit kuten n&oxa (pasha, hepr.
paesah.) caBPata (sabbata’, hepr. Sabbat) ovat syntyneet tissd ymparistossa.®
Hellenistisen juutalaisen teologian tutkimukselle Septuaginta tarjoaa
materiaalin, joka kertoo varhaisimmasta Raamatun tulkinnasta. Erityisesti
teologian tutkimuksessa kdantdjan kddnnostavan tuntemus on erittdin tar-
kedd.*® Talloin kddntdjan teologialla tarkoitetaan sitd, ettd jollakin kddntdjan
kdannosratkaisulla ajatellaan olevan sellainen tekstin tulkintaan liittyva tar-
koitus, jota voidaan pitdd teologisena ja jota ei ollut heprealaisessa alkuteks-
tissd. Tallin kddnnoksen asiasisdlto liittyy Jumalaan, jumalallisiin asioihin,
pelastukseen tai jumalanpalvelukseen. Kun kdannoksessa Jumala-sanan vas-
tineena kaytetddn sanaa 0edg, Herran nimed vastaa sana xvotog tai Jumalan
kunnia on d6&a, on kysymyksessa tekstin tulkinta®, joka voidaan maéritel-
14 teologiseksi. Mutta kaantajat eivat valttamatta itse luoneet tata tulkintaa
kéddntdessddn tekstid, vaan on mahdollista, ettd he seurasivat jo ennen kéin-
tamistd kdytettyjd, yhteisossd tunnettuja késitteitd.* Jonkin tietyn kddnnetyn
ilmauksen takana olevien teologisten motiivien tunnistaminen vaatii tiukkaa
metodia, jonka tulee pohjautua kdadntédjan toimintatapojen tuntemiseen. Tut-
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kijan pitad kyetd osoittamaan, ettei hdnen teologisesti motivoiduksi kddnnos-
ratkaisuksi tulkitsemansa ilmaus ole voinut syntyd millddn muulla tavalla:
esimerkiksi ettd kdantdjd vain seuraa tavanomaista tapaansa kdantaa tai etta
hénelld on ollut erilainen alkuteksti.®

Osoitan seuraavalla esimerkilld, mité tarkoitan. Saksalainen tieteilija Jo-
achim Scharper on esittinyt, ettd Psalmien kirja heijastaa usein messiaanista
tulkintaa sielld, missd heprealainen teksti ei sitd tee. Késitys perustuu tekstissa
esiintyviin indikatiivin futuureihin ja sanan &vOowmog “ihminen” kayttoon.
Kun tiedetddn, ettd kdantdja kayttdd heprean imperfektin vastineena useim-
miten kreikan indikatiivin futuuria ja heprean sanan “mies” vastineena myds
sanaa &vOpwmog, ei voi véittdd kdantdjan tulkinneen tekstia eri tavalla kuin
mitd hdnen heprealainen tekstinsd antoi ymmartaa.

Tarkastellaanpa seuraavaa esimerkkid. Vedenpaisumuskertomuksessa,
jakeissa Gen. 6:5 ja 8:21, Jumala toteaa hepreaksi, ettd ihmisen ajatukset ja
pyrkimykset ovat jatkuvasti pahat. N&in teksti kuvaa ihmisten ajatuksia onto-
logisesti: ne ovat ldhtokohtaisesti pahat. Kreikkalainen teksti sen sijaan sanoo,
ettd ihmisen ajatukset tydskentelevit jatkuvasti pahoissa asioissa (ikddn kuin
vellovat niissé). Teksti ei siis viitd kategorisesti ihmisten ajatusten olevan val-
miiksi pahoja vaan toteaa heidén ajatustensa vain tyskentelevan pahojen asi-
oiden parissa ja saavan sieltd pahoja vaikutteita.”” Onko kysymys kdantdjan
teologisesta tulkinnasta, vai vain heprean nominaalilauseen muuttamisesta
kielellisesti luontevammaksi verbaalilauseeksi? Genesiksen kaantdja nimit-
tdin kdyttdd muuallakin verbaalilausetta hyvinkin luovasti heprean nominaa-
lilauseen vastineena.

Useissa kohdin Septuagintassa heprealaisen tekstin kuvaus siitd, kuin-
ka ihminen nikee Jumalan, on korvattu passiivilla tai muilla kiertoilmaisuilla
(kasvot, paikka, enkeli).*® Psalmien kirjan kddnnoksen on usein néhty heijas-
tavan antiantropomorfista tendenssid, eli kdantdja pyrkii valttamdan liian
konkreettisia ilmaisuja puhuttaessa Jumalasta. Staffan Olofsson on osoittanut
tutkimuksessaan tdimén kisityksen virheelliseksi. Kéyténto ei ole johdonmu-
kainen. K&antdja pyrkii pikemminkin selittdim&én, mitd heprean usein kult-
tuurisidonnaiset ja siten kreikkalaiselle lukijalle vaikeaselkoiset kisitteet tar-
koittivat. Esimerkiksi ilmaisu Jumalasta turvakalliona korvautuu késitteelld
auttaja tai turva.®
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Resensio eli tekstin korjaaminen

Septuagintan teksti poikkeaa useissa kohdin heprealaisen Vanhan testamen-
tin tekstistd, niin sanotusta masoreettisestd tekstistd. Erityisen tunnettu on Je-
remian kirjan kddnnos, joka on noin yhden kahdeksasosan lyhyempi ja osin
eri jarjestyksessd kuin masoreettisen tekstin Jeremian kirja. Huomattavia eroja
on niin ikddn Joosuan, Danielin ja Hesekielin kirjan sekd Samuelin kirjojen va-
lilld. Psalmien kirjan erilainen numerointi ja 151 psalmin laajuinen kokoelma
erottaa sen masoreettisen tekstin psalttarista. Paljon tavallisempia ovat pienet
erot sanastossa tai ilmaisujen tasolla. Ndmé& monet eroavaisuudet aiheuttivat
tarpeen korjata olemassa olevan kdannoksen tekstid, jolloin syntyvat edelld
mainitut resensiot, tai kdantaa teksti kokonaan uudelleen, minka seurauksena
saivat alkunsa juutalaisten piirissd syntyneet Aquilan, Theodotionin ja Sym-
makhoksen kdannokset (ol toeig “ne kolme”).

Hyvin todenndkoisesti kddnnosta korjattiin jo alusta asti. Mutta laajem-
pia ja koko yksittdisen kirjan ldpikédyvid systemaattisia tekstinkorjauksia eli
resensioita tunnetaan vasta ajanlaskun alun tienoilta ja sen jilkeiseltd ajalta.
Tallaiset hankkeet pohjautuvat rabbiinisen juutalaisuuden syntyyn kolmen
ensimmadisen vuosisadan kuluessa, jolloin kanonisoidaan yksi heprealaisen
Vanhan testamentin kdytossd olleista tekstimuodoista, niin sanottu proto-
masoreettinen® teksti. Taméan seurauksena syntyi tarve korjata Septuagintan
tekstid paremmin vastaamaan tatd tekstimuotoa.*' Korjausten taustalla oli aja-
tus siitd, ettd kreikankielinen teksti sai arvovaltansa vain heprealaisen tekstin
kautta: mitd paremmin se vastasi heprealaista tekstid, sitd arvovaltaisempi se
oli. On huomioitava my®gs, ettd Vanhaa testamenttia luettiin kreikaksi myds
juutalaisten keskuudessa aina keskiajalle asti. Monet kayttivat edelld mainit-
tuja, niin sanottuja uusia kddnnoksia tai korjattuja tekstimuotoja.** Myshem-
min oli tarkead, ettd kreikkalaista tekstid kayttavat kristinuskon puolustajat
vdittelyissd juutalaisuuden kanssa saattoivat vedota sellaiseen tekstiin, joka
vastasi heprealaisesta tekstid, tai ainakin nédkivét, miten se erosi heidédn kéyt-
tdmastddn heprealaisesta tekstista.

Tunnemme muutamia laajoja useamman kirjan lapikayneitd resensioita,
eli tekstin korjauksia, jotka noudattavat tiukasti tiettyja korjausperiaatteita.
Tunnettuja resensioita ovat ns. Kaige-resensio, heksaplaarinen ja lukiaaninen
resensio. Kaige-resensio oli puhtaasti juutalainen hanke ensimmadisen vuo-
sisadan Palestiinassa. Resensoija(t) pyrki(vét) parantamaan tekstin sana- ja
muotovastaavuutta: hdn korjasi heprean konjunktion w'gam “ja myos” aina
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kreikan konjunktioksi katye, mistd resensio sai nimensa.* Kiinnostavaa on,
ettd monet tutkijat ajattelevat Psalmien kdannoksen olevan timén resension
varhaisempi edustaja, koska he nékevit siind jo iduillaan korjailun keskeisid
piirteita.*

Muut ovat kristillisid resensioita. Heksaplaarinen resensio pohjautui
nimensd mukaan kirkkoisad Origeneen Heksaplaan,* joka syntyi kolmannel-
la vuosisadalla. Téhin kuusipalstaiseen*” teokseen oli koottu rintarinnan eri
kreikannoksia Vanhan testamentin teksteistd ja lisdksi masoreettinen teksti
sekd sen transliteraatio kreikkalaisilla kirjaimilla. Tarkoituksena oli hyédyn-
tdd teosta keskustelussa juutalaisuuden kanssa sekd mahdollistaa tekstien
vertailu alkuperdisen septuagintatekstin palauttamiseksi.** On kiistanalaista,
oliko Heksaplassa jo heprealaisen tekstin ja kddnngsten vertailun perusteel-
la luoto korjattu teksti vai tehtiinko korjaukset muihin késikirjoituksiin vain
kayttamalld Heksaplaa vertailun pohjana.

Lukiaaninen resensio on perdisin kolmannen vuosisadan lopusta toden-
nakoisesti Antiokiasta. Lukianos Marttyyrin nimiin pantu lukiaaninen resen-
sio tunnetaan myds antiokialaisena tekstind tai L-tekstind. Sen korjausperi-
aatteisiin kuului heprealaisen tekstin seuraamisen liséksi paremman kreikan
kielen tavoittelu erityisesti liturgiaa silmalld pitden. Ideaalina oli ajan viehty-
mys niin sanottuun klassiseen kreikkaan eli attikan murteella luotujen proo-
sateosten kieleen. Psalmien kohdalla tdsté tekstistd tuli Bysantin keisarikun-
nan liturginen eli niin sanottu bysanttilainen teksti, joka on edelleen Kreikan
kirkon liturginen teksti.

Psalmien kdannoksen kriittinen editio Goéttingenin Septuagintatekstien
sarjassa® on selkedsti vanhentunut ja uudelle tekstilaitokselle olisi suuri tar-
ve.” Julkaisun jdlkeen on tullut esiin uusia merkittavid kasikirjoituksia, ku-
ten Papyrus Chester Beatty XIII (300-luku) ja Papyrus Bodmer XXIV (200- ja
300-luvun taite). Psalmien kirja on aina ollut suosittu, joten késikirjoituksia on
sdilynyt lukuisia. Niiden hallinta ja tutkimus vaativat tarkkuutta, kokemusta

ja asiantuntemusta.

Johtopaitokset — timan hetkinen tilanne

Olen pyrkinyt osoittamaan tadssa artikkelissa, ettd kdsitys Septuagintan syn-
nystd, kiytostd varhaisjuutalaisuudessa ja alkukirkossa, Septuagintan kielen
luonteesta sekd Septuagintasta osana uskon ja yhteison muutosta on heratta-
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nyt lisddntynyttd mielenkiintoa alan tutkijoiden keskuudessa. Septuagintan
tutkimus on viime aikoina edistynyt monissa kysymyksissd, uusia hyddylli-
sid tutkimuksen apuvilineitd on luotu, mutta silti monia kysymyksia on edel-
leen vastaamatta ja uusia on noussut esille.

Tekstintutkimuksen alueella tieteellinen tekstilaitos, Gottingenin Septu-
agintan kirjojen julkaisusarja ei ole viela taydellinen, kaksi kolmasosaa kirjois-
ta on vasta julkaistu. On ymmarrettdvaa, ettd julkaisuaan odottavat sellaiset
kirjat, joiden tekstihistoria on monimutkainen, ja jotka vaativat pitkda pereh-
tymistd tekstihistorian, tekstikritiikin ja kirjallisuuskritiikin kysymyksiin, ku-
ten historialliset kirjat: Joosuan, Tuomarien ja Kuningasten kirjat (1.-2. Sam. ja
1.-2. Kun.). Edelleen jotkin jo julkaistut editiot vaativat uutta julkaisua, kuten
Psalmit.

Septuagintatutkimusta on hemmoteltu viime aikoina uusilla sanakirjoil-
la ja uudella syntaksilla. Johan Lustin ja hdnen oppilaidensa 1992 ilmestynyt
sanakirja® korjasi pitkdan vallinneen puutteen nykyaikasesta Septuagintan
kreikan sanakirjasta. Pari vuosikymmentd myShemmin Takamitsu Muraoka
julkaisi oman sanakirjansa®, joka oli edeltdjadnsa laaja-alaisempi ja tarkem-
pi. Tama ei kuitenkaan tarkoita, etteiké Septuagintan sanaston tai syntaksin
tutkimuksessa olisi vield selvittdiméttomid alueita. Jan Joostenin ja Eberhard
Bonsin toimittama Historiallinen ja teologinen sanakirja® laajentaa perinteisestd
merkitysten esittelystd sanojen kehityksen ja teologisen merkityksen valotta-
miseen klassisesta kreikasta, hellenististen papyrusten kielesta varhaiskristil-
liseen kirjallisuuteen. Tamén sanankirjan valmistaminen on vasta alussa mut-
ta jo nyt se on osoitus tdmén tyon uudelleen arvioinnin tarpeesta modernin
semantiikan ja leksikografisen metodin pohjalta.

Samoin tarvitaan syntaksia, joka tarkemmin kuvaa Septuagintan kielen
luonteen kidnndskielend ja ottaa huomioon sen riippuvuuden hepreankieli-
sestd alkutekstistdan. Edelld mainittu Muraoka on tosin hiljattain julkaissut
Septuagintan kreikan kielen Syntaksin. Tama teos onkin tervetullut lisa kédan-
noksen kielen ymmartamiseen sekd tutkimukseen. Sanakirjan tavoin Mu-
raokan lauseoppi** on seikkaperdinen ja tuo esiin kielen erityispiirteitad seka
ongelmia. Kuitenkin Muraokan 1dht6kohtana on kreikan kieli, jolloin Septu-
agintan kielen luonne kddnnoskielend ei hahmotu lukijalle. Ongelmaa lisda
se, ettd kdaannettyjen kirjojen ja alun perin kreikaksi kirjoitettujen tekstien lau-
seopilliset ilmiot késitellddn yhdessd. Lisdksi syntaksin tutkimus vaatii vield
analyysid esimerkiksi osasta prepositioita, sanajdrjestyksestd sekd verbien
padluokkien merkityksesta ja kdytostd nimenomaan kaannoskielen nakokul-
masta.
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Kielen tutkimuksen saralla nousevia mielenkiinnon kohteita ovat kdan-
noksen/kddnnosten, yksittdisten kisikirjoitusten ja resensioiden kielen sosio-
lingvistinen tutkimus. Toinen nouseva ala on Septuagintan tekstin tutkimus
(kdantsjan) kielellisen vaikuttamisen ndkokulmasta, niiden narratiivinen ja
retorinen analyysi.* Tdhédn tutkimukseen ei ole ehditty perehtyi tdssd artik-
kelissa tarkemmin.

Kéannokseen vaikuttavan ideologian tai teologian tutkimus vaatii erityi-
sesti luotettavan metodin luomista ja sen pohjalta tehtivada tutkimusta. En
usko olevan mahdollisia luoda kaiken kattavaa Septuagintan teologian esi-
tysta tai edes sen yksittdisten kirjojen teologian kuvausta. Sen sijaan uskon
sellaisten yksittdisten tekstikohtien analyysin mahdollisuuksiin, joka kuvaa
metodisesti perustellusti kddnnoksen taustalla vaikuttavaa kadntéjan tai ha-
nen yhteisonsa ideologiaa.

Viitteet

! Katso tastd Honigman 2003.

Téstd problematiikasta on perusteltu ja yksityiskohtainen esitys Mroczek 2016.

Tésta on mielenkiintoinen tutkimus Nina L. Collins 2000. Toisaalta Aryeh Kasher

(1985, 4-6) esittdd kddnnoksen ajan kohdaksi toisen vuosisadan puoltavilid ja

kuningas Ptolemaios VI:lta aloitteen tekijaksi.

Téstd syystd englanninkielisessd tutkimuksessa kdytetdan nimitystd Old Greek

(vanha kreikkalainen), kun tarkoitetaan muiden kirjojen varhaisinta kreikankielistd

kaannosta.

Hellenistisen ajan alusta tunnetaan vield juutalaisia piirtokirjoituksia arameaksi

muttei endd myohemmaltd ajalta. Katso Horbury & Noy 1992, §§ 3, 4, 5 [early

ptolemaic].

¢ Katso esimerkiksi Joosten 2016 ja Voitila 2016.

7 Joosten 2006; 2007. Juutalaisilla néyttdd olleen toisella vuosisadalla eKr. politeuma-
itsehallinto ainakin Aleksandriassa (Aristeaan kirje) ja Herakleiopoliksessa (P. Polit.
Jud., katso jdljempéand). Politeuma oli alun perin armeijan piirissd uskonnollinen
yksikks, joka antoi hallinnollisia etnisyyteen perustuvia oikeuksia jdsenilleen
(Launey 1987, 1077-1081).

8 Clarysse & Thompson 2006, 145, 147-148.

Aitken 2014, 132-134.

10 Esimerkiksi hellenistisen juutalaisuuden tutkija Joseph Méleze-Modrzejewski
(1997) oletti, ettd Septuaginta (nimenomaan Pentateukki) kddnnettiin erdanlaiseksi
lakikirjaksi Egyptin juutalaisten kayttoon. Asiasta on saatu uusia viitteitd, kun
Koélnin papyruskokoelmasta on julkaistu parisen kymmentd oikeuden kayttoa
kasittelevda papyrusta Herakleiopoliksen juutalaisesta politeumasta (erddnlainen
etnisyyteen perustuva osin itsehallinnollinen yksikks, katso edelld nootti 7), jossa



kéytetdan joitakin Septuagintasta tuttuja ilmauksia. Katso Cowey & Maresch 2001.
Katso nootti 10.

Motiivit olisivat samat kuin ne, jotka vaikuttivat Manethon Egyptin ja Berossoksen
Mesopotamian historiaa késittelevien teosten toimittamisen taustalla.

Kisitys Aleksandriasta timédn kirjallisuuden kotikaupunkina perustuu ldhinni
ajatukseen kaupungista hellenistisen kulttuurin ja tieteen keskuspaikkana ja
Septuagintan syntyméakaupunkina.

Arvostetuimpia alan t6itd on John A. L. Lee 1983.

Katso keskustelua ajoituksesta ja kddnnospaikasta artikkelissa Aitken 2015,
321-323.

Hieronymus kertoo, etti heksaplaarinen resensio, joka luotiin kopioimalla
Heksaplan viides palsta, oli yksi kolmesta kaannoksestd, trifaria varietas, Biblia Sacra
Vulgata I, 546 (Praef. Chron.).

Katso https://adw-goe.de/ forschung/ abgeschlossene-forschungsprojekte /
akademienprogramm/septuaginta-unternehmen/. Tyté jatkaa
Forschungskommission zur Edition und Erforschung der Septuaginta.

Téta kasittelen lisad jatkossa.

Tata kdsitystd vastustetaan tutkimuksessa aika ajoin, viimeisin tuntemani on
brittildisen juutalaisuuden tutkijan Tessa Rajakin (2009, 152-161) esittama kasitys,
ettd sanatarkkuus oli tietoinen valinta, joka johtui kunnioituksesta alkutekstin
heprean kieltd kohtaan.

Tahén liittyvastd keskustelusta, katso Aitken 2014, 128-132.

van der Louw 2008, 211-229.

Septuagintan kddnndstavoista on erinomainen esitys Sollamo 2016.

Tekstityypin vaikutusta kdantdmiseen ja edeltdavid suullisia kddnnoksid kasitteli
Anneli Aejmelaeus 1982, 159-169.

Sollamo 1979, 286.

Katso Aejmelaeus 2001 ja 2004.

Austermann 2003.

Voitila 2015.

Wirth (2016) osoittaa periaatteen tirkeyden ja noudattaa sitd ldpi tyonsa
mallikkaasti.

Uusimpia kielen tutkimuksen apuvalineita: Sanakirjat: Lust, Eynikel & Hauspie 1992
(2003); Muraoka 2009. Syntaksi: Muraoka 2016.

Téllaista tutkimusta on tehnyt 1960-luvulta asti professori Ilmari Soisalon-Soininen
oppilaineen (Raija Sollamo, Anneli Aejmelaeus, Anssi Voitila, Seppo Sipild), katso
esimerkiksi Soisalon-Soininen 1987. Osan nista artikkeleista on Theo van der Louw
kéddntanyt englanniksi. Artikkelit ovat luettavissa internetissé osoitteessa: https:/ /
sil.academia.edu/TheovanderLouw / Articles-by-Soisalon-Soininen.

Téastd lisdd katso Voitila 2016.

Katso lisda esimerkkeja Joosten 2008.

Tésta on kirjoittanut esimerkiksi Aejmelaeus 1991; 1987, 77-85; Joosten 2000.

Sana k&idntdd heprean kisitettd ”(Jumalan) kirkkaus, kunnia”. Sana kuitenkin
tarkoittaa kreikassa maallisempia asioita: (thmisen) maine, kunnia tai luulo, arvelu,
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usko, jolloin sitd kdytettddn varman tiedon vastakohtana erityisesti Platonin
teoksissa (tdstd Thesleff 2011, 57, 68). Mielenkiintoinen on my®ds Jan Joostenin (2011)
artikkeli, joka késittelee heprean verbin brk ”siunata/ylistda” ja sen kreikkalaisen
vastineen eVAoyéw “puhua hyvéi (jstkn), pitdd ylistyspuhe” keskindistd suhdetta.
Heprean verbi ilmaisemaa toimintaa, jolla on myénteinen vaikutus kohteeseensa
(siunauksen seurauksena kohde menestyy), kun taas kreikkalaisen verbin
ilmaisemalla toiminnalla ei ole samanlaista vaikutusta kohteeseensa (puhua hyvad
jostakusta ei suoraan tuota menestysta).

Katso my6s Aejmelacus 2006, 39-42. Tarked kontribuutio tutkimukselle tulee
olemaan Eberhard Bonsin ja Jan Joostenin toimittama Historical and Theological
Lexicon of the Septuagint, Tiibingen: Mohr Siebeck, katso http: //www.htlseptuagint.
com.

Aejmelaeus (2006) toteaa, ettd tutkijat herkésti ylitulkitsevat kreikkalaista tekstid ja
sen ilmauksia mutta jittdvit osan heprean vastineiden merkityksistd huomiotta.
Kyseistd kohtaa kisittelee Voitila 2016b.

Katso tastd Aejmelaeus 2006, 37-39.

Olofsson 1990.

Masoreettisesta tekstistd voidaan tarkkaan ottaen puhua vasta kun masoreetit
julkaisevat vokalisoimansa tekstin ja siithen liittiméansa suuren ja pienen masoran
700- ja 800-luvuilla.

Varhaisemmassa vaiheessa tekstid on saatettu korjata myds jonkin muun
heprealaisen tekstimuodon mukaiseksi.

Eri resensioista ja niiden periaatteeista on esityksid eri Septuagintan
johdantoteoksissa, katso esimerkiksi Harl & Dorival & Munnich 1988, 162-173.
Katso Boyd-Taylor 2014.

Resension 16ysi ja esitteli Dominique Barthélemy (1963). Muista revisioista tai
kaannoksistd katso Ferndndez Marcos 2000, 175-182, ja Boyd-Taylor 2014.

Katso néytteeksi Peter Gentry (2001), joka edustaa hieman varovaisempaa kantaa.
Katso my®6s http: //www.hexapla.org.

I) MT, II) transliteraatio, IIT) Aquilan, IV) Symmakhoksen kiddnnés, V) Septuaginta
ja VI) Theodotionin kddnngds. Psalmeissa oli enemmin palstoja: VII) ns. Quinta, VIII)
Sextima ja IX) Septima, Harl & Dorival & Munnich 1988, 162-164.

Hieronymuksen Matteuksen evankeliumin kommentaari 15, 14. Harl & Dorival &
Munnich 1988, 164-165.

Alfred Rahlfs, Septuaginta: Vetus Testamentum Graecum. 10, Psalmi cum Odis.
Gottingen 1931.

Psalmien kdannoksen tekstiongelmista katso Pietersma 2000.

Katso kirjallisuusluettelo.

Muraoka 2009.

Katso nootti 34. Projektia ja malliartikkeleita on esitelty teoksessa Septuagint
Vocabulary 2011.

Muraoka 2016.

Katso tastd van der Louw 2013 ja sen kirjallisuusviitteet.
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Summary
Anssi Voitila, Septuagint — The First Bible Translation

This article offers a short overview of the present state of Septuagint research
and give some prospects of future studies in the field. It briefly discusses the
provenance of the translation andpossible causes for its production. Next, the
article presents the problems of the study of the Hebrew source text as well
as its significance for the research of the text of the Hebrew Bible. Then, the
article offers an overview of the textual history of the Septuagint itself and
the Greek manuscripts, followed by the recensions and the subsequent Greek
translations. The article also reviews the study of the Greek language and Sep-
tuagint translator’s manner of translating (so-called translation technique),
subjects which are the research speciality of the author. This last-mentioned
field of study should be the foundation for any approach that researches the
Septuagint text and translation, in particular, the study of its language and its
ideology / theology, but which nowadays is too often neglected.





