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Liturgiset kadnnokset katolisessa
kirkossa: Vatikaani II, Liturgiam
authenticam ja Suomi

Liturgiset kddnnokset ovat runouden ohella vaikeimpia kddnndoslajeja. Li-
turgia on kirkon virallista, julkista rukousta Kristuksen mystisend ruumiina.
Sen tulisi olla yhtaalta teologisesti eksaktia ja tyyliltddn ylentdvad, toisaalta
ilmaisultaan sujuvaa ja helposti rukoiltavaa. Néistd tekijoistd syntyy jannite,
johon ei aina ole selvia ratkaisua. Erimielisyydet liturgisista kddnnoksistd ei-
vit koske vain teknisid yksityiskohtia, vaan ne heijastavat my®ds sitd, ettd litur-
gia koskettaa syvésti uskovien paivittdistd hartauselimid sen tiarkeimméssé
ja korkeimmassa muodossa. Tama kirjoitus kisittelee liturgisia kdannoksid
katolisen kirkon roomalaisessa riituksessa. Huomio kohdistuu etenkin viime
aikojen muutoksiin ja sen herattamiin keskusteluihin.

Varhaishistoriasta Vatikaani IL:n jdlkeiselle ajalle

Ennen kuin menn&én viime aikojen kehitykseen, kysymys on syyté asettaa
hieman laajempaan historialliseen kontekstiin. Liturgisista teksteistd on jo
varhain tehty kdannoksid.' Itse asiassa Roomassakin liturgian kieli oli aluksi
kreikka, josta siirryttiin latinaan asteittain 200- ja 300-lukujen aikana, min-
ka jalkeenkin kaksikielisyyttd esiintyi vield 700-luvulle saakka.? Keskiajalla
lantisessd liturgiassa latinalla oli selvisti johtava asema, ja vdhiisten kansan-
kielisten kddnnosten laatu lienee ollut vaihteleva. Tiedetddn kuitenkin, ettd
esimerkiksi Eteld-Italian kreikkalaistaustaisilla alueilla liturgiaa vietettiin
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my0s kreikaksi sekd bysanttilaisen ettd roomalaisen riituksen mukaan vield
1800-luvullakin. Samoin Kroatiassa ja Sloveniassa vietettiin roomalaisen rii-
tuksen liturgiaa slaavilaisilla kielill4.

Trenton kirkolliskokous (1545-1563) ei sinédnsé kieltianyt kansankielistd
messua.’ Ehki kuitenkin juuri reformaation aiheuttaman vastakkainasettelun
hengessd omaksuttiin pian konsiilin jilkeen yhdenmukaistava ratkaisu, jos-
sa roomalainen riituksen latinankielinen liturgia tuli ldntisen liturgian 1dhes
ainoaksi ilmenemismuodoksi.* Toisaalta vuonna 1615 Vatikaani salli rooma-
laisen messukirjan kddntdmisen kiinaksi. Latinankielinen liturgia oli sikéli
ongelmallinen, ettei kansa yleensd latinaa osannut, mika vaikeutti liturgian
seuraamista ja ymmartamistd. 1900-luvun alkupuolella sai tuulta purjeisiin-
sa ns. liturginen liike, joka korosti kaikkien uskovien aktiivista osallistumista
(actuosa participatio) kirkon liturgiaan. Tdma tarkoitti erityisesti ldsndolijoiden
aktiivista, sisdistd osallistumista, mikd puolestaan edellytti parempaa ymmar-
rystd liturgian kulusta ja kykyd yhtyd kirkon rukoukseen. Viime vuosisadan
alussa alettiinkin julkaista useilla kielilld kansankielisid messukirjasia, joiden
avulla kansa saattoi paremmin seurata liturgiaa, vaikka pappi viettikin sita la-
tinaksi. Lisdksi 1940- ja 1950-luvuilla sallittiin osittaista kansankielen kayttoa
suurimmissa kieliryhmisséa.

Liturginen liike vaikutti suuresti Vatikaanin 2. kirkolliskokouksen
(1962-1965) konstituutioon Sacrosanctum Concilium (SC) pyhéstd liturgiasta.’
Se oli konsiilin ensimmaéinen valmis dokumentti ja epdilematta sen tarkeim-
pid. Siind kirkolliskokous antoi laajan joukon ohjeita liturgian uudistamiseksi
(SC 21-36), kuten liturgiassa kdytettdvien Raamatun tekstien laajentamisek-
si sekd aktiivisen osallistumisen edistamiseksi. Toisin kuin on joskus luultu,
konsiili ei pyrkinyt lakkauttamaan latinankielisté liturgiaa, vaan SC 36 tote-
aa: ”Latinan kielen kaytto sdilytettdkoon latinalaisen riituksen piirissd erdita
paikallisia erioikeuksia lukuun ottamatta” (§ 1). SC 36 kuitenkin jatkoi, ettd
kansankielen kéytt6d voitaisiin laajentaa, etenkin “lukukappaleissa ja keho-
tuksissa, joissakin rukouksissa ja lauluissa” (§ 2). Asiasta pdattdisi paikalli-
nen kirkollinen auktoriteetti, yleensd paikallinen piispainkokous (§ 3). Kéy-
tannossa kavi niin, ettd kansankielinen messu otettiin kayttoon kaikkialla, ja
latinankielinen messu jdi poikkeukseksi.

Vatikaani II:n toivoma liturginen uudistus oli helpommin sanottu kuin
toteutettu. Paavi Paavali VI (1963-1978) julkaisi vuonna 1970 uudistetun roo-
malaisen messukirjan, jolla pyrittiin toteuttamaan kirkolliskokouksen tavoit-
teita ja jonka pohjalta tuotettiin uudet kansankieliset kddnnokset.® Tehtdva
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oli jo itsessdan vaikea, minka lisdksi oli kiire saada uudet tekstit kayttoon.
Prosessi oli erityisen tyolds suurissa kieliryhmissd, koska konsiilin jalkeisissé
normeissa toivottiin, ettd kullakin kielelld olisi vain yksi kddnnos, mika tar-
koitti esimerkiksi englannin, espanjan ja portugalin kielilld useiden eri mai-
den osallistumista.

Teknisten mutkikkuuksien lisdksi kd&nndsty6 ajoittui hankalaan het-
keen, silld Vatikaani II:n jdlkeinen aika osoittautui muutenkin kiistaiseksi.
Kirkolliskokouksen avaramielinen ilmapiiri oli tuottanut teologisesti ja pas-
toraalisesti ainutlaatuisia tekstejd, mutta konsiilin jélkeiset hedelmit olivat
vaihtelevampia. Monet tulkitsivat konsiilia pinnallisten mediaraporttien
valitykselld vaivautumatta lukemaan sen dokumentteja, minkd seuraukse-
na opilliset ja kdytannolliset kiistat repivat kirkkoa, joka moneksi vuodeksi
kadotti tilanteen johtajuuden. Kirkko oli muutenkin altis 1960- ja 70-lukujen
kulttuurisille ja yhteiskunnallisille vaikutuksille, jotka korostivat perinteen ja
auktoriteetin hylkdamistd sekd spontaanisuutta ja uuden kokeilemista. Juuri
liturgia oli kiistojen keskeisid ilmenemismuotoja, minka seurauksena liturgi-
Jako ndkyy yha tietyissa piireissd, vaikka pahimmat jannitteet ovat jo purkau-
tuneet.

Téma laajempi tausta auttaa ymmartamaan paremmin sitd, miksi kon-
siilin jalkeiset liturgiset kddnnokset ovat synnyttdneet huomattavia erimieli-
syyksid. Ensimmaiset kansankieliset kdannokset heijastivat silloin vallinnutta
reformihenked, joka pyrki tekemddn liturgiasta yksinkertaisempaa, valitts-
mampaa ja kansanomaisempaa. Latinankielisen liturgian teksteja ei seurattu
tarkkaan, vaan kokonaisia lauseita jatettiin pois tai niiden sisédlt6d muutettiin.
Tamai linja sai tukea puolivirallisesta ohjeistuksesta, joka tunnetaan nimell4
Comme le prévoit (1969) ja josta tuli kdytannossd ainut normi.” Uusia kdannok-
sid perusteltiin dynaamisen ekvivalenssin kasitteelld, jonka mukaan kdadntaessa
tulee ilmaista ajatus tai merkitys kohdekielelle ominaisella tavalla sellaisena
kuin sitd eldvana kielend kaytetdan. Kaytannossa poikkeamat eivét tosin ra-
joittuneet tdhdn periaatteeseen.® Paikoitellen kyse oli epdilemaittd siitd, ettd
kiireen vuoksi vedettiin mutkia suoriksi. Mutta ratkaisut heijastivat myos
kokonaisvaltaisempaa aatetta, jonka mukaan oli poistettava vanhanaikaisilta
tuntuvat ilmaisut ja korostukset seka korostettava liturgian kansanomaista ja
horisontaalista ulottuvuutta.
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Korjausliike: Liturgiam authenticam (2001)

Oli selvid, ettd 1970-luvulla tehdyt ratkaisut kaipasivat tarkennusta. Etenkin
isoissa kieliryhmissd oli liturgisia rukouksia supistettu ja koyhdytetty aivan
tarpeettomasti. Paavi Johannes Paavali II (1978-2005) puhui ongelmasta avoi-
mesti apostolisessa kirjeessddn Vicesimus quintus annus (1989), joka julkaistiin
kirkolliskokouksen liturgiakonstituution 25-vuotispéivana.’ Paavi Benedictus
XVI (2005-2013) vihjasi erddssd puheessa vield vuonna 2013, ettd kddnnosten
kieli oli pahimmillaan “banaalia”."” Johannes Paavali II:n johdolla Vatikaanin
liturgiakongregaatio ryhtyi korjaustoihin. Vuonna 1994 julkaistiin liturgista
inkulturaatiota eli kulttuurista adaptaatiota koskeva dokumentti Varietates le-
gitimae, joka analysoi huolellisesti adaptaatioon liittyvid tarpeita ja ongelmia.
Vuonna 1997 paavi pyysi liturgiakongregaatiota tuottamaan kokonaan uuden
normiston liturgisia kddannoksia varten; se julkaistiin vasta vuonna 2001 ni-
melld Liturgiam authenticam (LA)."!

Téamaén varsin teknisluontoinen dokumentti oli ratkaiseva periaatteel-
linen suunnanmuutos. Se korvasi kaikki aiemmat normit koskien liturgisia
kdannoksid, pyrkien tietoisesti aloittamaan uuden kauden roomalaisen rii-
tuksen liturgisissa kddnnoksissd. Tamén pitkdn ja huolellisesti kirjoitetun
dokumentit keskeiset periaatteet ovat seuraavat. LA korostaa sitd, ettd vaik-
ka liturgian tulee olla hyvidd ja sujuvaa kieltd, kddnnosten on sdilytettava
sakraalisen kielen jhanne. Sekd roomalainen riitus ettd muut suuret historial-
liset liturgiset perheet pyrkivit ylevéddn ja arvokkaaseen ilmaisutapaan, jota
on vaalittava. Sanaston tulisi olla helposti ymmadrrettivdd, mutta sen tulisi
mahdollisuuksien mukaan siilyttdd alkuperdisen version oratorinen tyyli.
Liioitellun moderneja ilmaisuja ja ns. psykologisoivaa kieltd on véltettava.
Hieman vanhanaikaisetkin sanat voivat olla paikoitellen asianmukaisia. LA
huomauttaa, ettd Vatikaani IL:n jélkeinen roomalainen messukirja on jo itses-
sddn liturgisen uudistuksen hedelmi, joten kddnnoksissi ei ole tarvetta tehdd
hitiksityd uudistusta uudistuksen paélle. Siksi kddnndsten tulee mukautua
latinankieliseen tekstiin (editio typica), eikd olla itsendisid tekstejd, jotka vain
suurin piirtein perustuvat tuohon alkuperéiseen tekstiin.

LA:n tyylillistd linjausta perustellaan sillg, ettd liturgia on erityista ruko-
usta, jossa muotoa ja sisdltod ei voida tdysin erottaa toisistaan. Roomalaisen
riituksen ylevé ja elegantti muoto ilmaisee jo itsessddn jotain siitd, mihin kirk-
ko uskoo ja miten se rukoilee. Perinteisen liturgian vertikaalinen ulottuvuus
ei ole retorinen kysymys, vaan se heijastaa sitd todellisuutta, josta liturgiassa
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on kyse. Liturgia ei ole kansan spontaanista rukousta, eikd kansan ja papin
vélistd dialogia; se on ensisijaisesti Kristuksen rukousta Isélle, rukousta jo-
hon kirkko Kristuksen puolisona liittyy Pyhéssd Hengess4. Jos liturgian kieli
olisi korostuneen kansanomaista, se olisi omiaan vaaristimaan osallistujien
kasitystd siitd, mitd liturgiassa tapahtuu. LA ei siis pyri itsetarkoituksellisesti
ihannoimaan latinankielistd versiota, vaan alleviivaamaan sitd teologista pe-
riaatetta, ettd roomalaisen riituksen latinankielinen teksti on sdilyttanyt pe-
rinteisten liturgisten traditioiden hengen, joka kaikkina aikoina pyrkii ohjaa-
maan osallistujia kirkon alkuperdiseen kisitykseen liturgiasta.

LAm hedelmit alkavat pikkuhiljaa nidkyd. Isommissa kielissd uusien
versioiden tuottaminen on kestdnyt pitkdan: englanninkielinen versio val-
mistui vuonna 2010, espanjankielinen kddnnos hyvéksyttiin joulukuussa
2015 ja se otetaan kdytt6on kevaalla 2017.'> Aiempiin verrattuna selvin ero on
se, ettd monet rukoukset ovat hieman pidempid. Messun pysyvissd osissa on
my0s useita muutoksia, joista tdssa pari esimerkkiad englannin osalta: kansan
vastaus alkutervehdykseen on nyt “and with your spirit” (et cum spiritu tuo,
alemmin kddnnetty “and also with you”); Ecce Agnus Dein jélkeinen vastaus
on kirjaimellisempi, “Lord, I am not worthy that you should enter under my
roof, but only say the word and my soul shall be healed” (Domine, non sum
dignus ut intres sub tectum meum, sed tantum dic verbo et sanabitur anima mea,
aiemmin “Lord, I am not worthy to receive you, but only say the word and
I shall be healed”). Seké Gloria ettd Credo on perusteellisesti korjattu vastaa-
maan alkuperdista tekstid.'” Eukaristiset rukoukset noudattavat myos uskolli-
sesti latinankielista tekstid, miké tekee niistd paikoitellen pidempia ja mutkik-
kaampia kuin aiemmassa kddannoksessa.

Uusi englanninkielinen messu sai osittain kriittisen vastaanoton.' Suuri
osa kritiikistd johtui toki siitd, ettd ihmiset olivat vuosien ajan tottuneet toisiin
sanoihin, joten uusi versio herétti himmennysti ja tuntui hankalalta. Ajan
kuluessa ongelma on lieventynyt, mutta asia heréttdd yha vahvoja tunteita.
Jotkut eivit tahdo sanoa kddnnoksestd mitdédn positiivista, kun taas monien
muiden mielestd se on kohottanut liturgian arvokkuutta ja lisinnyt messun
viehatysta.

Uusiin normeihin liittyy myos vadrinkéasityksid. Joissain piireissd tul-
kittiin LA:n julkaisemisen jalkeen, ettd nyt liturgiassa kdytettavat raamatun-
kdannokset tulisi perustaa uuteen latinankieliseen versioon, Nova Vulgataan
(1979)."° Tulkita oli liioiteltu: LA toteaa selvésti, ettd kddnndsten tulee perustua
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alkuperdiskieliin. Mutta se lisdd, ettd erdissa tulkintatilanteissa Nova Vulgataa
tulee kdyttdad “apuvélineend” (LA 24), jotta tekstien tulkinta paremmin vas-
taisi roomalaisen riituksen perinnettd. Télld on relevanssia esimerkiksi joiden
Vanhan testamentin deuterokanonisten kirjojen tapauksessa sekd perinteisten
typologioiden ja keskeisten termien osalta (LA 37, 41a, 43).

Pidempi vddnto syntyi yhdestd sanasta, joka 16ytyy eukaristian aset-
tamisesta: “Tama on minun vereni malja, uuden ja ikuisen liiton veri, joka
teiddn ja monien edestd vuodatetaan syntien anteeksi antamiseksi” (vrt. Matt.
26:28, Mark. 14:24).'® Vatikaani I:n jélkeisissd kddnnoksissd latinankielinen
pro multis on usein kdannetty inklusiivisesti kaikkien puolesta. Paavi Benedic-
tuksen XVI:n toiveesta liturgiakongregaatio otti tdhin kantaa vuonna 2006
vaatien, ettd uusiin kdannoksiin otetaan sanat, jotka uskollisemmin seuraa-
vat sekd kreikankielistd raamatuntekstid (polloi) ettd latinankielistd liturgi-
aa.'” Vaikka inklusiivisempi kdannds ei ole vailla perustetta, koska Kristus
on kuollut ristilld kaikkien puolesta eikd hin on tarkoituksella sulkenut ke-
taan pois, kuitenkin uskollisempi kddnnos on perustellumpi. Latinan lisdksi
itdisissd riituksissa teksti on eri kielilld (kreikka, syyria, armenia, slaavilaiset
kielet jne.) ilmaistu tdtd vastaavin tavoin. Myds “monien puolesta” on itses-
saan inklusiivinen, silld se on avoin kaikille ihmisille, mutta se alleviivaa siti,
ettei Kristuksen ristinkuoleman armo saavuta ihmisid mekaanisesti, vaan se
edellyttdd Jumalan lahjan vastaanottamista.

Useimmissa maissa muutos tehtiin ripeésti samalla kun messukirjoja
uudistettiin LA:mn mukaisesti; se on tullut my&s uusiin englannin- ja espan-
jankielisiin kdannoksiin. Vastustusta sen sijaan esiintyi Italiassa ja Saksassa.
Vuonna 2012 paavi Benedictus kirjoittikin henkilokohtaisen kirjeen saksalai-
sille piispoille, jossa hén selitti perusteellisemmin ajatuksiaan kysymykseen
liittyen." Paavi korosti sitd, ettd dogmaattiselta kannalta molemmat kaan-
nokset ovat hyviksyttdvid, mutta “kaikkien puolesta” ei ole varsinaisesti
kddnnos, vaan teologista tulkintaa. Lisdksi kddnnoksessd tehtdvi valinta on
luonteeltaan pastoraalinen. Juuri tind pdivand, vallitsevan kulttuurin taipu-
essa kohti moraalista relativismia ja uskonnollista synkretismid, on tarpeen
korostaa jokaisen kristityn henkilokohtaista kutsua ottaa vastaan Jumalan
armo ja levittdd evankeliumin sanomaa muille. Liturgian yhdistelméailmaisu
“teiddn ja monien puolesta” korostaa juuri tdtd pelastuksen historiallista ja
dynaamista ulottuvuutta.

Edelld mainitut esimerkit tuovat esille sen seikan, ettd kiistat koskien
kadnnoksid eivit ole yksinomaan teknisid. Ne heijastavat erilaisia kisityksid
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liturgiasta ja syvemminkin ihmisen ja Jumalan suhteesta, tai siitd miten tétad
suhdetta tulisi tind pdivana kuvata ja painottaa. Siind missd nuorempi viesto
on ottanut uudet, LA-mukaiset kddnnokset positiivisemmin vastaan, kritiik-
kid on tullut etenkin niiltd, jotka samaistuvat pikemminkin Vatikaanin II:n
kirkolliskokouksen jilkeiseen henkeen ja liturgiaan, joka pyrki korostamaan
Jumalan ldheisyyttd ja liturgian horisontaalista ulottuvuutta.

Liturgiset kidnnokset Suomessa

Suomessa liturgisten kddnnosten historia on eronnut huomattavasti isommis-
ta kieliryhmistd. Keskityn tdssd vain messukirjan kddnnoksiin; se on tarkein
liturginen teksti, jonka lisdksi muut liturgiset kirjat on ehditty kddntdd vasta
osittain tai niiden virallinen versio on yhé kdannosprosessissa. Haasteena on
ollut teologisesti ja liturgisesti asiantuntevan, sekd suomea ettd latinaa taita-
van henkilgston viahaisyys.

Messukirjasta tehtiin suomenkielistd kdannostd 1970-luvulta 1ghtien.
Piispa Paul Verschurenin (1925-2000) kaudella kddnngstoistd vastasi etupdds-
sd dominikaani-isd Martti Voutilainen (1926-2001). Yh& kiytossd oleva viralli-
nen versio sai hyviaksynndn tammikuussa 1999. Tamaén jidlkeen on ilmestynyt
péivitetty latinankielinen versio (editio typica tertia vuodelta 2002 /2008). Sen
perusteella ollaan tekeméssd uudempaa suomenkielistd versiota, jossa samal-
la otetaan huomioon LA:n normeja. Tulossa on myds uusi versio liturgiassa
kdytettavista Raamatun lukukappaleista.

Messukirjaan ei Suomessa ole odotettavissa yhtd isoja muutoksia kuin
muualla. Messun pysyvien osien (ordo missae) osalta suomenkielinen kdan-
nos on suhteellisen 1dhelld latinankielistd alkutekstid (esimerkiksi et cum spi-
ritu tuo ja konsakraation pro multis). Toisaalta tekstid on paikoitellen hieman
yksinkertaistettu taikka sama ajatus on pyritty ilmaisemaan toisella tavalla.
Tama nakyy selvimmin ensimmadisessd eukaristisessa rukouksessa eli rooma-
laisessa kaanonissa, jonka kiddntdminen on erityisen haastavaa. Esimerkiksi
sen pitkd ensimmadinen jakso on ilmaistu suhteellisen uskollisesti, mutta pitka
latinankielinen virke on pilkottu useaan erilliseen virkkeeseen:

Te igitur, clementissime Pater, per Iesum Christum, Filium tuum, Dominum
nostrum, supplices rogamus ac petimus, uti accepta habeas et benedicas

+ haec dona haec munera, haec sancta sacrificia illibata, in primis, quae
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tibi offerimus pro Ecclesia tua sancta catholica: quam pacificare, custodire,
adunare et regere digneris toto orbe terrarum: una cum famulo tuo Papa
nostro N. et Antistite nostro N. et omnibus orthodoxis atque catholicae et

apostolicae fidei cultoribus.

Sinua, laupiain Isd, me rukoilemme ndyrasti Poikasi Jeesuksen Kristuksen,
meiddn Herramme, kautta: ota vastaan ja siunaa nima + antimet, nama pyhat
ja tahrattomat uhrilahjat. Me kannamme ne eteesi ennen kaikkea pyhéin
katolisen kirkkosi puolesta. Lahjoita sille rauha ja ykseys. Johdata ja varjele
sitd kautta koko maan piirin. Niin ikddn kannamme uhrimme paavimme
N:n, piispamme N:n ja kaikkien niiden puolesta, jotka uskollisesti vaalivat

katolista ja apostolista uskoa.

Téama ratkaisu on sikélikin perusteltu, ettd pitkat virkkeet tuntuvat paa-
sdantoisesti epdluontevilta suomen kielessa. Yksi sisdllollinen ero kuitenkin
16ytyy: loppuosan sana orthodoxis on jadnyt kokonaan kaantamatta.

Muutamissa kohdin nykyinen suomenkielinen versio eroaa hieman al-
kuperéisesta. Yksi niista 16ytyy alkuosan Gloria—rukouksesta, jossa lausutaan
latinaksi: in terra pax hominibus bonae voluntatis (maassa rauhassa hyvéan tah-
don ihmisille). Suomenkielinen versio lukee: “maassa rauha ihmisille, joita
hén rakastaa”. Toinen ero on kansan vastauksessa Ecce Agnus Dei —rukouk-
seen. Latinaksi se kuuluu Domine, non sum dignus ut intres sub tectum meum,
sed tantum dic verbo et sanabitur anima mea ("Herra, en ole sen arvoinen, etti
tulet kattoni alle, mutta lausu vain sana, niin sieluni paranee”, vrt. sadan-
péallikon vastaus Matt. 8:8). Nykyisessd suomenkielisessé versiossa vastaus
kuuluu: "Herra, en ole sen arvoinen, ettd tulet luokseni. Lausu vain sana, niin
mind paranen.” Kun kuitenkin molemmissa on kyse kansan lausumista ruko-

uksista, niiden muuttamiseen tarvitaan painavammat motiivit.

Lopuksi

Katolisen kirkon kddnnossaaga ei ndyta vield padttyneen. Juuri tammikuussa
2017 tuli julki uutinen, ettd paavi Franciscus on perustanut uuden komission,
jonka tehtdvand on uudistaa Liturgiam authenticam. Jotkut vatikanistit tulkit-
sivat tatd rohkein sanankdantein, niin kuin kyseessd olisi pyrkimys ”tuhota”
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LA, mutta julkisuuteen tulleiden tietojen perusteella tima vaikuttaa liioitte-
lulta."” Tayskddnnoksestd tuskin on kyse, silld komission johtajaksi on nimetty
arkkipiispa Arthur Roche, liturgiakongregaation nykyinen sihteeri. Aiemmin
juuri Roche johti sitd kansainvilistd englanninkielisen liturgian komissiota,
joka tuotti uuden englanninkielisen messukirjan. Franciscuksen tavoitteena
lienee pikemminkin diplomatia, jolla pyritdan tasoittamaan LA:n soveltami-
sessa syntyneitd jannitteitd.

Kiitos Marko Tervaportille taustoista Suomen osalta sekd Katri Tenhuselle hénen
tyostdan liturgisten kddnnosten parantamiseksi.

Viitteet

Yleisluontoisen katsauksen liturgisten kdannosten historiaan katolisessa kirkossa
tarjoaa esimerkiksi Pell 2014, 1-8.

2 Ks. aiheesta Mohrmann 1949.

*  Trenton 22. istunto, 8. luku, toteaa: ”Vaikka messu sisdltadkin paljon opetusainesta
uskovalla kansalle, [kirkolliskokouksen] Isistd ei kuitenkaan ole ndyttanyt
aiheelliselta, ettd sitd kaikkialla [passim] toimitettaisiin kansankielelld.” Tata
vastaavassa 9. kaanonissa sanotaan: “Jos joku sanoo, [...] ettei messua tuli toimittaa
muuten kuin kansankielelld, [...]: hdn olkoon erotettu.” Tridentinum 2016, 147, 149.
Trento vain totesi reformaattoreiden vaatimuksia vastaan, ettd myds latinankielinen
messu on legitiimi. Konsiilin isille oli selvdd, ettd myos kansankieliset messut ovat
mahdollisia. Kielestd keskusteltaessa erds piispa totesikin, ettd “Pyhdn haudan
kirkossa Jerusalemissa messuja vietetddn kaikilla kielilld taivaan alla.” Ks. O’"Malley
2013, 190.

Paavi Pius V julkaisi vuonna 1570 uuden latinankielisen messukirjan (Missale
Romanum), joka otettiin kdytt6on koko ldntisessd katolisessa kirkossa. Muista
riituksista ja jumalanpalvelusjérjestyksistd sdilytettiin vain ne, jotka paavi oli
vahvistanut ennen vuotta 1370. Ndma olivat ns. ambrosiaaninen eli milanolainen
riitus, jota kdytetddn yha suuressa osassa Milanon arkkihiippakunnan seurakunnista,
sekd mozarabialainen riitus Toledossa ja Salamancassa Espanjassa.
Liturgiakonstituutio on julkaistu suomeksi teoksessa Pyhi ekumeeninen Vatikaanin
II kirkolliskokous 2006, 165-229. Suomeksi konstituution taustasta ja sisallostd, ks.
Anton 2015, 77-92.

¢ Ks. tarkemmin kddanndsprosessin alkuvaiheista Pell 2014, 13-18.

7 Se oli periaatteessa vain paavi Paavali VIn asettaman liturgiatyéryhmén,
Consiliumin sisdinen dokumentti, joka julkaistiin latinan sijasta ranskaksi, eika sita
koskaan julkaistu Pyhéan istuimen virallisessa Acta Apostolicae Sedis julkaisusarjassa.
Virallisemman normiston puuttuessa siitd tuli kuitenkin keskeinen viitekohta.
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Pell (2014, 17) vitsailee, ettd “unfortunately the translation was not always equivalent
and even less frequently dynamic.”

Johannes Paavali 11 1989, 20.

Benedictus XV12013.

Dokumentti 16ytyy péikielilld osoitteesta http://www.vatican.va. Erinomaisen
selvityksen dokumentin taustasta ja tavoitteista tarjoaa Pell 2014, 18-26.
Tuolloinen Sydneyn arkkipiispa, kardinaali George Pell oli keskeisessd roolissa
uuden englanninkielisen messukirjan tuottaneessa komissiossa.

Comisién Episcopal de Liturgia 2016.

Ks. tarkemmin ndistd ja muista muutoksista Filteau 2010. Katolinen kirkko
Englannissa ja Walesissa on my6s julkaissut tiedoston, jossa on messun padosista
vierekkidin latinankielinen versio sekd vanha ja uusi englanninkielinen versio:
Catholic Bishops’ Conference of England and Wales 2010.

Ks. Otterman 2011. Kriittistd ndkokulmaa edustaa yhd Ryan 2017, joka ryhtyi jo
vuonna 2011 organisoimaan vastarintaliiketta.

Ks. esimerkiksi Catholic Biblical Association Board 2001.

Ks. aiheesta tarkemmin Giraudo 2012, Hauke 2010.

Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum 2006. Ks. enemmaén asian
kehityksesta Vatican Diary 2012.

Benedictus XVI1 2012. Kommentaari ja englanninkielinen kaannos, ks. Vatican Diary
2012.

Esim. Magister 2017.
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