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Kansankirkon jalkeen

Patrik Hagman, Efter folkkyrkan — en teologi om kyrkan i det efterkristna sam-
hillet. Artos. Skelleftea 2013, 267 s.

Pohjoismaiden kirkot ovat suurien haasteiden edessa. Itse asiassa haas-
teet ovat tdalld jo nyt. Tilanne on paalld, kuten sanonta kuuluu. Arviot
tilanteesta vaihtelevat hadastd hyssyttelyyn.Tilanne koskettaa erityisesti
suuria kirkkoja, kuten luterilaisia kirkkoja Suomessa ja Ruotsissa. Naihin
kirkkoihin kuuluu, tai on kuulunut, merkittdva enemmisto maan kansa-
laisista. My0s Suomen ortodoksista kirkkoa voidaan tietyin varauksin tar-
kastella suurten luterilaisten kirkkojen rinnalla.

Abo Akademissa tydskenteleva teologian tohtori Patrik Hagman (s.
1976) pureutuu pohjoismaisten kirkkojen kriisiin kirjassaan Efter folkyrkan.
Hagmanin vaitoskirja lisak Niniveldisesta julkaistiin Oxfordissa vuonna
2010.

Puheenvuoroja kaivataan ja Hagmanin kirja on sekd punnittu ja kar-
jekds sellainen. Hagmanin keskeinen huomio on, ettad kriisi on jo taalla.
Hanen mukaansa kyse on ennen kaikkea teologisesta kriisistd, mika ilme-
nee kirkkojen kykenemattomyytena ldhestya itseddn teologisesti. Kyse ei
siten ole “tuotteen” markkinointiongelmasta, vaan perustavanlaatuisesta
identiteettikysymyksesta.

Keskeinen huomio Hagmanilla liittyy eroon valtion ja yhteiskunnan
valilla. Valtio yksin ei muodosta ymparoivaa yhteiskuntaan. Toinen paa-
huomio liittyy kirkkoon yhteisona. Kirkossa on vallalla erdadnlainen ja-
senyyssekaannus: on sekd ”“paperijasenyyttd” ettd “eldvaa” jasenyytta.
Kolmas kantava teema kirjassa on kirkon henkilokunnan ja ”asiakkaiden”
valilld vallitseva jannite. Nama huomiot tekevit perustelluksi kysyd, mita
tai missa on kirkko? Juuri jasenyyskysymyksen kohdalla kirkkojen teolo-
ginen epaselvyys ilmenee selkeimmin.

Efter folkkyrkan on hyva muistutus teologian tarpeesta aivan kirkko-
jen arjessa. Kirkkojen on itse kerrottava mitd ne ovat ja haluavat olla. Se
on tehtdva nimenomaan teologisesti. Kirkkojen ei tule toimia niin, ettd ne
vain jadvat odottamaan kunnes joku, vaikkapa valtio, kertoo mika on nii-
den paikka ja tehtava.

Kesan 325 tapahtumat herattavat ristiriitaisia ajatuksia. Tiedetaan, etta
keisari otti tuolloin vastaan sadoittain piispoja, jotka olivat kokoontuneet
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ensimmadiseen yleiseen kirkolliskokoukseen Nikeassa. Tilanne oli piispoil-
le varmaan hammentava. Keisarillisissa tiloissa asteli juhlavieraina kovia
karsineiden esipaimenten joukko. Osa nilkutti, toisilta puuttui joku raaja
ja joukossa oli myo6s kidutuksessa sokeutuneita. Keisarin kerrotaan ter-
vehtineen Niilin laakson piispaa Pafnutiosta suutelemalla hdnen silma-
kuoppaansa, silmédnsa tama oli menettanyt juuri vainoissa. Hagmanin
kirja pureutuu tahan jo toista tuhatta vuotta sitten alkaneeseen kohtaa-
miseen kirkon ja valtiovallan valilld. Han kasittelee erityisesti luterilaisen
regimenttiopin taustoja ja esittda sitd kohtaan perusteellista kritiikkia. Eri-
tyisesti yhdysvaltalainen aiheeseen liittyva teologia on vahvasti esilla.

Ortodoksisilla kirkoilla on my0s ollut —ja on edelleen — omat rajanve-
tonsa. Se ilmenee milloin kirkon ja valtiovallan sinfoniana, milloin mart-
tyyriutena. Suomen ortodoksinen kirkko ei ole suuren enemmiston kirk-
ko. Sen jdsenid on vain runsas prosentti Suomen vaestosta. Silti Suomen
ortodoksinen kirkko kantaa huolta yhteisista asioista ja on avoin kaikille
yhteiskunnan jasenille. Hagmanin loppusanat tulevaisuuden kansankir-
kosta sopivat mielestani hyvin neuvoksi myos ortodokseille: ” Avoin kan-
sankirkko ei valttamatta ole laitos- tai virkamieskirkko. Vastakkainaset-
telu avoimuuden ja selkeyden tai yhteison ja inklusiivisuuden valilld ei
ole pakollinen. Painvastoin, yhteisoon voidaan toivottaa tervetulleeksi ja
sielld voidaan tulla vastaanotetuksi. Avoimuus joka ei ole yhteydessa sel-
keyteen on vain tyhjyyttd. On toki mahdollista olla yhteiso ja selked vailla
avoimuutta...”

Lars Ahlbick



