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PUHEENVUOROT JA
KATSAUKSET

Minna Hietamaki

Ehtoollisvieraanvaraisuus
luterilaisissa kirkoissa:
ekumeeninen nikokulma’

Ehtoollisyhteyden puuttumista pidetdan hyvalla syylla yhtena kirkon yk-
seyden vakavimpana uhkana. Yhteinen ehtoollispoyta liittyy kristittyjen
vidliseen yhteyteen syvimmallda mahdollisella tavalla. Ehtoollisyhteyden
puuttuminen osoittaa, kuinka kipedsti Kristuksen ruumis on haavoittu-
nut. Ehtoolliskysymyksen esiin nostaminen ja esilld pitiminen on eku-
meenisen tyon etenemisen kannalta darimmaisen tarkedd. Suomessa eku-
meeniset suhteet ovat monella tavalla esikuvallisia. Ekumeenisesta tyosta
ei kuitenkaan voi levata niin kauan kuin kirkkojemme vililta puuttuu
ehtoollisyhteys.

Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa on kdytossa erilaisia puhe-
tapoja kuvata sellaista kirkkojenvalista yhteytta, joka sisaltdd mahdolli-
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suuden osallistua yhteiseen ehtoollispoytdadn. Kysymystd ehtoollisvie-
raanvaraisuudesta ja sen mahdollisuuksista onkin mielekasta tarkastella
yleisemmin osana ehtoollisyhteyden sisdltavia ekumeenisia suhteita ja
ekumeenisia kdytantoja.

Luterilaiset kirkot ovat perinteisesti puhuneet ”alttarin ja saarnatuolin
yhteydestd” viitatessaan kirkkojen valilla vallitsevaan yhteyteen. Puheta-
paa on kédytetty erityisesti luterilaisten kirkkojen ja yleisemmin protestant-
tisten kirkkojen valisestd yhteydestd. Alttarin ja saarnatuolin yhteydessa
olevien kirkkojen valilld voidaan osallistua toisten kirkkojen ehtoollisju-
malanpalvelukseen tai saarnata toisessa kirkossa. Sen sisalla toteutuu seka
jasenten etta virkojen vaihdettavuus, jalkimmainen tosin usein rajatussa
mielessa. Rajaukset liittyvat padsaantoisesti kirkko-oikeuden ja/tai -jarjes-
tyksen vaatimuksiin esimerkiksi papilta vaaditun teologisen koulutuksen
tasosta tai, joissakin luterilaisissa kirkoissa, papin sukupuolesta. Vuodesta
1984 Luterilaisen maailmanliiton jasenkirkkojen valilla on vallinnut tallai-
nen alttarin ja saarnatuolin yhteys. Alttarin ja saarnatuolin yhteyden sisal-
tamasta ehtoollisyhteydesta ei kuitenkaan puhuta ”vieraanvaraisuutena”,
vaikka kysymys onkin mahdollisuudesta tulla vastaanotetuksi ehtoollis-
poytaan “vieraassa” (luterilaisessa) kirkossa. Luterilaisen maailmanliiton
sisdlldkin on alettu korostaa kirkkojen olemusta osana kirkkoyhteisod,
communiota. Tassa lahestymistavassa hallinnollisesti erillisia kirkkoja tar-
kastellaan teologisesti kirkkojen yhteison nakokulmasta ja ajatus ”toises-
ta” tai “vieraasta” kirkosta vahenee.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ekumeenisissa, ehtoollisyhtey-
den sisaltavissa yhteyksissd, puhutaan alttarin ja saarnatuolin yhteyden
sijaan yleisemmin ”“ykseydestd”, jonka ymmarretddn sisaltdvan my0s
osallisuuden yhteisesta ehtoollispoydasta. Kirkollisella ykseydellda ym-
marretddn yleensa my0s olevan erilaisia tasoja tai asteita ja ”“ykseydesta”
voidaan puhua my0s silloin kun (taytta) ehtoollisyhteytta ei viela ole. Tal-
16in ekumeenisen tyon tavoitteena ajatellaan olevan ykseyden syventami-
nen ja ykseyden kokemuksen vahvistaminen. Ehtoollisyhteyttad ei Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon ekumeenisissa suhteissa pidetd kirkkojen
lahentymisen aivan viimeisend askeleena. Yhteista ehtoollista voidaan
viettaa vaikkapa sellaisessa tilanteessa, jossa kirkot eivat viela ole valmii-
ta vastaanottamaan toisen kirkon pappeja oman kirkkonsa tyontekijoiksi
ilman erillisten ehtojen tayttymistd, jos keskeisista opinkohdista vallitsee
riittdva yhteisymmarrys.
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Yhteistd edelld mainituille esimerkeille on, ettd mahdollisuus yhteiseen
ehtoollisenviettoon on erityiselld tavalla lausuttu julki, julkilausuma perus-
tuu sellaiseen riittdvaan teologiseen yhteisymmarrykseen, jonka kaikki jul-
kilausuman takana olevat kirkot voivat hyvaksysé, ja julkilausuman perus-
teella on tehty kirkon virallinen paatos. Virallisesta paatoksesta seuraa, etta
yhteisen ehtoollisenvieton mahdollisuus on kirjattu kirkkojarjestykseen.

Varsinaisena ”ehtoollisvieraanvaraisuutena” ymmarretddn monesti
sellainen kaytdnto, jossa tosiasiallisesta ehtoollisyhteyden puuttumises-
ta huolimatta toisen kirkon yksittdinen jasen toivotetaan tervetulleeksi
ehtoollispoytaan. Tallainen vieraanvaraisuuskaytantd voi olla jatkuva,
kuten esimerkiksi anglikaanisten kirkkojen tapa kutsua ehtoollispoytaan
kaikkia niitd, jotka voisivat osallistua ehtoolliselle omassa kirkossaan.
Vastaavasti vieraanvaraisuuskdytantd voi olla maantieteellisesti rajattu
ja koskea tapauksia, joissa oman kirkon pappeja ei ole saatavilla ehtool-
lista toimittamaan. Naissa tapauksissa ehtoolliselle padsya perustellaan
lahtokohtaisesti kasteesta kasin. Rajaus voi koskea my0s esimerkiksi eku-
meenisia avioliittoja niin, ettd avioliiton sakramentin katsotaan luovan
edellytykset toiseen kirkkoon kuuluvan aviopuolison hyvaksymiseen
ehtoollispoytaan. Kaikkia edelld mainittuja vieraanvaraisuuden malleja
toteutetaan my0s kaytannossa.

Ehtoollisvieraanvaraisuuden kasitteella on monesti kielteinen sivu-
merkitys. Vieraanvaraisuutta katsotaan kaytettivan oikotiena ohi eku-
meenisten oppikeskusteluiden. Ndin ymmarrettyna ehtoollisvieraanva-
raisuus ndyttaytyy halpana ja perusteettomana. Téllainen tulkinta saattaa
itsessddn olla tarpeettoman yksipuolinen. Myos niissd tapauksissa, jotka
joidenkin kirkkojen silmissa nayttavat oppikeskusteluiden oikomiselta,
on kysymys yleensa erilaisista teologisesti perustelluista kasityksista seka
opista ettd opin ja kirkon suhteesta. Téasta esimerkkind on vaikkapa niin
sanottu Leuenbergin konkordia ja sen luoma Euroopan protestanttisten
kirkkojen yhteiso, jossa laajemman opillisen yksimielisyyden ymmar-
retddn seuraavan yhteisesti eletysta kristillisestd elamastd. Tasta syysta
vastavuoroinen ehtoolliselle osallistuminen oli Leuenbergin konkordian
allekirjoittajakirkkojen valilla mahdollista jo varsin varhaisessa vaiheessa,
ennen kuin kirkoilla oli laajempaan julkilausuttua yhteisymmarrysta esi-
merkiksi sakramenttien, viran tai kirkon luonteesta.

Edelld annetut suppeat esimerkit kuitenkin osoittavat, ettd ehtool-
lisvieraanvaraisuuden harjoittaminen voi olla teologisesti perusteltua.
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2000-luvun alussa kolme keskieurooppalaista katolista ja protestanttista
ekumeenista instituuttia esittivatkin teologisesti perustellun vetoomuksen
ekumeenisen ehtoollisvieraanvaraisuuden puolesta. Vetoomus perustuu
ekumeenisen liikkeen kautta kasvaneelle ajatukselle siitd, ettd kirkon yk-
seys on ennen kaikkea Kristuksessa annettua yhteytta, joka ei lahtokohtai-
sesti ole ristiriidassa kirkkojen moninaisuuden kanssa. Kristittyjen yhtey-
den kokemus on ristiriidassa sen kanssa, etta yhteista ehtoollista ei voida
viettad. Erityisesti tdma ndkyy ekumeenisissa avioliitoissa sekd muissa
tilanteissa, joissa eri kirkkokuntiin kuuluvat kristityt eldvat yhdessa. Ve-
toomuksessa viitataan siihen, etta kirkoilla on jo kdaytossaan yksittaistapa-
uksiin sovellettavia poikkeuksia, jotka ovat teologisesti perusteltuja. Eh-
toollisvieraanvaraisuuden harjoittamista ei siis lahtokohtaisesti voi pitda
teologisesti perusteettomana. Vieraanvaraisuuden mahdollistava teologia
painottaa kastetta sekd ehtoollista Kristuksen lahjana. Jumalan yhteytta
luovan tyon ensisijaisuudesta johtuu, etta kirkon ykseys on ehtoollisyhte-
yttd ensisijaisempi ja syvempi. Néihin periaatteisiin vedoten vetoomuksen
laatijat kehottavat toteuttamaan kirkon ykseytta sielld, missa se on mah-
dollista, ja niin muodoin harjoittamaan ehtoollisvieraanvaraisuutta sellai-
sissa ekumeenisissa tilanteissa, joissa se on soveliasta

Keskeinen ehtoollisvieraanvaraisuuteen liittyvd kysymys onkin se,
milld perusteella yksittdinen kristitty voi ylipadtaan osallistua ehtoollisel-
le. Ehtoolliselle laskemisen tai admission perusteita voi olla monia.

Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa ehtoolliselle saa osallistua
”jokainen konfirmoitu kirkon jasen” (Kirkkojérjestys 2 II, 11§). Taman li-
saksi kastettu lapsi voi osallistua ehtoolliselle yhdessa vanhempansa tai
muun hanen kristillisestd kasvatuksestaan huolehtivan kirkon konfirmoi-
dun jasenen kanssa, kun hanelle on opetettu ehtoollisen merkityksesta.
Rippikoulua kayvat voivat osallistua ehtoolliselle rippikoulunopettajansa
kanssa. Taman lisaksi ”ehtoollinen voidaan antaa myods muulle henki-
16lle, joka on sairaana tai hatatilassa ja kasittad ehtoollisen merkityksen”
(Kirkkojarjestys 2 II, 118). Kirkkojarjestyksen mukaan ehtoollisen paasyn
paakriteereina ovat kaste ja konfirmaatio, ymmarrys ehtoollisen merki-
tyksestd sekd halu vastaanottaa ehtoollinen. Naita kriteereitd sovelletaan
ensisijaisesti evankelis-luterilaisen kirkon jaseniin, mutta ehtoollista voi-
daan jakaa my0s sairaana tai hatatilassa olevalle muulle henkil6lle, jos
tama kasittdaa ehtoollisen merkityksen. Jalkimmainen, pastoraalinen ta-
paus, on hyvin tulkinnanvarainen ja harkinta jaa yleensa yksittdisen pa-
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pin vastuulle. Kirkkojen vilisilla sopimuksilla on merkitysta ehtoolliselle
laskemisessa vain niissd tapauksissa, missd sopimuksen pohjalta toisen
kirkon jaseniad kohdellaan ikdaan kuin omina. (Kirkkolaki 1 I, 4§) Luterilai-
silla kirkoilla ei maailmanlaajuisesti ole yhteisid ehtoolliselle laskemisen
kriteereita, mutta Suomen evankelis-luterilainen kirkko ei ole pitanyt tata
kirkkojen yhteyden kannalta merkittivana. Ajatellaan esimerkiksi, ettd
yhteinen luterilainen tunnustuspohja oikeuttaa myos Luterilaiseen maa-
ilmanliittoon kuulumattomien luterilaisten kirkkojen (esim. Missourin
synodi) jasenten vastaanottamisen ehtoolliselle, vaikka nadiden kirkkojen
kanssa ei olisi erillista sopimusta.

Ekumeenisissa suhteissa Suomen evankelis-luterilaisen kirkon pai-
notus ei ole kuitenkaan ollut niissd ehdoissa, joilla yksittdinen kristitty
voidaan paastda ehtoolliselle, vaan ehtoollisyhteys on liitetty laajempaan
kirkko-opilliseen asiayhteyteen, jossa yhteisen ehtoollisen vietto on mah-
dollista, kun kirkot ovat saavuttaneet riittdvan yksimielisyyden keskeisis-
ta opinkohdista. Yhteisen ehtoollisen vieton mahdollisuus seuraa julki-
lausuttua oppia koskevaa yhteisymmarrysta. Opillisen yksimielisyyden
vaade perustuu Augsburgin tunnustuksen (CA) 7:een artiklaan, jonka mu-
kaan “Kirkko on pyhien yhteiso, jossa evankeliumi puhtaasti julistetaan
ja sakramentit oikein toimitetaan. Kirkon todelliseen ykseyteen riittaa
yksimielisyys evankeliumin opista ja sakramenttien toimittamisesta”. Lu-
terilaisten kirkkojen piirissa on kuitenkin hyvin erilaisia kasityksia siita,
mitd kaikkea “evankeliumin oppi” sisaltad. Suomen evankelis-luterilaisen
kirkon tulkinta on melko kattava ja sen mukaan ”evankeliumin oppi” si-
saltaa kaikki kristillisen opin padkohdat ja ”sakramenttien oikein toimitta-
minen” myos yhteisen virkakasityksen.

Ekumeenisissa suhteissa Suomen evankelis-luterilainen kirkko on
ottanut kannan, joka painottaa yhteisymmarrystd opista ekumeenisen 1a-
hentymisen edellytyksena. Painotus on monella tavalla varsin perusteltu.
Sen mahdollisena vaarana on yksipuolisuus, jos painotus liittyy kapeaan
ymmarrykseen “opista”. Kapeassa oppikasityksessa “opilla” viitataan
vain oppilauseisiin ja usein niin, ettd oppilauseet ymmarretaan muuttu-
mattomina uskontotuuksina. Kapeassa oppikasityksessd oppi erotetaan
kdytannon elamastd. Ndin ymmarrettynd oppi ohjaa elamaa, mutta ei
mukaudu tai saa vaikutteita siitd. Yleensa kaytossda on laveampi ja mo-
nella tavalla mielekkddampi oppikasitys, jossa oppia ei eroteta erilliseksi
elamasta irralliseksi saarekkeekseen vaan se ilmenee oleellisella tavalla
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kirkon jumalanpalveluksessa, lahimmaisen palvelussa ja kristillisessa
elamantavassa. Laveamman tulkinnan tuoma haaste puolestaan on niin
sanottujen “kaytannon ratkaisuiden” ja ”opillisten kysymysten” punnittu
erottaminen toisistaan. Jos kaytdssa on laajempaan kristilliseen elamdan ja
elamantapaan ankkuroitu kasitys opista, liittyy oppiin valttamatta joukko
sellaisia “kdytannon ratkaisuja”, joita voidaan pitaa joko opillisesti melko
merkityksettomind, pastoraalisten poikkeusten piiriin kuuluvana tai opin
kannalta keskeisind. Laveamman oppikasityksen nakokulmasta kysymys
yhteisestd ehtoollisesta ja ehtoollisvieraanvaraisuudesta asettuu kuitenkin
erilaiseen nakokulmaan. Yhteisen ehtoollisen mahdollisuuksia arvioitaes-
sa on tarkasteltava keskeisia opinkohtia niissd asiayhteyksissa, joissa op-
pia eletaan todeksi.

Metropoliitta Ambrosiuksen ehdotukset ekumeenisen yhteistyon sy-
ventamiseksi ilmentdvéat osaltaan edelld mainittua laveampaa kasitysta
opista, jossa huomio kiinnitetadn ”jakamattoman kirkon kokemuk|[seen],
uskontonnustuk[seen] sekd ta[paan] rukoilla ja ylistda”. On selvaa, etta
oppikeskustelut ovat yksi tapa edistaa kirkkojen lahentymista. Samalla on
selvaa, etteivat oppikeskustelut yksinadan riita. Kyse on paljon kokonais-
valtaisemmin kristittyjen yhteisestd kasvusta Kristuksen osallisuuteen ja
sitd kautta lahemmaksi toinen toisiaan kristittyina ja kirkkoina.

Kysymys ehtoollisvieraanvaraisuudesta liittyy oleellisesti my0s eh-
toollisteologiaan. Mita tulisi ajatella ehtoollisen merkityksesta kirkkojen
ykseyden ldhteend ja merkking, ja miten tima ymmarrys vaikuttaa na-
kemykseen ehtoollisvieraanvaraisuudesta? Aikaisemmassa keskustelus-
sa on joskus esitelty yksinkertaistettua mallia, jossa ehtoollinen ymmar-
retddn joko ykseyden paamadarand tai sen vialineend. Tdssd jaottelussa
ehtoollista ykseyden paamaddrand pitavat ajattelisivat, etta ehtoollinen
ilmentaa saavutettua ykseyttd, eikd yhteista ehtoollista siksi voi viettaa
ennen kuin ykseys on saavutettu. Ehtoollista ykseyden vélineena pitavat
puolestaan ajattelisivat, ettd ehtoollinen on luonteeltaan ykseytta luovaa
eikd tdaydempada ykseytta ndin ollen voida saavuttaa muuten kuin osallis-
tumalla yhteiseen ehtoolliseen. Edelld kuvattu jyrkka vastakkainasettelu
on paitsi turha my0s kirkon kannalta haitallinen. Teologiselta kannalta eh-
toollinen ymmarretaan seki ykseyden lahteena efti sen merkkina. Harva
kirkko suhtautuu ehtoolliseen valinpitamattomasti. Ehtoollisen merkityk-
sen korostaminen voi kuitenkin johtaa taysin vastakkaisiin kdytéanteisiin:
ehtoollisen kunnioittaminen voi johtaa seka harvoin etta usein vietettyyn



136

ehtoolliseen ja se voi ilmetd ehtoolliselle paasyn tiukkoina kriteereind tai
haluna paastaa mahdollisuuksien mukaan kaikki halukkaat osalliseksi
ehtoollisesta.

Ekumeenisesta nakokulmasta olisikin olennaisen tdrkeda voida tun-
nistaa, missa vaiheessa ehtoollisyhteyden puuttuminen ehkaisee syvem-
paan yhteyteen kasvamista. Suomen evankelis-luterilainen kirkko elda ja
on sitoutunut luterilaiseen teologiseen perinteeseen, jossa sakramenttien
oikea viettaminen on kirkon olemuksen kannalta oleellista. Ehtoollisvie-
raanvaraisuuden ndkokulmasta on olennaista tarkastella kahta luterilai-
sen ehtoollisteologian nakokulmaa, ehtoollista armon ateriana ja ehtoollis-
ta yhteyden ateriana. Armon ja syntien anteeksiantamisen korostaminen
puoltaa ajatusta, jossa ehtoollisen ensisijainen merkitys on ehtoolliseen
osallistuvan henkilon vastaanottama armo. Yhteyden aterian korostami-
nen puolestaan saattaa rajata ehtoollisen rajatun joukon ateriaksi ja jat-
taa sithen kuulumattoman armon ulkopuolelle. Tassdkin erottelussa on
valtettdva vastakkainasetteluja: ehtoollinen on sekad armon etta yhteyden
ateria.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ekumeeninen linja painottaa
etenemistd opillisten keskusteluiden kautta kohti kdytannon yhteistyon
muotoja. Nykyisten kadytantojen puitteissa ehtoollisvieraanvaraisuudeksi
luokiteltava yksittdisten henkildiden vastaanottaminen ehtoolliselle on
mahdollista pastoraalisista syistd, vaikka kirkkojarjestys ei annakaan laa-
joja mahdollisuuksia vieraanvaraisuuden harjoittamiselle.

Kirkkojen ja kristittyjen lahentyminen tapahtuu asteittain yhteisen
eletyn elaman kautta. Viimeisind vuosina ekumeniassa onkin pyritty
kannustamaan mahdollisimman laajaan yhteiseen kristilliseen eldamaan.
Tama tarkoittaa laajasti erilaisten toisten arvostusta ja kunnioitusta il-
mentdvan vieraanvaraisuuden harjoittamista. Joidenkin kirkkojen valilla
tama on tarkoittanut ehtoollisyhteyden kaytantoa, siis erdanlaista ehtool-
lisvieraanvaraisuutta, ennen kuin kaikista kirkon taydemman ykseyden
kannalta tarkeiksi koetuista teemoista on paasty yksimielisyyteen. Kirk-
kojen ykseyden syvenemisen kannalta olisi voitava keskustella siitd, mika
maadra opillista yksimielisyytta riittda siihen, etta eri kirkkokuntien jasenet
voisivat osallistua ehtoolliselle. Missd vaiheessa voimme antaa ehtoollisen
sakramentin olla yhteyden, ei eron ateria?
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