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Abstrakti

Artikkeli kasittelee sitd, miten Ukraina ja sota Ukrainassa ovat olleet esilli ja
vaikuttaneet oppineuvotteluihin Suomen evankelis-luterilaisen ja Vendjin ortodoksisen
kirkon (VOK) wililld. Vaikka oppineuvotteluissa on viltetty akuuttien poliittisten
ja kirkkopoliittisten teemojen konkreettista kisittelyd, ovat maailman tapahtumat
vaikuttaneet neuvotteluihin aina niiden kontekstina. Ukraina ja sen ortodoksisuudessa
tapahtuneet muutokset ovat olleet yksi merkittivimmisti ulkoisista seikoista, jotka
ovat vuosikymmenten saatossa heijastuneet oppineuvotteluihin. Miki merkitys
Ukrainalla on ollut oppineuvotteluille? Miten Vendjin sota Ukrainassa on vaikuttanut
oppineuvotteluihin ja yhteydenpitoon kirkkojen vililld?

Artikkelissa kisittelen ensiksi Suomen luterilaisen kirkon pyrkimyksii
kiydii oppineuvotteluja 2010-Iuvulla. Seuraavaksi tarkastelen miten Ukraina on otettu
neuvotteluissa huomioon 1990-luvulta eteenpiin. Kolmanneksi selvitin miten vuonna
2022 alkanut Vendjin laajamittainen hyokkiyssota Ukrainaan on vaikuttanut Suomen
luterilaisen kirkon suhtautumiseen VOK:on.

Vuonna 2022 alkanut laajamittainen sota Ukrainassa sai Suomen evan-
kelis-luterilaisen kirkon (jatkossa luterilainen kirkko) katkaisemaan yh-
teytensd Vendjan ortodoksiseen kirkkoon (VOK). Virallisten ekumee-
nisten oppineuvottelujen ohella muukin yhteistyé ja matkustaminen
katkaistiin.! Oppineuvottelut Suomen luterilaisen kirkon ja Vendjan or-

1 Suonpaa 2022.
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todoksisen kirkon vélilla kaynnistyivat vuonna 1970 Turussa, Sinapin
kurssikeskuksessa. Niiden viimeinen virallinen neuvottelukierros pidet-
tiin vuonna 2011 Lahden Siikaniemessad. Neuvottelujen katkeaminen tai
paattyminen ei ole ollut yksinomaan tai edes padasiassa riippuvainen so-
dasta Ukrainassa. Silti Ukraina ja sen muutokset sen ortodoksisen kirkon
kentdssa ovat olleet yksi merkittavimmistd ulkoisista seikoista, jotka ovat
vuosikymmenten saatossa vaikuttaneet oppineuvotteluihin.

Tamaén artikkelin tehtdva on tutkia Ukrainan merkitysta kirk-
kojen oppineuvotteluille sekd Vendjan hyokkdyssodan merkityksia
kirkkojen suhteille. Tutkin tatd kahden alakysymyksen kautta: Mika
merkitys Ukrainalla on ollut oppineuvotteluille? Miten Vendjan sota
Ukrainassa on vaikuttanut oppineuvotteluihin ja yhteydenpitoon
kirkkojen valilla? Kysymyksen asettelulla voidaan saada syvempéa
ymmarrystd siitd, mitka tekijat oppineuvottelujen ja suhteiden katke-
amisen taustalla vaikuttivat. Ndiden tekijéiden tunnistaminen auttaa
kirkkoja analysoimaan oppineuvottelujen ja muun kirkollisen yhtey-
denpidon suhdetta kirkkojen kansalliseen ja kansainvéliseen yhteis-
kunnalliseen vaikuttamiseen.

Léhteeni koostuvat Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ul-
koasiainosaston arkiston oppineuvotteluja koskevista arkistomate-
riaaleista, oppineuvottelujen julkaistut materiaaleista, Vendjan or-
todoksisen kirkon uutis- ja tiedotusaineistosta sekd suomalaisissa
medioissa julkaistuista uutisista, jotka koskevat oppineuvotteluja ja
Venajan ortodoksista kirkkoa. Artikkelini jakaantuu aineiston analyy-
sin perusteella kolmeen osaan: ensiksi késittelen Suomen luterilaisen
kirkon pyrkimyksid kdydéd oppineuvotteluja 2010-luvulla ja toiseksi
sitd, miten Ukraina on otettu neuvotteluissa huomioon 1990-luvulta
eteenpdin. Kolmanneksi selvitan, miten vuonna 2022 alkanut Vendjan
laajamittainen hyokkadyssota Ukrainaan on vaikuttanut Suomen lute-
rilaisen kirkon suhtautumiseen Vendjan ortodoksiseen kirkkoon.

Suomen luterilaisen kirkon ja VOK:n oppineuvottelujen histo-
riallisen jakolinjan muodostaa Neuvostoliiton romahtaminen. Ennen
Neuvostoliiton romahtamista kirkot saattoivat oppineuvotteluissaan
keskittya, poliittisen paineen takia, kirkon olemassaololle tarkeisiin
opillisiin kysymyksiin esimerkiksi ehtoollisesta, pelastuksesta tai
kirkko-opista, silla Neuvostoliiton kommunistipuoluetta eivét tallai-
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set asiat kiinnostaneet.” Rauha oli puolestaan teema, jonka poliittiset
lataukset Vendjan ortodoksinen kirkko vahvasti tiedosti, mutta joita
seurattiin tarkasti myds Suomen luterilaisessa kirkossa.
Neuvostoliiton romahtamisen jilkeen sosiaalieettisistd kysymyk-
sistd, kuten uskonnonvapaudesta tai erilaisista ihmisoikeuksista, tuli kir-
koille keskeisid mutta samalla my6s hankalasti kasiteltavid kysymyksia.
Samalla niin sanotut puhtaasti opilliset teemat jdivét taka-alalle.* On vield
tutkimatta, kuinka paljon Suomen luterilaisessa kirkossa on ymmarretty

patriarkka Kirillin johdolla sille antama tuki sekd nakemykset Ukrainas-
ta ovat liittyneet juuri nédihin teemoihin. VOK:n johtajan, patriarkka Kiril-
lin puheissa yksi syy sotaan Ukrainassa on lénnen rappio, johon liittyvét
vahvasti kysymykset muun muassa seksuaalietiikasta. Erityisesti homo-
seksuaalisuuden normalisointi lénnessa on Kirillin mukaan vastoin aitoa
kristillista perhekasitystd heteroseksuaalisesta ydinperheestd.” Nakemys
on vastoin YK:n ihmisoikeusasiakirjan nakemysta yksilon uskonnon- ja
omantunnonvapaudesta, jota venaldisen ortodoksisen uskon nostaminen
muiden uskontojen ylapuolelle kaventaa.®

Oppineuvottelut katkeavat 2010-luvulla

Suomen luterilainen kirkko kavi viimeisen kerran virallisia oppi-
neuvotteluja VOK:n kanssa vuonna 2011. Vuonna 2012 Suomen kol-
me kirkollista johtajaa — luterilainen arkkipiispa, ortodoksinen arkki-
piispa ja katolinen arkkipiispa — vieraili patriarkka Kirillin luona ja
esitti hdnelle yhdessa pyynnon saapua Suomeen vierailulle. Vierailun
yhteydessa VOK esitti Suomen luterilaiselle kirkolle, ettd kysymyk-
sen samaa sukupuolta olevien vihkimisestd tai siunaamisesta tulisi
olla selva. Virallisten oppineuvottelujen jatko riippuisi Suomen lu-

2 Hurskainen 2013, 455-456.

3 Tuomi 2022, 390.

4 Hurskainen 2013, 339-340.

5 Stoeckl & Uzlaner 2022, 66-84.
6 YK:n ihmisoikeusjulistus.



49

terilaisen kirkon vastauksesta tdhdn kysymykseen.” Suomen laki ei
tuolloin mahdollistanut samaa sukupuolta olevien vihkimistd, vaan
keskustelu asiasta oli vasta kaynnissd, samoin kuin keskustelu kirkon
suhtautumisesta uuteen lakiin.® Arkkipiispa Makinen néki kysymyk-
sen samaa sukupuolta olevien liitosta kuuluvan luonnollisesti oppi-
keskustelujen piiriin. Eri vaiheiden jdlkeen Moskovassa pidettavien
vuoden 2014 oppineuvottelujen teeman oli tarkoitus keskittya ihmis-
kasitykseen ja kristilliseen avioliittoon.’

Neuvottelukierroksen valmisteluprosessissa Suomen luterilai-
sen kirkon puolelta tiedostettiin aiheen tulenarkuus ja riski sen epa-
asianmukaiseen tai jopa epdasialliseen kisittelyyn."” Suomalaisten
keskindisessa valmistelussa silloinen arkkipiispa Kari Mékinen pai-
notti, ettd painopiste olisi oppineuvottelussa ja dialogissa: ei neuvot-
teluissa sindnsa."! Nakemystd voidaan pitdd tuolloisessa tilanteessa
suunnan muutoksena: Mékinen ei pitanyt VOK:n kanssa kaytyja op-
pineuvotteluja instituutiona Suomen luterilaiselle kirkolle elintarkea-
nd, vaan pyrki aitoon vuorovaikutukseen vaikeasta teemasta. Lopulta
varsinainen oppikeskustelu ei toteutunut. Valmisteluprosessiin liit-
tyvien epéselvyyksien ja neuvotteluosapuolten erilaisten odotusten
vuoksi VOK oli valmistellut valmiin asiakirjan, jota se tarjosi yhdessa
allekirjoitettavaksi.'> Asiakirjassa molemmat kirkot olisivat todenneet
sen hetkiset omat liturgiset kdytantonsa ja teologisen perustan kos-
kien avioliittoa, mutta asiakirjan allekirjoituksella olisi samaa suku-
puolta olevien avioliiton hyvdksyminen tehty mahdottomaksi myds
tulevaisuudessa. Téhdn vaatimukseen suomalaiset eivét suostuneet
ja vendldinen osapuoli katsoi neuvottelujen jatkon mahdottomaksi.®
Viralliset oppikeskustelut paattyivit, mutta yhteydenpitoa paatettiin
jatkaa muilla tasoilla: asiasta voitaisiin jarjestda asiantuntijaseminaari,
jolloin siita voitaisiin keskustella vapaasti. Oppineuvottelujen katkea-
minen ei my0dskaan vaikuttanut Barentsin kirkkojen neuvoston piiris-
sd tapahtuneeseen yhteistyohon tai muuhun ldhialueyhteistyohon.

7 Karttunen 2016, 308.

8 Samaa sukupuolta olevien parien vihkiminen 2.3.2017.
9 Karttunen 2016, 309, Hurskainen 2016.

10 KUO Valmisteluseminaari 2014.

11 KUO Valmisteluseminaari 2014.

12 Hurskainen 2016, 329-331.

13 Hurskainen 2016, 331-332.
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Oppineuvottelujen katkeamisen ei mydskdan nahty vaikuttavan sti-
pendiohjelmaan Pietarin hengellisen akatemian kanssa.'

VOK tukeutui ndkemyksessdaan ihmiskasityksesta ja aviolii-
tosta jo 2000-luvulla kehittdméansa kansainvélisten ihmisoikeuksi-
en uudelleentulkintaan, jossa se omi ihmisoikeuskielen tukeakseen
omia nationalistisia ”perinteisid arvojaan”, jotka suunnattiin liberaa-
lia kansalaisyhteiskuntaa, poliittista oppositiota ja HLBT+ yhteisoa
vastaan.”® Asiaa koskevaa ”“ihmisoikeusdokumenttia” vuodelta 2008
VOK oli esitellyt Suomen luterilaiselle kirkolle heti sen julkaisun jal-
keen, vuoden 2008 oppineuvotteluissa.'®

VOK:n ndkokulmasta ihmiskasitys ei ollut asia, josta saattoi
neuvotella, vaan vaihtoehto, joka jakoi kirkkoja ja muita liittolaisia
“meihin” ja ”“heihin”."” Neuvottelujen paatyttyda VOK:n ulkoasiain
osaston johtaja metropoliitta Hilarion (Alfejev) totesikin kirkko-
ja erottavaksi tekijdksi naisten pappeuden, piispuuden ja samaa
sukupuolta olevien liittojen siunaamisen. Nama olivat hdanen mu-
kaansa vastoin kristillistd moraalia, jolle evankeliumi perustuu.'®
Oppineuvottelujen pédattyminen vuonna 2014 liittyi vahvasti VOK:n
haluun Ioytda liittolaisia arvokeskustelun alueella. Se, etta Suo-
men luterilaisen kirkon delegaatio arkkipiispa Mikisen johdolla ei
suostunut allekirjoitamaan VOK:n valmistelemaa asiakirjaa mie-
hen ja naisen vélisestd avioliitosta, osoitti, ettd luterilainen osapuo-
li ei kuulunut VOK:n maérittelemédan “meidan” ryhmaan. VOK oli
jo pitkddn etsinyt ja kdyttanyt yhteyksidan erityisesti Euroopan ja
Amerikan evankelikaalisiin ja kristillisiin konservatiivisiin piireihin
tuodakseen omaa perinteisten arvojen agendaansa esille Venéjan ul-
kopuolella.” Suomen luterilainen kirkko ei tdhédn vaikutus- ja yhteis-
tyopiiriin halunnut kuulua.

Arvokysymysten monimutkaisuus tuli esiin toisessa kirkollisessa
yhteydessa: arkkipiispa Mékinen matkusti luterilaisen Inkerin kirkon
vieraaksi Vengjalle kevéaalla 2014. Tuolloin Inkerin kirkko iloitsi VOK:n
kanssa jakamastaan ”saumattomasta yhteisty0std yhteisten perhearvo-

14 KUO Esityslista 2014.

15 Stoeckl 2023, 225, 228-231.

16 Ks. Reseptio 2008.

17 Stoeckl & Uzlaner 2022, 91; ks. Karttunen 2016, 308.
18 Stoeckl & Uzlaner 2022, 91; ks. Karttunen 2016, 308.
19 Stoeckl & Uzlaner 2022, 89-93; Stoeckl 2023, 232-235.
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jen vakiinnuttamiseksi Vendjalla.”* Inkerin kirkon ndkemys on itsendi-
nen, mutta se tulee suhteuttaa Vendjan vaikutusvaltaisimman kirkon
asettamiin toimintaedellytyksiin. Samanmielisyys VOK:n kanssa tuki
vapautta toimia, kun taas kriittisyys olisi voinut johtaa toimintavapauk-
sien kaventumiseen. Vuonna 2022 VOK totesikin, ettd ne kirkot, jotka
jakavat samat arvot, voidaan nahda yhteistyokumppaneiksi Venajalla.”!
Inkerin kirkon piispa Ivan Laptev taas kertoi vield tammikuussa 2022
ekumeenisten yhteyksien VOK:n kanssa toimivan hyvin.

Kun neuvotteluja ei pidetty vuonna 2014, VOK ja Suomen lute-
rilainen kirkko jdrjestivdat vuonna 2016 asiantuntijaseminaarin sulje-
tuin ovin. Seminaarin aiheet olivat niitd, joista oli pyritty puhumaan
jo vuonna 2014, eli ihmiskasitys ja kristillinen avioliitto. Asiantunti-
jaseminaari toteutui alemmalla hierarkkisella tasolla kuin varsinai-
set oppineuvottelut. Piispa Seppo Hakkinen kertoi seminaarista, ettd
tapaamisessa ei ollut tavoitteena yhteisymmarrys, yhteiset teesit tai
loppukommunikea. Kirkot ainoastaan esittivat omat ndkemyksensa
aiheesta ja keskustelivat niiden pohjalta. Hikkisen mukaan kirkkojen
valiset jannitteet liittyivat siihen, miten kirkko ottaa homoseksuaali-
suuteen kantaa.” Luterilainen osapuoli siis palasi painottamaan yhte-
ydenpitoa aidon dialogin sijaan.

Suomen luterilainen kirkko jatkoi yhteydenpitoa VOK:on lapi
2010-luvun. Vuodelle 2020 kirkot sopivat ja valmistelivat virallisen
oppineuvottelukierroksen ja samalla neuvottelujen 50-vuotisjuhlase-
minaarin. Tdssd yhteydessa jo vuonna 2012 Suomeen kutsutun pat-
riarkka Kirillin oli méara saapua vierailulle.** Neuvottelukierroksen
rakenne noudatti ldhinnd vuoden 2016 epévirallista asiantuntijase-
minaarin tapaamista. Suunniteltu juhlaseminaari oli yksipdivdinen
ja neuvotteluille oli varattu kaksi ja puoli pédivad.” Neuvotteluille
suunniteltu aikataulu osoittaa, ettd esitelmien ja keskustelun pohjalta
ei ollut tarkoitus pdasta varsinaisiin yhteisiin muotoiluihin aiheiden
pohjalta.® Arkkipiispa Kari Makisen vuonna 2014 painottama ajatus

20 KUO Matkaraportti 2014a.

21 PAT 9.3.2022, Ha 3aceaanum.

22 KUO Matkaraportti 2022, 3—-4.

23 Rytkonen 29.2.2016.

24 Rytkonen 11.3.2020.

25 EVL 14.11.2019, Patriarkka Kirill vierailee Suomessa.
26 KUO Valmistelukokous 2019.
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dialogin tarkeydesta jdi taka-alalle ja oppineuvotteluja kaytettiin yh-
teydenpitovalineena.

Tulkintaa tukee aina vuodesta 2012 vireilla ollut hanke pat-
riarkka Kirillin Suomen vierailusta. Kolmen kirkkokunnan johta-
jien yhteisestd pyynnosta lahtenyt hanke ennatti muuttaa useasti
muotoaan vuosien aikana. Vuonna 2020 Kirillin oli lopulta maara
saapua Suomeen oppineuvottelujen edelld.”” Suomen ortodoksinen
kirkko, joka kuuluu Konstantinopolin ekumeeniseen patriarkaat-
tiin, oli mukana kutsumassa Kirillid. Konstantinopolin patriarkaa-
tin tunnustaman Ortodoksisen kirkon Ukrainassa (OKU) synty
vuoden 2019 taitteessa oli viilentanyt Moskovan ja Konstantinopo-
lin vilisid suhteita, ja Moskova oli yksipuolisesti katkaissut ehtool-
lisyhteyden Konstantinopolin patriarkaattiin.®® Suomen ortodoksi-
nen kirkko pyrki kuitenkin jatkamaan sellaisia virallisia yhteyksia
VOK:n kanssa, jotka eivit liittyneet suoraan liturgiseen elamaan.”

Ei ole selvad, kuinka tiiviisti yhdessd Suomen luterilainen,
ortodoksinen ja katolinen kirkko suunnittelivat patriarkka Kirillin
saapumista Suomeen 2010-luvulla. Arkkipiispa Leon kutsuproses-
siin liittyva kommentti vuodelta 2018 on monitulkintainen. Yhtaal-
td han kehotti Suomen luterilaista kirkkoa jatkamaan kutsuproses-
sia, toisaalta hdn painotti Suomen ortodoksisen kirkon pyrkivan
pitdimaan hyvia suhteita kaikkialle, ottamatta kantaa siihen, mika
Suomen ortodoksisen kirkon rooli kutsussa oli tuolla hetkelld.®
Suomen luterilaiselle kirkolle eivat Krimin valloitus, Ita-Ukrainas-
sa vuonna 2014 alkanut sota tai Ukrainan ortodoksisuudessa ta-
pahtuneet muutokset vuosien 2018-2019 aikana asettaneet esteita
Kirillin vierailulle.

27 ORT 14.11.2019, Patriarkka Kirill vierailee Suomessa.

28 PAT 15.10.2018, 3asBaenue Casiennoro Cunoga.

29 Arkkipiispa Leo, Metropoliitta Elia & Piispa Arseni 16.10.2018.

30 Toivanen & Seppala 10.11.2018. Vuonna 2020 arkkipiispa Leo vield iloitsi
Patriarkka Kirillin tulevasta vierailusta, mutta 2022 Venajan hyokattya
Ukrainaan Leo kertoi uudelleenarvioineensa tapaamismahdollisuutta. ORT
14.11.2019, Patriarkka Kirill vierailee Suomessa; Hattunen 23.2.2022; Mietti-
nen 17.4.2022.
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Oppineuvottelut ja Ukraina

Ukrainan merkitys Moskovan patriarkaatille juontuu historiasta:
itaslaavilainen ortodoksisuus sai syntynsa 900-luvun lopussa Kiovan
suuriruhtinas Vladimirin aikaan. Lisdksi noin kolmasosa Moskovan
patriarkaatin seurakunnista sijaitsee Ukrainassa. Ukraina on siis his-
toriallisesti, kulttuurisesti ja uskonnollisesti tarked Moskovan patriar-
kaatille. Seurakuntien maara ei tosin kerro luotettavasti kirkkoon it-
sensd identifioivien maarastd.™

Oppineuvottelujen alkuvaiheessa 1970-luvulla Neuvosto-Ukrai-
nassa toimi Moskovan patriarkaatin alainen eksarkaatti, joka valtion
ja kirkon yhteisten intressien vuoksi oli ainoa sallittu bysanttilainen
kirkko tuolla alueella.” Eksarkaatti sai autonomisen kirkon aseman
Moskovan patriarkaatin alaisena Neuvostoliiton loppuvaiheissa.
Vuodesta 1990 alkaen tdima autonominen kirkko on toiminut nimella
Ukrainan ortodoksinen kirkko (UOK). Ukrainan eksarkaatin ja UOK:n
johtajana (1966-1992) toiminut metropoliitta Filaret (Denysenko) oli
venéldisen delegaation johtajana oppineuvotteluissa vuonna 1977.%

Oppineuvottelut heijastivat sekd Neuvostoliiton muuttunutta
uskontopolitiikkaa ettd uskonnonvapauden esiintuomia jannitteita
1990-luvun taitteessa. VOK ei myd6skaan hyvaksynyt Ukrainassa vi-
rinnyttd toivoa saada maahan omaa itsendistd, autokefaalista, orto-
doksista kirkkoa. Se ei siis hyvaksynyt muita itsedan ortodoksisina
pitdmid kirkkoja. Naitd olivat Ukrainan autokefaalinen ortodok-
sinen kirkko, jonka juuret olivat 1900-luvun alussa, sekd Kiovan
patriarkaatti. Jailkimmadinen syntyi Moskovan alaisen Ukrainan ek-
sarkaatin entisen johtajan metropoliitta Filaretin ja muiden auto-
kefaliaa ajaneiden toimesta sen jdlkeen, kun UOK:lle myonnettiin
ainoastaan autonomia (eikd autokefaliaa) vuonnal990.** Mainitut
kirkot eivit olleet muiden ortodoksisten kirkkojen hyvaksymia.

Oppineuvottelujen historiassa metropoliitta Filaretin lisdksi
metropoliitta Volodymyrilld (Sabodan) oli tiiviit yhteydet Ukrai-

31 Shlikhta 2016, 124.

32 Denysenko 2018, luku 4.
33 Hurskainen 2013, 508.
34 Denysenko 2018, luku 5.
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naan. Myos hén oli VOK:n delegaation johtajana jo 1970-luvulla.®
Johtaessaan VOK:n delegaatiota oppineuvotteluissa Jarvenpaassa
1992 Volodymyr sai kuulla tulleensa valituksi UOK:n johtajaksi ja
Kiovan metropoliitaksi.*® Filaret (Denysenko) oli juuri titd ennen
pakotettu jattamaan tehtdvansa Kiovan metropoliittana. Moskovan
patriarkaatin alaisen ukrainalaisen kirkon edustus oli siis tavallista
oppineuvotteluissa.

Neuvotteluja pidettiin myos kaksi kertaa Kiovassa: vuonna
1977 silloisen Ukrainan eksarkaatin ja vuonna 1995 Moskovan alai-
sen UOK:n isdanndimand. Vuoden 1995 neuvottelujen teemana oli
lahetys ja nationalismi. Teeman nosti esiin patriarkka Aleksi vuoden
1994 Suomen vierailun aikana. Han puhui seké venaldisten maahan-
muuttajien huonosta kohtelusta Ukrainassa ja koko Euroopassa ettd
ihmisoikeuksien ja uskonnonvapauden loukkauksista Ukrainassa ja
Virossa.”” Syytosten taustalla oli VOK:n tulkinta ortodoksisuuteen
kuuluvasta ajatuksesta yhdesta piispasta yhdella alueella. VOK kaytti
periaatetta todistaakseen nakemyksensd, jonka mukaan Neuvostolii-
ton hajoamisessa syntyneiden itsendisten valtioiden ortodoksiset kir-
kot eivét voi olla erillddn Moskovan patriarkaatista. VOK pyrki rajoit-
tamaan késitteen avulla muiden kristillisten kirkkojen ja uskontojen
toimintaa Vendjan alueella.”® Siksi Neuvostoliiton jalkeen Ukrainassa
syntynyt tilanne, jossa useita ortodoksisia kirkkoja toimi alueella, jol-
la ortodoksisuus oli vaikuttanut tuhat vuotta, oli ajatuksena VOK:lle
taysin mahdoton. VOK:n mukaan kaikki syntynyt monimuotoisuus
oli loukkaus sen uskonnonvapautta vastaan.* VOK ei reflektoinut
sita, mita tama tulkinta aiheutti muille kirkoille tai uskonnoille.

Suomen luterilainen kirkko valmistautui Kiovan 1995 oppi-
neuvotteluihin pitamalla yhteyttd ulkoministerioon ja suurldhetys-
toon Ukrainassa.*’ Ndain ollen silla oli tieto Ukrainaan, venaldiseen
vahemmistoon ja VOK:n tyytymattomyyteen Ukrainan kirkolliseen
kontekstiin liittyvistd kysymyksistd. Oppineuvottelujen loppuasi-
akirjaan ei paatynytkaan venéldisten toivomaa lauselmaa Ukrainan

35 Hurskainen 2013, 508.

36 Jaaskeldinen 2005.

37 Hurskainen 2013, 290-291.

38 Rantsya 2021, 202.

39 Wanner & Yelensky 2019, 262-263.
40 Hurskainen 2013, 291-293.
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kanonisesta kirkosta, jolla olisi tarkoitettu VOK:n yksinoikeutta Uk-
rainassa.*' Sitd vastoin teeseissd lukee: “Neuvottelujen osanottajat
totesivat Ukrainassa tapahtuneet suuret muutokset. Keskusteluissa
kiinnitettiin huomiota Ukrainan kirkkojen tilanteeseen. Neuvottelu-
jen osanottajat valittivat ortodoksien keskuudessa vallitsevaa hajaan-
nusta ja ilmaisivat yhdessa toivovansa, ettd tdima ongelma saisi pian
ratkaisunsa.”** Toive ei ole viela toteutunut. Konstantinopolin patriar-
kaatin 2019 tunnustama OKU ei ole tuonut tilanteeseen yksiselitteista
ratkaisua. Sita vastoin ortodoksisen maailman sisdlld on niitd kirkkoja,
jotka eivat tunnusta OKU:n perustamista, niitd, jotka sen tunnustavat
ja niitd, jotka eivat ole ottaneet selkedsti kantaa kumpaankaan suun-
taan.® Vuoden 2018 jalkeen Ukrainassa on toiminut aiemman kolmen
erilaisen ortodoksisen kirkon sijaan kaksi ortodoksista kirkkoa: UOK
ja OKU.

Huomionarvoista vuoden 1995 neuvottelujen ukrainalaises-
ta kontekstista on, ettd ortodoksisten kirkkojen ulkopuolelle jaanyt
Kiovan patriarkaatti pyrki luomaan neuvottelujen edelld yhteyden
Suomen luterilaiseen kirkkoon suurldhetyston kautta.* Yhteydenot-
tajana oli kirkon silloinen patriarkka Volodymyr (Romanyuk), joka oli
1970-luvulta tunnettu ukrainalainen uskonnollinen vastarintahahmo
my0s lansimaissa.* Suomen luterilainen kirkko ei lahtenyt rakenta-
maan yhteyksia. Syyna oli todennékoisesti se, ettd Ukrainan kirkolli-
sen tilanteen nahtiin olevan ortodoksien sisdinen asia. Tama nakemys
oli vallalla mm. Kirkkojen maailmanneuvostossa aina vuoteen 2022
saakka, jolloin Vendja hyokkasi Ukrainaan.*

Seuraavan kerran Ukrainan ortodoksisuuden tilanne nousi esille
Suomen luterilaisessa kirkossa vuonna 2014, kun Vendja valloitti Kri-
min ja sota Ita-Ukrainassa alkoi. Kuten aiemmin tuli esille, Ukrainan
poliittinen tilanne ja VOK:n tulkinta siitd ei ollut ratkaisevassa roo-
lissa neuvottelujen paattymiselle. Neuvottelujen paattyminen liittyi
sisdllollisesti ennemminkin VOK:n haluun haastaa lannen arvomaa-
ilmaa ja kdydd monologia dialogin sijaan arvokysymyksissa. Suomen

41 Hurskainen 2013, 294-295.

42 Kiova 1995.

43 Krawchuk 2020, 464-467.

44 Hurskainen 2013, 292.

45 Ks. Laitila 2023 (tulossa). Maallikkonimeltaan Vasyl Romanyuk.
46 Korniichuk 2022, 322.
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luterilaisen kirkon johdossa ja ulkoasianosastolla oltiin kuitenkin tietoi-
sia my0s VOK:ssa vallinneista Ukrainaa koskevista (kirkko)poliittisista
nakemyksista.

Arkkipiispa Kari Makinen kavi huhtikuussa 2014 Inkerin kirkon
vieraana Vendjalla. Vierailu ajoittui Krimin valtaamisen jdlkeiseen ai-
kaan, jolloin vuoden 2014 oppineuvottelukierrosta oltiin valmistele-
massa. Matkallaan arkkipiispa Mékinen tapasi VOK:n edustajan, Pieta-
rin hengellisen akatemian rehtoria piispa Amvrosin. Tuolloin Amvrosi
kertoi, etta kirkko pyrkii pysymaan poliittisen keskustelun ulkopuolel-
la ja etta kirkon tehtdva on rukoilla rauhanomaisen ratkaisun puolesta.
Amvrosi esitti ymmarrystd Vendjan johdolle, silld hanen mukaansa Ve-
ndjan ja Ukrainan tilanteessa kyse oli yhteisesta historiasta.*”

Suomen luterilaisen kirkon puolelta Vendjdn ja Ukrainan valistd
yhteyttd kommentoi ulkoasiain osaston johtaja Kimmo Kaaridinen, joka
kertoi matkan paallimmaiseksi mieleen jdaneeksi asiaksi Ukrainan ja
Vendjan kansojen tiiviin yhteyden — sen, ettd ne ovat veljeskansoja.*
Amvrosi oli muistuttanut, kuinka Ukrainassa asuu paljon venaldisid,
joten han naki konfliktissa my0s sisdisen luonteen.* Kéaridinen taas
kommentoi, ettd VOK:n ulkoasiainosaston varajohtaja Filaret naki et-
tei avointa sotaa ndiden maiden vilille voi synty4, laheisten yhteyksien
ja esimerkiksi monien yksilotason perhesiteiden vuoksi.*® Amvrosin
nakemys heijasti VOK:n “venaldinen maailma” -ajattelua tuolta ajalta.
Ajattelussa ei Ukrainaa ndhda erillisend maana vaan osana laajempaa
slaavilaista yhteisod. Vierailulla vain sivuttiin tuolloin vield valmisteilla
olleita oppikeskusteluja.”!

47 KUO Matkaraportti 2014a.

48 Ijds 9.4.2014.

49 KUO Matkaraportti 2014a.

50 Jjas 9.4.2014.

51 Arkkipiispa Mékisen delegaation vierailu Inkerin evankelisluterilaisessa
kirkossa 10.-13.4.2014. Pekka Huokunan matkaraportti heindkuulta 2014
Keski- ja Ita-Euroopan kristittyjen tapaamisesta ei mainitse mitdan Ukrainan
kirkollisesta tai poliittisesta tilanteesta, vaikka Huokunan mukaan paikalla
oli my0s ukrainalaisia protestanttisten kirkkojen edustajia. KUO Matkara-
portti 2014b. Keski- ja Itd-Euroopan kristittyjen tapaaminen. Ks. Amvrosin-
kin ajattelua kuvaavasta “venaldinen maailma” -narratiivista. Gaufman 2019,
57-58, 63-64. VOK:n vuonna 2000 hyvéaksyman Sosiaalikonseptin kasityk-
seen sodasta kuuluu se, ettd ortodoksista isinmaata puolustaessaan sotilaat
puolustavat my6s ortodoksista uskoa. Turunen 2006, 56.
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Vendjan asenne Ukrainaan oli esilld myos oppineuvottelujen
suomalaisten valmisteluseminaarissa kevaalla 2014. Arkkipiispa
Maikinen totesi neuvottelujen venaldiseksi kontekstiksi “Putinin Ve-
ndjan ja suurvaltaideologian”. Makinen myds totesi VOK:mn suuren
roolin yhteiskunnallisessa keskustelussa, kun oppineuvotteluissa
keskusteltaisiin homoseksuaalisuudesta. Mékisen mukaan kirkol-
linen ja yhteiskunnallinen arvokeskustelu eivat kuitenkaan olleet
kummassakaan maassa erillddn toisistaan.” Sodan syttyminen Ita-
Ukrainassa ja VOK:n nakemys siitd siis tiedostettiin Suomen lute-
rilaisessa kirkossa, mutta asian ei annettu vaikuttaa negatiivisesti
kirkkojen vilisiin suhteisiin. Yksi syy talle oli ehka piispa Amvrosin
arkkipiispa Makiselle vakuuttama seikka, ettd kirkko pyrki pysytte-
leméaédn poliittisen keskustelun ulkopuolella. Ndin ollen Suomen lu-
terilainen kirkko saattoi jattda poliittisen suurvaltaideologian taka-
alalle kirkkojen vélisissd suhteissa ja olla analysoimatta tarkemmin,
mitda Amvrosin nakemys poliittisen keskustelun ulkopuolella olemi-
sesta todellisuudessa tarkoitti. Samalla luterilainen kirkko hyvaksyi
VOK:n aktiivisena yhteiskunnallisena vaikuttajana seksuaalietiikan
kysymyksissa.>

VOK ja patriarkka Kirill taiteilivat tuolloin kirkon ja valtion suh-
teissa venaldisen kansallisen nakokulman ja Moskovan patriarkaa-
tin monikansallisen luonteen valilla: miehitetylla Krimilla toimivat
Moskovan alaisen UOK:n seurakunnat jdivat sen alaisuuteen, jolloin
VOK saattoi korostaa UOK:n roolia Ukrainan hengellisend yhdista-
jand vield vuoden 2014 jélkeenkin.** Moskovan patriarkaatti ei siis
kaikessa noudattanut Vendjan valtiojohdon linjaa. Krimin seurakun-

52 KUO Valmisteluseminaari 2014.

53 VOK:lle oli tyypillista painottaa epdpoliittisuuttaan vetoamalla puoluepo-
lititkan ulkopuolella pysymiseen jo vuoden 2000 Sosiaalikonseptista lahtien.
Samaan epépoliittisuuteen vetosi mm. Moskovan patriarkaatin alaisen Viron
ortodoksisen kirkon arkkipiispa sodan 2022 aikana tuomitessaan sodan,
mutta ei selvésanaisesti sotaa Ukrainassa. VOK:n kédyttimén ”venaldinen
maailma” ajattelun ja siten Ukrainan asema tdssa ajattelussa muuttui aiem-
paan ndhden vuoden 2014 aikana. Oppineuvottelujen valmistelukokouksen
aikaan muutos oli muotoutumassa silld kesélla 2014 Pyha Rus ja sithen
vahvasti liittyva venaldisen maailman ideologia valjastettiin vastavoimaksi
VOK:a uhkaavia ”skismaatikkoja” ja Vendjan valtion vihollisia vastaan. Ks.
Suslov 2016.

54 Gaufman 2019, 57-58.
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nat siirrettiin suoraan Moskovan alaisuuteen vasta kevaalla 2022.5
Vuoden 2013 Maidanin mielenosoitukset, vuoden 2014 Krimin val-
taus ja Vendjan hyokkays olivat Moskovan patriarkaatille paikka tar-
kistaa vuodesta 2008 asti vaalimansa “venaldinen maailma” -ajatte-
lun suuntaa. Kun oppineuvottelut todettiin katkenneiksi syyskuun
2014 alussa, Moskovan patriarkaatti oli jo kdantynyt selkeimmin
alueellista — Vendjan, Valko-Vendjan, Ukrainan ja Moldovan — yhte-
ndisyyttd korostavaan argumentaatioon. Patriarkka Kirill totesikin
elokuussa 2014, ettd Ukrainan kiistat johtuivat ”“skismaatikkojen
ja nationalistien” muodostamasta ongelmasta.’® Kirillin mukaan
Ukrainan tilanteessa oli siis kirkollinen ja valtiollinen kietoutuneet
yhteen. Kirkon ulkoasianosaston johtaja Kimmo Kaéaridinen totesi
kuitenkin, ettei kiristynyt tilanne Ukrainassa vaikuttanut milldaan
tavalla oppineuvottelujen kariutumisen taustalla.”” Suomen lute-
rilaisessa kirkossa ei siis nahty yhteyttda sosiaalieettisten arvoky-
symysten ja Ukrainaan liittyvan valtapolitiikan valilld. VOK:ssa
uudessa Pyhda Rusia korostavassa argumentaatiossa Ukrainaa ko-
rostettiin alueena, jota lansi houkuttelee ja johtaa pois perinteisista
ortodoksista oikeista arvoista. Ndin ollen Ukraina tarvitsi lankee-
mubksen tilaansa VOK:n mukanaan tuomaa ”parannusta”.® Ennen
Maidania vallalla ollut “venaldinen maailma” -ajattelu oli perustu-
nut ennemminkin Rusin uskonnollisen ja kulttuurillisen yhteyden
vaalimiseen, ei sen puolustamiseen. Muutoksella oli poliittiset kyt-
koksensa.

Seuraava suuri muutos Ukrainan ortodoksisessa kentédssa
tapahtui vuodenvaihteessa 2018-2019. Konstantinopolin patri-
arkaatti tunnusti Kiovan patriarkaatin ja autokefaalisen kirkon
yhdistymisessa syntyneen OKU:n kanonisen aseman. Nain ollen
periaatteessa kaikki Ukrainan ortodoksit on nykyaan hyvaksyt-
ty osaksi maailmanlaajaa ortodoksisuutta joko Konstantinopolin
patriarkaatin tai Moskovan patriarkaatin kautta. Moskovan patri-
arkaatti katkaisi ehtoollisyhteyden kaikkien niiden ortodoksisten
kirkkojen kanssa, jotka tunnustavat tuolloin syntyneen OKU:n.

55 PAT 7.6.2022, )KYPHA/IBL

56 Wanner 2022, 38.

57 Rytkonen 4.9.2014; Karttunen 2016, 312.
58 Suslov 2016.
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Ukrainan moninaisesta ortodoksisuudesta tuli siis koko ortodok-
sista maailmaa jakava teema.

Suomen luterilaisen kirkon kirkolliskokouksessa patriarkka Kiri-
lin Suomen vierailun suunnittelu kytkettiin sekd ortodoksien sisdiseen
kontekstiin, ettd Vendjan ja Ukrainan valiseen poliittiseen kontekstiin
syksylla 2018. Suomen luterilaisen kirkon ylimmassa paattavassa eli-
messd, kirkolliskokouksessa, esitettiin puheenvuoroja, joiden mukaan
sekd patriarkan Suomen-vierailun valmistelun jatkaminen ettd sen
keskeyttaminen tulkittaisiin poliittiseksi viestiksi Ukrainan poliitti-
seen ja kirkolliseen tilanteeseen. Kirkolliskokouksessa esitettiin my0ds,
ettd Suomen luterilainen kirkko ei ole osapuoli Vendjan ja Ukrainan
valisessa tilanteessa, eiké sen tule ryhtya tekeméaan politiikkaa toimin-
tasuunnitelmaan kirjatulla vierailulla. Patriarkka Kirillin kutsumista
vastustanut ryhmittyma epadili myds, oliko kutsuun liittyen oltu yhte-
ydessa Suomen ortodoksiseen kirkkoon ja sen arkkipiispa Leoon. Lu-
terilaisilla piispoilla ei ollut tietoa, ettd Suomen ortodoksinen kirkko
olisi perumassa vierailua, vaikka Moskova oli katkaissut ehtoollisyh-
teyden Konstantinopolin patriarkaattiin ja Ukrainan tilanne kiristikin
ortodoksisten kirkkojen vélejd. Piispat olivat ndakemyksessdan oikeas-
sa: arkkipiispa Leo vahvisti, ettd Suomen ortodoksinen kirkko pyrki
ylldpitdimaan hyvia suhteita kaikkialle.”

Ukrainan kirkkopoliittinen tilanne tiedostettiin siis Suomen lu-
terilaisessa ja ortodoksisessa kirkossa. Luterilaisen kirkon ulkoasiai-
nosastolla kirkkopolitiikka ja kirkollinen yhteistyd nahtiin kahtena
erillisend alueena vield vuonna 2021. Ulkoasiainosaston mukaan Uk-
rainan aiheuttamaan kiistaan ja Vendjan suurvaltapolitiikkaan ei suh-
tauduttu sinisilmaisesti, mutta samalla pyrittiin tekemaan yhteistyota
siind, mika on yhteista kirkon tehtdvien hoitamista ja palveli kirkol-
lisia suhteita.®” Suomen luterilainen kirkko ndki Ukrainan joko sille
kuulumattomana ulkokehallisend poliittisena kysymyksena tai orto-
doksien vilisend kirkkopoliittisena kysymyksena.

Suomen luterilaisen kirkon uusi arkkipiispa Tapio Luoma vie-
raili helmikuussa 2019 patriarkka Kirillin kutsusta Moskovassa ja esitti
tuolloin toiveen oppikeskustelujen jatkosta, silld hanen mukaansa oli
tarkead, etta olisi mahdollista ”vaihtaa ajatuksia ja syventya teemoihin,

59 Toivanen & Seppala 10.11.2018.
60 Salovaara 7.4.2021.
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joiden uskomme palvelevan Kristuksen kirkkoa.”®" Yhtend keskuste-
luteemana Luoma mainitsi luomakunnan tulevaisuuden ja ilmaston-
muutoksen.® Luoma my0s uudisti patriarkalle jo vuonna 2012 esitetyn
kutsun saapua Suomeen. Marraskuussa 2019 luterilainen, katolinen ja
ortodoksinen kirkko Suomessa ilmoittivat, ettd heidan kutsuunsa oli
vastattu myontavasti ja Patriarkka Kirill saapuisi Suomeen 5.-7.5.2020
ennen oppineuvotteluja.®* Koronan vuoksi asetetut matkustusrajoituk-
set kuitenkin estivat neuvottelujen jarjestamisen ja patriarkka Kirillin
saapumisen Suomeen.

Matkustusrajoitusten hellittdessd suomalainen delegaatio tapasi
hybridikokouksessa VOK:n edustajia tammi-helmikuun vaihteessa
2022. Neuvottelujen aiheena oli seka oppikeskustelujen jatko ettd pat-
riarkka Kirillin Suomen vierailu. Uusi aika vierailulle olisi joko syksy
2022 tai kevidt 2023. Neuvotteluissa venéldinen osapuoli esitti mie-
lenkiintoa 24.1.2022 alkaneeseen oikeudenkayntiin, jossa syytettyina
olivat Paivi Résanen ja luterilaisen ldhetyshiippakunnan piispa Juha-
na Pohjola. Vendjan kirkot olivat tehneet yhteisen julistuksen, jossa
tuettiin suomalaisia luterilaisia nditd syytteita vastaan. VOK:n piispa
Stefan halusi kuulla suomalaisten neuvottelijoiden ndkemyksen ti-
lanteeseen ja reaktion VOK:n suhtautumiseen asiaan. Kirkkoneuvos
Kimmo Ké&aridinen vastasi, ettei toivo tilannetta dramatisoitavan us-
konnon- ja sananvapauden rajoittamisen nikokulmasta ja etta kyse oli
siitd, mihin ja miten Raamattua kéytetaan. Rasasen Kaaridinen kertoi
olevan nakyva poliitikko. Han néki ongelmalliseksi, jos asiaan pyrit-
taisiin vaikuttamaan ulkopuolelta.®

Léahteiden mukaan suomalainen delegaatio ei tehnyt eroa Suo-
men luterilaiseen kirkkoon kuuluvan Paivi Rasédsen ja Pohjolan edus-
taman lahetyshiippakunnan piispan valilla. Suomen luterilainen kirk-
ko ei ndytd reagoineen selvasti siihen, ettd VOK toi esiin ndakemyksen
heiddn mielestdan oikeanlaisesta luterilaisuudesta, jota yhdistda
tietynlaiset ”perinteiset”, arvot. Tallaista VOK:n kanssa samat arvot
jakavaa luterilaisuutta venaldinen osapuoli oli myds valmis puolus-

61 EVL 28.2.2019, Arkkipiispa Luoma Moskovassa.

62 EVL 28.2.2019, Arkkipiispa Luoma Moskovassa.
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Patriarkka Kirill vierailee Suomessa.
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tamaan omien rajojensa ulkopuolella lintisen demokratian maassa.
Se siis jatkoi jo vuodelta 2014 tuttua arvoyhteistyon etsintdd. Suomen
luterilaisen kirkon delegaatio ei asemoinut itseddn perinteisten arvo-
jen kannattajaksi, mutta ei mydskdan nahnyt, etta erilainen nakemys
arvoista olisi este yhteydenpidolle.

Neuvotteluissa pappismunkki Stefan kertoi suomalaisille dele-
gaateille, ettd VOK:n padhuolena oli Ukrainan kirkollinen tilanne ja sen
vaikutukset muualle ortodoksiseen maailmaan.® Mikkelin hiippakun-
nan piispan Seppo Hékkisen sanoin: “Keskustelussa ei sivuttu Vendjan
valtion sotilaallisia toimia vaan kasiteltiin yksinomaan Ukrainan kirkol-
lista tilannetta. Jalleen kerran nousi esille se, kuinka kirkkopoliittisesti
jannitteinen ja vaikea tilanne on ortodoksimaailmassa.”® Luterilainen
osapuoli ndki Vengjan sotilaalliset toimet edelleen erilldan kirkollisista
yhteyksista. Lisdksi Ukrainan kirkkopoliittinen tilanne kuvattiin jalleen
ortodoksien sisdisend kysymyksend, johon ei reagoitu ja jolla ei ollut
vaikutusta yhteydenpitoon VOK:n kanssa.

Sota ja oppineuvottelut

Kun sota helmikuun 24. paivana 2022 alkoi, oli Suomen luterilaisen kir-
kon ja VOK:n oppineuvotteluja kayty edellisen kerran vuonna 2011. Ei
kolmen vuoden vélein, kuten niiden normaalina rytmina oli pidetty,
vaan jo yli kymmenen vuotta sitten. VOK asettui 2014 neuvottelujen alla
puolustamaan omaa ihmisoikeuskielenkaytt6aan ja ndin ollen kieltaytyi
aidosta dialogista. Sitd vastoin Suomen luterilainen kirkko pyrki tuolloin
aitoon dialogiin arvokysymyksistd, eikd ainoastaan oppineuvotteluins-
tituution jatkamiseen. Lopputuloksena oli neuvottelujen kariutuminen.
Oppineuvottelujen uudelleen lammittelyn vuonna 2020 ei ollut
tarkoitus merkitd palaamista vanhaan neuvottelukaavaan. Tavoitteena
oli pitad lyhyt paripdivdinen neuvottelujen 50-vuotisjuhlaseminaari ja
juhlaosio. Naytti siltd, ettd enda ei olisi paluuta vuonna 2011 paattynee-
seen tapaan, jossa kokoonnutaan yhteen vahintadn viikoksi pohtimaan
teologis-yhteiskunnallisia asioita syvallisesti ja laatimaan niista yhteisia
teeseja. Sitd vastoin Suomen luterilainen kirkko painotti 2020-luvun alus-

65 KUO Matkaraportti 2022, 6.
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sa nimenomaan keskusteluyhteyden yllapitamista sisallon ja todellisen
dialogin kustannuksella. Ndin ollen oppineuvottelujen ja patriarkka
Kirillin vierailun valmistelussa vaiettiin vaikeista kysymyksistd, kuten
arvokysymysten siséllostd, Vendjan sotilaallisista toimista seka Uk-
rainan ortodoksisuuden tilanteesta. Suomen luterilainen kirkko siis
muutti asennoitumistaan VOK:n kanssa kdytaviin neuvotteluihin
vuoden 2014 jdlkeen. Suomen luterilainen kirkko piti tdta lahesty-
mistapaa oikeutettuna reilun vuosikymmenen aikana kehittyneessa
tilanteessa, jossa VOK:n kontaktit lantisiin kirkkoihin olivat jatku-
vasti vahentyneet. Lisdksi toimintatavalle naytti olevan my6s Mos-
kovan suurldhettilas Antti Helanterdn tuki, silld han kiitti kirkkoa
aktiivisten Vendja-yhteyksien hoitamisesta, jonka arvo korostui ko-
ronapandemian ja kansainvélisen poliittisen tilanteen vuoksi.?” Yh-
teyksista Ukrainaan kasvavan jannitteisessa tilanteessa ei puhuttu.

Tilanne muuttui radikaalisti alle kuukaudessa. Vendjan hyok-
kdyssodan alkaessa helmikuussa 2022 Suomen luterilainen kirkko
reagoi jaadyttamalld suhteet VOK:on. 6. maaliskuuta kirkkohallituk-
sen kansliapaallikko Pekka Huokuna totesi, ettd: ”On sanomattakin
selvdd, ettd suhteet [Vendjddn] pannaan nyt jaihin.”*® Arkkipiispa
Tapio Luoma tarkensi luterilaisen kirkon kantaa 7.3.2022: ”kirkkom-
me ja VOK:n viélisten suhteiden yllapitiminen edellyttad, ettei VOK
anna tukeaan Venijan laittomalle hyokkaykselle... ilman timan eh-
don tayttymista kirkkojemme vilinen yhteydenpito ei voi jatkua.”®
Venéjan hyokkayssota ja nimenomaan VOK:n tuki sille katkaisivat
sekd oppineuvottelut ettd kaikenlaisen yhteydenpidon. Perusteluksi
Luoma kertoi, ettd: “Kun vidkivaltaa perustellaan Jumalan tahdolla,
ollaan peruuttamattomasti menty jonkin rajan yli.””°

VOK:n johtaja patriarkka Kirillin “erikoisoperaatiota” puolus-
tavan argumentaation voi jakaa karkeasti kahteen osaan: ensinnikin
perinteisten kristillisten arvojen puolustaminen, joihin kuuluu aja-
tus ydinperheesta seka tiettyjen kirkon maérittelemien arvojen nou-
dattaminen.” Toiseksi maantieteellisen kirkollisen alueen yhtenai-
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syyden puolustaminen, joka perustuu historian tulkintaan VOK:n
oikeudesta menneeseen Rusin alueeseen.” Patriarkka Kirillille histo-
riallinen Rus kattaa Ukrainan, Vendjan, Valko-Vendjan ja Moldovan.

Kumpikaan perusteluista ei ollut uusi. Ensimmainen perustelu
on avoin yhteistyolle samoin ajattelevien kanssa ja sen avulla VOK
etsii kumppaneita omalle agendalleen niin Ukrainasta kuin muu-
alta maailmasta.” Toinen perustelu on luonteeltaan eksklusiivinen
ja tdhtdda VOK:n yksinvaltaan itsensd maérittelemaélld Rusin alueel-
la. Nain ollen muiden uskonnollisten yhteisojen toiminta voisi olla
mahdollista tuolla alueella ainoastaan silloin, kun yhteisty6 ensim-
maisen perustelun osalta toteutuu. Naistd perusteista ensimmainen
on ollut ndhtavissa VOK:ssa jo 2000-luvun ensimmaiseltd vuosikym-
meneltd alkaen, ja toinen perustelu vahvistui erityisesti vuoden 2014
aikana.

Suomen luterilainen kirkko tuomitsi yhteisessa linjassa Suomen
ortodoksisen kirkon kanssa patriarkka Kirillin ja sitd my6ten VOK:n
tulkinnat sodasta Ukrainassa. Arkkipiispa Tapio Luoma ja arkkipiis-
pa Leo kirjoittivat Helsingin Sanomien vieraskynéa-palstalle yhdessa
hyokkédyksen tuomitsevan tekstin. Kirjoituksessa viitataan patriarkka
Kirillin sanoihin sotilaille: “Se, ettd sotilaat ja koko Vendjan armeija
pysyvat hyvan puolella, on ... tarke&s, ‘koska silloin sotilaat saavat ju-
malallista tukea paamaarilleen’.””* Yhteisessa kirjoituksessa todetaan:
”Sotilaat joutuvat epdilematta ponnistelemaan ja uhrautumaan, mut-
ta rinnastaessaan vakivallan uskonnolliseen hurskauteen patriarkka
vaarinkayttda paitsi perinnettdan myos kristinuskon ydinta.”” Kirjoi-
tuksessa on kuvattu seké luterilainen ettd ortodoksinen kanta:

Kristinuskon lantisessé perinteessa puhutaan oikeutetun so-
dan periaatteesta... Periaatteen mukaan ainoastaan puolus-
tussota voi olla oikeutettua, jos muita vaihtoehtoja ei enaa
ole ja taisteluiden avulla pystytdan torjumaan vieldkin suu-
rempaa kdrsimystd. Vaikka itdisessd perinteessd ei puhuta
oikeutetun sodan periaatteesta, ortodoksinen kirkko ei ole

72 Esim. Kirill 2022b 3.4.2022

73 VOK:n toiminnasta ks. Stoeckl 2023, 225.
74 Luoma & Leo 29.7.2022.

75 Luoma & Leo 29.7.2022.
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vaatinut tiukan pasifistista suhtautumista sotaan. Se [orto-
doksinen kirkko]... korostaa, ettei viattomien tappaminen
muutu eettisesti hyvaksyttavaksi valtioiden paamaarista
riippumatta.”

Néiden eri teologisten ldhestymistapojen jdlkeen todetaan yh-
dessd: “Vendjan kdaymaén laittoman hyokkdyssodan puolustaminen
uskonnollisin perustein on uskonnon hyvéaksikayttoa: se on eettisesti
vaarin, rikkoo yhteyttd idan ja lannen valilla sekd ennen muuta vahin-
goittaa ihmistd.””” Nayttaa siltd, ettd todellinen sisallollinen oppikes-
kustelu on kayty ikdan kuin suomalaisten luterilaisen ja ortodoksisen
arkkipiispan viélilld — tama ei ole ihme, onhan ndidenkin kirkkojen
valilla kayty virallisia oppikeskusteluja jo yli 30 vuotta. Vasta Vendjan
hyokkadyssota ja VOK:n tuki sille sai suomalaiset kirkkojen johtajat pu-
humaan tiukasti niitd “venaldisen maailman” ja Pyhan Rusin perus-
talle rakennettuja ajatuskulkuja vastaan, jotka olivat kulkeneet VOK:n
argumentaatiossa mukana jo yli kymmenen vuotta.” Kirkkojen johta-
jat tuomitsivat Patriarkka Kirillin puheen kristinuskosta luopuneesta
liberaalista lannestd valheellisena. Téllaisilla puheilla patriarkka an-
toi vddran kuvan myds lannestd, sen kirkoista sekd Ukrainasta, joka
todellisuudessa edustaa suurimmalta osin idadn kristillisyyttd.” Lan-
nen kristillisyydesta luopumisesta todistaviin esimerkkeihin VOK:n
mielestd kuuluivat esimerkiksi samaa sukupuolta olevien avioliitot.
Kun oppineuvottelut VOK:n kanssa vuonna 2014 paattyivat, Suomen
luterilainen kirkko vetosi juuri siihen, ettd VOK ei halunnut kdyda
aitoa dialogia. Vuonna 2022 sosiaalieettiset ndkemykset muodostui-
vat uudelleen yhteydenpidon esteiksi, mutta vield vahvemmin: ne
tuomittiin kokonaan. Télla kertaa VOK:Ita vaadittiin sodan tukemisen
lopettamista ennen kuin mitaan yhteyksia voi jatkaa.

Avoimeksi kysymykseksi Suomen luterilaiselle kirkolle jda se,
riittdako yhteyksien palauttamiselle VOK:on Venijan kdyméan so-
dan tuomitseminen. Vai tarvitaanko yhteyksien jatkamiseen myds
se, ettd VOK tunnustaa, etteivit lansi ja sen kirkot ole luopuneet kris-

76 Luoma & Leo 29.7.2022.
77 Luoma & Leo 29.7. 2022.
78 Esim. Suslov 2014, 69-71.
79 Luoma & Leo 29.7.2022.
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tinuskosta ja on valmis asettumaan aitoon dialogiin my®&s ihmiskasi-
tystd ja ihmisarvoa koskevissa kysymyksissa? Sodan tuomitseminen
on kdytannon ja toiminnan tasolla toki ensimmadinen ja tarkein asia,
mutta jotta jatkossa voidaan vélttda valheellisten mielikuvien levitys,
my0s sodan oikeutuksen takana olevaan ihmiskasitykseen ja uskon-
non kayttdmiseen toisen ihmisarvon mitatdimiseen pitédisi loogisesti
olla rajansa. Ihmiskasitys on yksi perustavaa laatua oleva teologinen
kysymys, jonka mielivaltainen tulkinta ja sen mukaan toimiminen luo
pohjaa my06s sodan legitimoimiselle ja voi aiheuttaa suunnatonta kar-
simysta myos sielld, missa ei kdyda valtioiden vaélista sotaa.
Kirkkojen maailmanneuvoston yleiskokouksessa Suomen luteri-
lainen kirkko pyrki vaikuttamaan Ukrainaa koskevaan loppulausu-
maan alleviivaten Vendjan hyokkayssodan laittomuutta ja tuomalla
esiin samat argumentit kuin suomalaisten luterilaisen arkkipiispa
Luoman ja ortodoksisen arkkipiispa Leon yhteisessd kirjoitukses-
sa heindkuussa Helsingin sanomissa: ”Laittoman hyo6kkédyssodan
puolustaminen uskonnollisiin syihin vedoten on kirkolta uskonnon
vadrinkayttod.”® Tama lausuma ei kuitenkaan paatynyt Kirkkojen
maailmanneuvoston lopulliseen asiakirjaan Ukrainasta. Moskovan
patriarkaatin osallistumisesta Kirkkojen maailmanneuvoston toimin-
taan Suomen luterilainen kirkko ei tiettavasti ole ottanut kantaa, vaik-
ka omat kahdenviliset suhteet se onkin katkaissut sotaan vedoten.

Johtopaitokset

Olen tdssa artikkelissa selvittanyt, mikd merkitys Ukrainalla on ollut
VOK:n ja Suomen luterilaisen kirkon valisille oppineuvotteluille. Toi-
seksi tarkastelu on keskittynyt sithen, miten Vendjan sota Ukrainassa
on vaikuttanut oppineuvotteluihin ja yhteydenpitoon kirkkojen valil-
1a.

VOK on oppineuvottelujen yhteydessa kayttanyt kahta paaar-
gumenttia, joista ensimmainen liittyy Moskovan edustaman ortodok-
sisuuden ja lannen kristillisyyden viliseen véitettyyn siséllolliseen
eroon arvokysymyksissa ja toinen sithen maantieteelliseen alueeseen,

80 EVL 8.9.2022, Kirkkojen maailmanneuvosto tuomitsee Vendjan hyok-
kdyssodan.
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jolla VOK:lla on tulkintansa mukaan etuoikeus toimia. Argumentit
ovat perusta my0s Patriarkka Kirillin tuelle vuonna 2022 alkaneelle
Vendjan hyokkadyssodalle Ukrainaan. Kumpikaan argumenteista ei
ole uusi, vaan niita on kehitetty erityisesti talla vuosituhannella:

e Argumentti a. liittyy lannen lankeemukseen pois “pe-
rinteisista” tai “kristillisistd” arvoista. Lankeemus naé-
kyy erityisesti siind, ettd ldnsi ja sen kirkot suhtautuvat
myonteisesti homoseksuaalisuuteen.

e Argumentti b. painottaa Moskovan patriarkaatin mo-
nikansallista luonnetta ja sille varattua aluetta, joka on
laajempi kuin Vendjd. Alueen perustana on muinainen
Rus — ei nyky-Vendja. Tahan alueeseen kuuluvat Vendja,
Valko-Vendjd, Ukraina ja Moldova, ja sitd yhdistdad ni-
menomaan Moskovan patriarkaatin edustama ortodok-
sinen hengellisyys.

Argumentit kietoutuvat Ukrainan kohdalla yhteen, silli VOK on
vdittdinyt muun kuin Moskovan alaisen ortodoksisuuden Ukrai-
nassa edustavan tai edistdvan lankeamista lannen harhaan.

Oppineuvotteluissa ndistd argumenteista oli ensimmadisend
esilla argumentti b., kun kirkot keskustelivat nationalismista ja
uskonnonvapaudesta vuonna 1995 Kiovassa. VOK naéki tuolloin
ukrainalaisen nationalismin ja uskonnollisen monimuotoisuuden
ongelmallisena. Sen oma monikansallisuuteen nojautuva nationa-
lismi, joka ajoi VOK:n yksinoikeutta toimia kirkollisesti monimuo-
toisessa Ukrainassa, ei sen mukaan puolestaan ollut problemaat-
tinen. Suomen luterilainen kirkko onnistui neuvottelukierroksen
loppuasiakirjassa lieventdmaan tata yksipuolista vaitetta.

Vuonna 2014 Krimin valtaus ja Vendjan suurvaltapolitiikka
olivat Suomen luterilaisen kirkon tiedossa, mutta nditd kysymyk-
sid ei késitelty osana oppineuvotteluja eikd niiden ajateltu vai-
kuttaneen neuvottelujen katkeamiseen 2014. Koska Ukrainaa tai
sithen liittyvia kirkkopoliittisia kysymyksia venaldisestd maail-
masta ei ollut kytketty Moskovaan 2014 suunnitellun neuvotte-
lukierroksen keskusteluteemoihin, ei argumentti b:n téarkeyteen
VOK:n itseymmarrykselle kiinnitetty huomiota Suomen luterilai-
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sessa kirkossa. Nédin ollen peruste b. ei ollut syyna oppineuvotte-
lujen katkeamiselle.

Oppineuvottelujen katkeaminen vuonna 2014 liittyi sitd vastoin
argumenttiin a. Oppineuvottelut katkesivat, koska VOK ei ollut val-
mis dialogiin kristillisista arvoista, joihin kysymykset avioliitosta ja
seksuaalisuudesta kytkeytyivdat. VOK jakoi muut toimijat “meihin”
ja “heihin”, jotka saattoivat valita ovatko VOK:n puolella vai sitd
vastaan. Suomen luterilainen kirkko painotti neuvottelujen sisaltoa
enemman kuin muotoa, eikd suostunut tarjottuun monologiin. VOK:n
tiukka pitdytyminen argumenttiin a. ja luterilaisen kirkon kieltayty-
minen hyvéaksymasta tiatd argumenttia muodostui syyksi oppineuvot-
telujen katkeamiselle.

Vuoden 2014 jalkeen tilanne muuttui. Suomen luterilainen kirk-
ko ei ndhnyt argumentti b:n edelleenkaan koskevan oppineuvotteluja.
Argumentti a:han liittyvat erimielisyydet siirrettiin sivuun. Suomen
luterilainen kirkko palasi painottamaan oppineuvottelujen muotoa
sisdllon kustannuksella. Oppineuvotteluja pyrittiin jatkamaan luo-
pumalla tavoitteesta muodostaa yhteistd nakemysta keskusteltavasta
aiheesta.

Kun Venéjan tdysmittainen hyokkayssota Ukrainaan 2022 alkoi,
Suomen luterilainen kirkko keskeytti kaiken yhteydenpidon VOK:on
vedoten argumentti b:hen. VOK:n alueellinen perustelu Moskovas-
ta johdetun ortodoksisuuteen etuoikeutettuun asemaan Ukrainassa
tuomittiin sekd luterilaisessa ettd ortodoksisessa kirkossa Suomessa.
Oppikeskustelujen palauttaminen vaatisi VOK:ta argumentti b:n
hylkdamistd. Luterilaisten aiemmin oppineuvottelujen sisallolle trivi-
aalina pitdima VOK:n argumentti b. muodostui siis esteeksi kaikelle
yhteydenpidolle.

Sodan keskella 2022 Suomen luterilainen ja ortodoksinen arkki-
piispa tuomitsivat my6s VOK:n argumentin a. késityksen lannen lan-
keemuksesta virheellisend. Ndin he palasivat syihin, jotka katkaisivat
Suomen luterilaisen ja VOK:n oppineuvottelut vuonna 2014 ja aset-
tuivat vastustamaan VOK:n monologia ja pyrkimyksia jakaa ihmisia
“meihin” ja ”heihin”. Argumentti a:ta ei kuitenkaan pidetty yhtey-
denpidon esteena.

Ukraina ja sen luoma (kirkko)poliittinen konteksti oppineuvotte-
luille on ollut merkittdva. Suomen luterilainen kirkko naytti reagoivan
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VOK:n tukeen Vendjille vuonna 2022 alkaneessa sodassa jamakasti
torjumalla argumentin b. Oppineuvottelujen yhteydessa 2010-luvul-
la Suomen luterilainen kirkko oli kuitenkin johdonmukaisesti pita-
nyt argumentti b:td ainoastaan kontekstiin liittyvana tekijana, jolla ei
ollut merkitystd kirkollisille oppineuvotteluille. Nakemys mahdol-
listi kritiikittdomyyden VOK:n yhteiskuntasuhteita kohtaan. Tapaus
muistuttaa, ettei kirkollista keskustelua tule kdyda ilman kontekstin
huomioonottamista. Kirkkojen yhteiskunnallisen ja poliittisen roo-
lin vakavasti ottaminen oppineuvotteluissa on valttamatonta aidon
dialogin saavuttamiseksi, ja se tarkoittaa muutakin kuin vaatimusta
VOK:lle sodan tuomitsemisesta.

VOK on luonut ja luo Ukrainassa ja kristikunnan sisilld asetel-
maa, joka jakaa ihmiset “meihin” ja ”heihin” arvokysymysten pe-
rusteella. Tama VOK:n argumenttiin a. liittyva tapa sanoittaa VOK:n
suhde lanteen ja lannen kristittyihin esti oppineuvottelujen jatkumi-
sen vuonna 2014. Suomen kansankirkkojen arkkipiispat tuomitsivat
sen vuonna 2022. On selvaa, ettd argumenttia a. ei voi sivuuttaa, jos
Suomen luterilainen kirkko palaa joskus oppikeskusteluihin VOK:n
kanssa. Uskalletaanko VOK:n ihmiskasitysta ja siitd seuraavaa yksi-
16ihin kohdistuvaa diskriminointia vastaan nousta kirkkojen valisissa
yhteyksissd? VOK:n tapa vaaristaa ja omia kristillinen ihmisoikeus-
puhe sekd pyrkimys monologiin ovat olleet vahintdan yhta tarkeita
tekijoitd sotaan johtavalla tielld kuin suoranainen alueellinen kirkolli-
nen valtapolitiikka. Suomen luterilaisen kirkon on harkittava mihin se
erilaisia oppineuvotteluja haluaa tulevaisuudessa kayttaa.
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Abstract in English

Heta Hurskainen: The War in Ukraine and the
Theological Dialogue between the Russian Orthodox
Church and the Evangelical Lutheran Church of Finland

This article focuses on the theological dialogue between the Russian Orthodox Church
(ROC) and the Evangelical Lutheran Church of Finland (ELCF). It also examines
how Ukraine - and the war there - has been discussed and dealt with in the churches’
relations. Although the theological dialogue has avoided acute political and church
political issues, political events cannot but influence the dialogue as its context.
Ower the decades, the context of Ukraine and the changes that have taken place in its
Orthodox churches have influenced the dialogue. What significance has Ukraine had
for this dialogue? How has the Russian war against Ukraine affected the theological
dialogue and communication between the churches?

First, I will examine the attempts of the ELCF to continue the dialogue with
the ROC in the 2010s. Second, I will look closely at how Ukraine has been considered
in the dialogue since the 1990s. Thirdly, I will explore how the Russian war against
Ukraine, which began in 2002, has influenced the ELCF’s attitude towards the ROC.



