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Abstrakti

Vuosi 2018 muodostui kddnteentekeviksi Ukrainan ortodoksisuudelle. Presidentti
Porosenkolla oli tapahtumissa merkittivi rooli: hin anoi ja argumentoi autokefaliaa,
kirkon tiytti itsendisyyttd. Uusi paikalliskirkko yhdistyi tammikuussa 2019 Kiovan
patriarkaatista ja Ukrainan autokefaalisista ortodokseista. Moskovan patriarkaatin
alainen kirkko tuomitsi presidentin toimet hengellisyyden politisointina ja
perdinkuulutti kanonista otkeutta.

Yhteiskunnallista kehitystd ja sanavalintoja korostavan diskurssianalyysin
avulla selvitin, miten Porosenko perusteli paikalliskirkkoa, millaisin toimin hin siti
edisti ja miten poliittinen tilanne vaikutti asiassa. Analyysissini kieli ei vain kuvaa
ilmidtd, vaan esittdd siitd jopa tarkoitushakuisen mukaelman. Aineiston timin
vuorovaikutuksen tarkasteluun muodostavat Porosenkon kirkolliset julkitulot 2018.

Vaaleihin 2019  tdhydvi  PoroSenko  mnosti  autokefalian — maan
kohtalonkysymykseksi kevdilld 2018. PoroSenkon mukaan autokefalia torjuisi
Vendjin vaikutuksen ja vahvistaisi Ukrainan itsendisyytti. Aktitvisuutensa vuoksi
presidentin tdytyi silti vakuutella sekd prosessin epdpoliittisuutta etti valtion
neutraliteettia. Paradoksaalisesti aie koski yksin tieti Kaikkivallan luo — mutta siiti
piti tulla kansallinen.
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Tutkimustehtdva, menetelmit ja aineisto

Vendjan toista vuotta jatkuva hyokkdys Ukrainaan on tiivistanyt uk-
rainalaisten riveja jopa siten, ettd vuodesta 1991 maata haastaneet
siirtymédt neuvostotaloudesta markkinavoimiin, totalitarismista
demokratiaksi, valtakunnan osasta valtioksi sekad keskeneraisesta
identiteetista kansakunnaksi ovat osaksi menettdneet merkitystaan.'
Valtiojohdon vahvalla myotavaikutuksella kansakunnan rakentami-
sessa toteutui erds huomattava virstanpylvas kuitenkin jo 6.1.2019,
kun Ekumeeninen patriarkaatti myonsi autokefalian — tayden itse-
ndisyyden — Kiovan patriarkaatista (UOKKP) ja Ukrainan autoke-
faalisesta ortodoksisesta kirkosta (UAOK) yhdistyneelle Ortodok-
siselle kirkolle Ukrainassa (OKU). Nédin maahan syntyi Moskovan
patriarkaatista riippumaton paikalliskirkko, metropoliittakunnan
arvoisena kolmenkymmenen, tai pikemmin sadan, vuoden pyrinto-
jen jalkeen.?

OKU:n muodostumiseen saakka Ukrainassa toimi kolme orto-
doksista yhteisda. Naistda Moskovan patriarkaatin alainen Ukrainan
ortodoksinen kirkko (UOK) oli ainoa kirkko-oikeudellisesti laillinen
eli muiden itsendisten ortodoksisten paikalliskirkkojen tunnusta-
ma toimija.®> Autokefaalisen kirkon historia muodostuu tiivistetysti
perustamisesta, lakkauttamisesta ja uudelleenperustamisesta, joista
jalkimmadisen voi (viimeksi) katsoa toteutuneen kesdkuussa 1990.*
Kiovan patriarkaatti syntyi kesdakuussa 1992 UOK:n silloisen metro-
poliitta Filaretin ja Ukraina-mielisten politiikkojen yhteistyona sen

1 Kuzio 1997, 3; nyky-Ukrainan viisi keskendan kilpailevaa narratiivia ks.
Zaharchenko & Zaharchenko 2021, 167.

2 Ukrainan ensimmaisestd autokefalia-pyrkimyksestd 1917-1918 ks. Deny-
senko 2018, 20-23; rajaan OKU:n hajoamisen Kiovan patriarkka Filaretin
(Myhailo Denysenko, 1929-) ja metropoliitta Epifanin (Serhi Dumenko,
1979-) arvovaltakiistaan kevaalla 2019 (PC 2019) seka tatd seuranneen
Kiovan patriarkaatin jalleen muodostamisen ja sen ndkemyksen itsestdan ai-
noana ukrainalaisasiaa ajavana kirkkona (YTILIKII1) myShemman artikkelin
teemoiksi.

3 Lamminparras 2019, 243, 258; kanoniset kysymykset ks. Damaskinos 2020;
paikallisuuden kysymys ja ortodoksisen kirkon rakentuminen hiippakunta-
pohjalta ks. Metso 2015.

4 Lamminparras 2019, 252-253, 255-256; Y AIIL]; UAOK Kiovan patriarkaa-
tin ”varjossa” ks. Hurskainen & Laitila 2023, 235-236.
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jalkeen, kun autokefalia oli kaatunut ditikirkko Moskovan patriar-
kaatin kieltdvdan vastaukseen puolisen vuotta aiemmin.’

Suomessa etdiselta vaikuttavaa, mutta Ukrainan valtiollisessa
ja kirkollisessa elaméssa merkittavad vuotta 2018 on tutkittu ldhin-
nd vasta autokefalia-prosessin saavutettua lakipisteensd.® Ukrai-
nan valtiojohdon vahvaa osallisuutta ei ole juuri tarkasteltu, tai tee-
ma on kulkenut sivujuonteena.” Varsinaista analyysia ratkaisevan
vuoden 2018 diskursseista, saati nimenomaan valtionpadhenkilon
paikalliskirkkoargumentoinnista, ei kuitenkaan ole toteutettu.

Tassa artikkelissa tdydenndn suomenkielisessa tutkimukses-
sa esiintyvdd vajetta syventymdlld presidentti Petro Porosenkon?®
vuoden 2018 kirkollisiin diskursseihin. En analyysissani niinkdan
esita kysymyksia miti ja miki oli tulos — vaan miten ja millaisessa
tilanteessa. Kattavassa analyysissani tarkastelen myds sitd, mika jaa
lausumatta. Diskurssianalyysin avulla haen Porosenkon vuoden
2018 paikalliskirkkoa koskevista puheenvuoroista painotuksia,
samankaltaisuuksia seka niiden piiloviittauksia. Artikkelin tutki-
muskysymykset voi esittda seuraavasti:

e millaisin ilmaisuin ja termein Porosenko paikalliskirkkoa
argumentoi?

¢ miten yhteiskunnallispoliittinen tilanne vaikutti
Porosenkon diskursseihin?

* miten PoroSenkon toiminta suhteutui muihin ortodoksi-
siin yhteis6ihin?

5 CIDX 2017; YTILIKTI2; YIILIKII3; Laitila 2010, 329; Lamminparras 2019,
256-258; Hurskainen & Laitila 2023, 231-234.

6 Esim. Lamminparras 2019; Hurskainen 2020; Laitila 2020; Damaskinos
2020.

7 Lamminparras 2019, 244, 264-267, 270-273; aihe sivujuonteena ks. Lam-
minparras 2018, 60-62; Hurskainen & Laitila 2023, 268, 271-273, 275, 281-
282; oma kasikirjoitukseni Ukrainan ensimmadisten presidenttien Kravtsuk ja
Kutsma kirkkopolitiikasta vuosina 1991-2004 on toistaiseksi julkaisematon.
8 Petro Porosenko (1965-), Ukrainan ulkoministeri 2009-2010; Kaupallisen
ja teollisen kehityksen ministeri 2012; presidentti 2014-2019.
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Diskurssianalyysi tutkimusotteena

Itse termi ‘diskurssi’ voidaan maéaritella yksittdisen ja saman puhu-
jan yhtd ja samaa aihetta koskeviksi julkisiksi esityksiksi.” Paljaim-
millaan diskurssianalyysi on véljad teoreettismetodinen viitekehys,
jossa aineisto nahddan yhtaaltd osana sosiaalista ymparistoddn ja
toisaalta sen rakennuselementtina. Yksilon intressien ja pyrkimysten
tarkastelulle tutkimusote on kaytdnnollinen siksi, ettd siind katso-
taan kielelle annetun paamaaria. Aineisto ei vain esita kohdettaan,
vaan perati tuottaa tastda yhden version."

Norman Fairclough’'n mukaan kielen muokkautuminen liittyy
laajempaan yhteiskunnalliseen kehitykseen. Raakatekstitasolla Fair-
clough ohjaa huomion konkreettisiin sanavalintoihin ja niin sano-
tussa tuotantokontekstissa julkaisukdytantoihin sekd resursseihin.
Mikaan analyysitaso ei ole toisista riippumaton, eiviatkd minkaan
tekstin kielelliset ratkaisut ainoita mahdollisia." Diskurssien sosio-
kulttuurisen ympariston hahmottamiseksi tdssa artikkelissa kasitel-
laan my06s Ukrainan yhteiskuntaa seka poliittisia toimijoita. Pelkis-
tden kyse on kohdeilmiostd niin kutsutussa historismin prismassa:
materiaali ldpivalaistaan sen menneen ja nykyisyyden kautta, kiin-
topisteend asianomainen aikakausi.'

Aineiston kasittely on perustavasti kuvailevaa, silld tapahtu-
mien ajallisen ldheisyyden vuoksi on tarpeellista todeta, millaisia
kirkollispoliittisia julkituloja ja toimenpiteitd PoroSenko toteutti
vuonna 2018. Helpottaakseni kokonaiskuvan saamista olen jakanut
analyysin temaattisiin lukuihin. Ndissa kronologinen esitysjarjestys
on mahdollinen.

9 Bortun & Savulescu 2009, 9.

10 Eskola & Suoranta 1998, 141, 195.

11 Fairclough 1992, 1, 62-63. “Teksti’ ei tarkoita vain kirjoitettuja ldhteitd,
vaan my0s muita (menneisyytta) taltioivia lahteita ks. Fairclough 1992, 38.
12 Aanannen & Bepurun 2004, 14.
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Aiempi tutkimus

Itsendisen Ukrainan seka kirkollisen etta historiallisen kontekstin tut-
kimus suomen kielelld on viime vuosiin asti ollut verrattain vahaista,
lukuun ottamatta Mikko Ketolan ja Teuvo Laitilan tutkimuksia."® Koti-
maisten tutkijoiden kiinnostus Ukrainaa kohtaan on lisaéntynyt viime
vuosina, ja esimerkiksi Laitilan ja Heta Hurskaisen toimittama Teologi-
sen Aikakauskirjan numero 2/2020 omistettiin Ukrainalle. Siind Hurskai-
nen kasittelee Ukrainan tilannetta ekumeenisen osallistumisen valossa,
Mikko Ketola tarkastelee Ukrainan kreikkalaiskatolisia vuosina 2014—
2019, Teuvo Laitila esittda tiiviin kuvauksen itsendisen ukrainalaiskir-
kon prosessista ja pappismunkki Damaskinos analysoi kanonisia kiis-
toja Ukrainan paikalliskirkon muodostamisessa 2018-2019."*

Olen omassa aiemmassa tutkimuksessani sivunnut presidenttien
kirkkopolitiikkaa tarkastellessani Unkarin, Romanian, Vendjan ja Uk-
rainan kielikonflikteja sekd Ukrainan ortodoksisten kirkkojen historia-
kasityksid ja diskursseja vuonna 2018."” Hurskaisen ja Laitilan tuore
yleisteos Ukraina on meidin! kasittelee presidenttien kirkkopoliittisia
toimia paikoittain, mutta sisaltda vain vahdisessda madarin analyysid Pet-
ro Porosenkon alkuperdiskielisestd kirkollisesta viestinndsta.'®

Kansainvalisessa tutkimuksessa jalkikommunistisen Ukrainan
kirkollinen kehitys jai pitkdéan sivuteemaksi, mutta kiinnostus siihen on
kasvanut 2010-luvulla.”” Omaa aihettani ldhimmas tulee Denys Shesto-
palets, jonka artikkeli PoroSenkon kirkollisesta diskurssista 2014-2018
analysoi perusteellisemmin kuitenkin vain muutamaa lainausta ja,
merkillistd kylld, huomioi Ukrainan sisdisen kehityksen vasta lopuksi
sekd jattaa ulkopoliittisten selkkausten vaikutukset arvioimatta.'

13 Ketola 1991; Laitila 1994; Ketola 1995; Laitila 2010; Ketola 2016. Viimeksi
mainitussa merkillepantavaa on, ettei kirjallisuudesta tai lahteistd yksikaan
ole ukrainaksi tai edes vendjaksi, yhta uutista lukuun ottamatta; Ukrainan
historiasta suomeksi ks. Pilipenko & Kasjanov 1997; Remy 2015.

14 Hurskainen 2020; Ketola 2020; Laitila 2020; Damaskinos 2020.

15 Lamminparras 2018, 60-61; Lamminparras 2019.

16 Hurskainen & Laitila 2023, 232, 235-239, 241-244, 258-259, 267-268, 271—
272,275, 277, 280-282. Porosenko-sitaateista puolet on saatu englanninkielisi-
na eri uutisista tai toisten tutkijoiden artikkeleista.

17 Esim. Pachlovska 2009; Riabchuk 2009; Eaenckuit 2013; Wawrzonek 2014;
Hudson 2018; Merlo 2019; Puleri 2019.

18 Shestopalets 2020.
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Lihdeaineisto

Téssé artikkelissa Porosenkon diskurssin sekd sen herédttamien vastinei-
den erittely pohjaa alkuperdisiin ukrainan- ja vendjankielisiin julkituloi-
hin. Koska Ukrainan presidentin uutisarkisto (ITY) ei yllda Volodymyr
Zelenskyn virkaanastujaisia 20.5.2019 kauemmas, on Petro PoroSenkon
diskurssit jaljitetty mahdollisimman autenttisina ukrainalaisista tiedo-
tusvalineistd, mukaan lukien ex-presidentin Facebook ja Twitter.” Osa
Porosenkon julkituloista on haettu ulkomaisista tiedotusvalineistd ku-
ten BBC, RFERL ja Paaio Cso6oaa (jatkossa PC), talldinkin paaosin uk-
rainankielisina.

Aineistoon valikoitui kiintoisa eriperdinen otanta. Ukrainalais-
medioista esimerkiksi Lvivsky Portal (/lsBiBcpkuit [Topraa) toimi tut-
kimusajanjaksolla Kiovan patriarkaattiin sitoutuneessa — ja sittemmin
OKU:a suosivassa — Lansi-Ukrainassa.®® Tietotoimisto Ortodoksis-
ten journalistien liitto (Cmiaka Ilpasocaasunx Xypnaaicris, jatkossa
CILX) esittaytyy kuvauksessaan “kanonisen ortodoksisuuden” edus-
tajaksi, mika on tulkittavissa UOK:ksi, silld alempana tekstissa kuva-
taan valtiovallan ”vainoa” metropoliitta Onufria kohtaan.” Sen sijaan
kaksikielinen Ukrajinska Pravda (Ykpainceka IlpaBaa, jatkossa YII),
vendjad kayttava Interfax-Ukraina (Intepdaxc-Ykpaina, jatkossa 1Y),
televisiokanava Prjamy (IIpsammuii), valtakunnallinen ja kolmikielinen
TSN Ukrajina (TCH VYxpaina, jatkossa TCHY), yleisukrainalainen ja
monikielinen Ukrinform (Yxpindopm) ja englanninkielinen Kyivpost
asettuvat hankalammin yhteen tiettyyn kategoriaan. My0s tama allevii-
vaa tarvetta kielen sosiokulttuurista ainesta tarkastelevalle ldhestymis-
tavalle.

Vendjan ortodoksisen kirkon (Moskovan patriarkaatin) sekd
UOK:n lausuntojen nakyvyys kirkkokiistassa on olennaista seka taus-
toituksen ettd PoroSenkon argumenttien lahemman tarkastelun kan-
nalta. Erityisesti Vendjan ortodoksisen kirkon ulkosuhteiden osasto
(OBLIC) otti autokefalia-prosessin aikana 2018-2019 puheenjohtajan-

19 IIIT; @poroshenko; Volodymyr Zelensky (1978-), Ukrainan presidentti
2019-.

20 Razumkov 2020, 15.

21 UAR; Onufri (Orest Berezovski, 1944-), Kiovan ja koko Ukrainan metro-
poliitta syksysta 2014.
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sa metropoliitta Ilarionin hahmossa kantaa Ukrainan ortodoksien ti-
lanteeseen.?? UOK:sta lausuntoja antoivat kirkon tieto- ja valistusosas-
to (CIIIB) seka kirkon ulkosuhteiden osasto (B3LL3).

Ortodoksit Porosenkon viran alkuvuosina

Isinmaallisuuden  aallonharjalla  presidentiksi ~ valitun  Petro
Porosenkon virkakauden alussa vuonna 2014 ukrainalaisista 76 pro-
senttia piti itseddn ”uskovaisina” ja ndistd 70 prosenttia naki itsensa
“ortodokseina”. Ortodokseista runsas 17 prosenttia ilmoitti kirkko-
yhteisokseen UOK:n, yli 22 prosenttia sitoutui Kiovan patriarkaat-
tiin ja alle prosentti mainitsi kuuluvansa autokefaaliseen kirkkoon.
PoroSenko itse tunnettiin UOK:n aktiivisena jdsenena ja lahjoittajana,
mutta hén ei silti kannattanut kirkkonsa ykseytta Vendjan ortodoksi-
sen kirkon kanssa.**

Presidentin aktivoitumisen kirkkokysymyksessd mahdollis-
ti se, ettd rintamalinjat vakiintuivat Itd-Ukrainassa kevaalld 2015.%
Esimerkiksi tapaamisessa Ekumeenisen patriarkaatin edustajien
kanssa Porosenko korosti omaa paikalliskirkkoa Ukrainan yhtenai-
syyden edesauttajana.”® Diskursiivisesti Porosenko linkitti ndin it-
sensd ja kirkkopoliittisen linjansa maan ensimmadiseen presidentti
Leonid Kravtsukiin, joka ajoi Ukrainan omaa kirkkoa kansakunnan
rakentamiseksi ja yhtendisyyden lujittamiseksi.”” Myos tekstitasolla
PoroSenkon kéyttama sanavaranto lahes mukaili edeltdjansa ilmai-
suja. Virkakaudellaan KravtSuk katsoi ukrainalaisortodoksian alis-
teisuuden Moskovan patriarkaatille haittaavan maan itsendisyytta

22 Tlarion (Grigori Alfejev, 1966-), Podolskin piispa 2002-2003; Wienin ja
Itavallan piispa 2003—2008; Volokolamskin piispa ja Kirkon ulkosuhteiden
osaston puheenjohtaja 2008-2022, joista arkkipiispan arvossa 2009-2010 ja
metropoliitan arvossa 2010—; Budapestin ja Unkarin metropoliitta 2022—.

23 Zaharchenko & Zaharchenko 2021, 166; Shlikhta 2016, 124.

24 Shestopalets 2020, 154.

25 Shestopalets 2020, 155; Ukrainan tapahtumat kevadsta 2014 kesdan 2015
ks. esim. Lamminparras 2015.

26 @poroshenko 2015.

27 Merlo 2019, 194. Leonid Kravtsuk (1934-2022), Ukrainan SNT:n Kor-
keimman Neuvoston puhemiehiston puhemies [valtionpdaamies] 1990-1991;
Ukrainan presidentti 1991-1994.
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ja muodostavan vakavan uhan Ukrainan valtiollisuudelle.?® Kuiten-
kin siind missa KravtSuk maaritteli aikanaan my®&s uhan alkuperén,
Porosenko ei maininnut vaaran aiheuttajaa tai ldhdetta.
Shestopaletsin  mukaan tdma hienovaraisuus leimasi
Porosenkon kirkollista diskurssia vuosina 2014-2017.* Tamaé oli
ristiriidassa sen kanssa, ettd Ukrainan politiikan ja kulttuurin eliit-
ti pyrki samanaikaisesti ideologisoimaan ukrainan kielen ja kult-
tuurin sekd nostattamaan kansaa ndiden asialle. Ukrainan parla-
mentti, Korkein Rada, esimerkiksi hyvaksyi useita ukrainan kielen
asemaa vahvistavia (ja venajan kielen kayttoyhteyksia kaventavia)
kielilakeja.*® Kesdkuussa 2016, juuri ennen yleisortodoksista ko-
koontumista Kreetalla, Rada anoi autokefaliaa Konstantinopolilta
argumentoiden Moskovan patriarkaatin liiallisella linkittymiselld
Vendjan hallintoon.?’ Porosenkon kirkollisen diskurssin yhdeksi
pontimeksi vuodesta 2016 alkaen muodostui tdma sisdinen vas-
takkainasettelu. Presidentin silmissa itsendinen kirkko takaisi yh-
teiskuntarauhan ja kansan yhtendisyyden ortodoksien ykseyden
ohessa.” Alkuvuodesta 2016 PoroSenko pyysikin UOK:n tukea it-
sendisen ukrainalaiskirkon muodostamiselle — tuloksetta.*
Pettynyt Porosenko konsultoi Ekumeenista patriarkkaa Bart-
holomeosta paikalliskirkon kysymyksestd, mutta BBC:n mukaan tu-
los rajoittui molemminpuolisten kohteliaisuuksien vaihtamiseen.**
On luultavaa, ettd presidentti odotti tapaamiselta painavampaa
tukea, koska tapaamisen jalkeen kirkkokysymys jdi valtiojohdon
agendassa taka-alalle. PoroSenko muistutti tdssda vaiheessa maan
toista presidenttid Leonid KutSmaa®, joka vuosituhannen alussa
haki sekd Moskovan etta Konstantinopolin tukea Ukrainan itsendi-
selle kirkolle, mutta jonka pyrinnét samoin kilpistyivat edellisen
kieltdvddn vastaukseen ja jilkimmaisen passiivisuuteen.

28 Eaenckmii 2013, 38.

29 Shestopalets 2020, 155-156.

30 Puleri 2019, 140-141, 144-145.

31 Hurskainen & Laitila 2023, 268-269.

32 Shestopalets 2020, 155.

33 Hurskainen & Laitila 2023, 268.

34 BBC 2016.

35 Leonid Kutsma (1938-), Ukrainan paaministeri 1992-1993; Ukrainan
presidentti 1994-2005.
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Hurskaisen ja Laitilan mukaan syy Konstantinopolin toimet-
tomuuteen piili kesdksi 2016 suunnitellussa Suuressa ja Pyhéssa
Synodissa, itsendisten ortodoksisten kirkkojen kokoontumisessa.
Tahan viittaa sekin, ettd ikddan kuin rangaistuksena Moskovan patri-
arkaatin viime hetken poisjaannista Ekumeeninen patriarkaatti tul-
kitsi uudelleen Ukrainan ortodoksien aseman. Koska Ukrainan maa
oli vuonna 988 saanut kasteensa Konstantinopolista suuriruhtinas
Vladimirin hallitessa, katsoi Ekumeeninen patriarkaatti olevansa sen
aitikirkko.%

Samanaikaisesti Ukrainan hengelliselld sektorilla tapahtui mer-
kittava painopistemuutos: kaikista kyselyyn osallistuneista Kiovan
patriarkaatin suosion mitattiin kohonneen 12 prosentista 25 pro-
senttiin. Moskovan patriarkaatin alaisen kirkon osuus oli pudonnut
kymmenen yksikkod, 15 prosenttiin.’” Uskottavin selitys kehitykselle
oli Krimin Vendjdan-liittdminen ja Itd-Ukrainan taistelut.*® Olivathan
vield maaliskuussa 2013 sekéd Kiovan patriarkaatti ettd UOK rinnan
kannattaneet Ukrainan EU-integraatiota sekd vuosi myohemmin-
kin ilmaisseet tukevansa maan alueellista yhtendisyyttad ja riippu-
mattomuutta.® Silti, kuten Hurskainen ja Laitila antavat ymmartaa,
kirkolliset jakolinjat palautuivat miltei heti: Kiovan patriarkaatin
syytettyd UOK:ta turvallisuusongelmaksi viimeksi mainittu vaihtoi
johtajaansa. Valittu metropoliitta Onufri osoittautui kuitenkin liian
tasapainottelevaksi keskelld Ukrainan olemassaolon vaarantavaa
konfliktia.*

Lahemmassa tarkastelussa autokefalia-hankkeen seisahtumi-
nen vuonna 2016 osoittautuu kdytdnnon sanelemaksi. Yllamaini-
tussa kyselyssa itsensa ortodokseiksi maaritti 64,7 prosenttia; ndista
39,5 % ilmoitti kirkokseen Kiovan patriarkaatin, 23,1 % UOK:n ja 1,3
% kirjaimellisesti Vendjan ortodoksisen kirkon — mutta perati 25,4
% naki itsensd ”ortodoksiksi yleensd”.*! Koska viimeksi mainitut ja
Moskovan alaiset ortodoksit yhdessa kasittivat vuonna 2016 puolet
kaikista ortodokseiksi itsensd mieltdvistd, ei paikalliskirkkoasia to-

36 Hurskainen & Laitila 2023, 268, 270.

37 Markovich 2016.

38 Lamminparras 2019, 265.

39 Hurskainen & Laitila 2023, 258; Shlikhta 2016, 138.

40 Hurskainen & Laitila 2023, 263-264; vrt. Hudson 2018, 1369.
41 YIT2016.
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dennédkdisesti olisi edennyt: yleisortodoksit oli(si) ollut vaikea va-
kuuttaa korostetusti etnisen kirkon tarpeellisuudesta, ja jalkimmai-
set olivat jo sitoutuneita omaan yhteisoonsa.

Kieliselkkaukset lykkaavit autokefalia-aikeen

Selva jakauma ortodoksien parissa luultavimmin selittdd sen, etta
Ekumeenisen patriarkaatin uudesta Ukraina-tulkinnasta huolimat-
ta Porosenko uudisti autokefalia-vetoomuksensa vasta syksylld
2017.#2 Puheessaan Radalle hén totesi, ettei kyse ole valtiollisesta
kirkosta eikd muiden ortodoksisten kirkkojen toimintaa kielle-
ta. Patriarkka Bartholomeokselle presidentti alleviivasi Ukrainan
oikeutta itsendiseen kirkkoon ja Kiovan vakaata tahtoa vuodesta
1991 vallinneen tilanteen ratkaisemiseen.** Ndin Porosenko toista-
miseen rinnasti itsensd Kravtsukiin.

Porosenkolta puuttui yhd suora ilmaus uhan ldhteesta. Pre-
sidentti viittasi epamaardisesti “muihin valtioihin, jotka hyo-
dyntavat kirkollisia instituutioita geopoliittisten padmaariensa
saavuttamiseksi”.* Toisaalta presidentin ei erityisemmin tarvinnut
etsid — saati maadritelld — ulkopoliittisia uhkia, sillda uuden opetus-
lain voimaantulo pdivid aiemmin syoksi Kiovan diplomaattisiin
kriiseihin Vendjan lisdksi etenkin Unkarin ja Romanian kanssa.*

Luonnosteluvaiheessa 2015-2016 uusi opetuslaki aiheutti kar-
kevia kiistoja Radassa, varsinkin kielisddddsten osalta.* Lopullinen
teksti maaritti muun kuin ukrainankielisen opetuksen alaluokille,
ja viidennestd luokasta lahtien opetuskielend olisi vain ukraina.
Mikali vahemmistokieli kuului EU:n virallisiin kieliin, myos silla
voisi opettaa yhtd tai useampaa oppiainetta yldluokilla. Venajan
kielen osalta tatd myonnytystad ei siséllytetty lakiin.*

Porosenkon vahvistus laille poiki heti jyrkan reaktion: Un-
karin ulkoministeri Szijjart6é kutsui allekirjoitusta hapedksi ja rai-

42 Hurskainen & Laitila 2023, 271.

43 Kyivpost 2017.

44 Kyivpost 2017.

45 Lamminparras 2018, 58-59, 62; Vendjan kritiikistd ks. Lamminparras
2018, 65-66, 69.

46 Puleri 2019, 145-146.

47 Lamminparras 2018, 62, 65.
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voa heréttdvaksi. Budapestin mukaan Ukraina teki petoksellisen
tayskdannoksen Eurooppa-integraatiosta, jota Unkari oli vieldpa
tukenut. Jareimpand vastavetonaan Unkari esti NATO-Ukraina
komission ministeritason yhteistyén kesdan 2018 saakka.* Ro-
manian mukaan opetuslaki heikensi huomattavasti Ukrainan ro-
manialaisten oikeuksia, ja Bukarestissa sekad presidentti Iohannis
ettd ulkoministerio katsoivat Kiovan rikkoneen kansainvilisid va-
hemmistdperiaatteita sekd oman lupauksensa romanian opetuksen
jatkumisesta. Iohannis peruutti Ukrainan-valtiovierailunsa eikd
vastaanottanut Korkeimman Radan puhemiestd. Romanian parla-
mentti perdti vetosi PoroSenkoon lain palauttamiseksi uusintaka-
sittelyyn.*

Shestopaletsin mukaan samaisena syksyna 2017 Porosenko
varoi kirkollisessa diskurssissaan maéaéritteleméstd politiikkojen
roolia ortodoksien ykseyden saavuttamisessa.”® On houkuttelevaa
arvioida, ettd presidentti implikoi Ukrainan perustuslain saata-
méad kirkon ja valtion erillisyyttd.” Huomio kiinnittyy kuitenkin
sithen, ettd diplomaattiset kriisit naapurimaiden kanssa sitoivat
presidentinhallintoa paitsi valtiovierailujen peruuntumisina, myos
Porosenkolle osoitettujen vetoomusten muodossa. Siten valtiojoh-
don resurssit eivat olisi riittaneet kirkollisen hajaannuksen selvit-
tamiseen. Se, ettda epdedullinen tehtavd vakuuttaa naapurimaat
Ukrainan ja opetuslain jaloista padmaaristda lankesi muodollises-
ti ulkoministeri Klimkinille, ei vdhentdanyt PoroSenkon osuutta.”
Klimkin on pédinvastoin nahtava presidentin luottomiehena tehta-
vassa, silla tama tuskin muutoin olisi saattanut toimia virassaan
koko presidentin virkakauden ajan.

Helmi-maaliskuussa 2018 naapurimaiden kritiikkia karjisti
viela Ukrainan perustuslakituomioistuimen paitdés kumota vuo-
den 2012 laki valtion kieliperiaatteista, jonka nojalla oli suotu alu-

48 Lamminparras 2018, 63-64, 69; Péter Sijjarto (1978-), Unkarin Ulko- ja
kauppaministeri 2014—.

49 Lamminparras 2018, 67, 69; Klaus Werner Iohannis (1959-), Romanian
presidentti 2014—.

50 Shestopalets 2020, 156.

51 KV.

52 Lamminparras 2018, 64, 67-69; Pavlo Klimkin (1967-), Ukrainan ulkomi-
nisteri 2014-2019.
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eellisen kielen asema niille alueille, joilla vahemmistokieltd puhui
vahintddn 10 prosenttia asukkaista. Rajanaapurien reaktion eska-
loituminen on paitsi looginen myos ymmarrettava, silld Ukrainan
vendjan-, romanian- ja unkarinkieliset olivat laajalti hyodyntaneet
tdaman mahdollisuuden. Toisaalta huhtikuussa 2018 Romania ja Uk-
raina saavuttivat yhteisymmarryksen. Kahdenkeskinen sopimus sil-
ti pikemmin heijasti Bukarestin kasitystd Romanian historiallisista
rajoista ja kdytdnnossd mitatoéi uuden opetuslain romaniankielisten
osalta.”

PoroSenkon kannalta tdma laiha sopu ilmiselvésti vapautti
voimavaroja autokefalia-prosessiin. Myos Shestopalets ajoittaa pre-
sidentin kirkollisen diskurssin toisen jakson alkaneen huhtikuussa
2018: presidentin retoriikka muuntui “radikaalimmaksi ja kauas-
kantoisemmaksi”, avainmuutoksenaan autokefalian politisoiminen
ja sen esittdminen Ukrainan itsendisyyden kynnyskysymyksend.>
Porosenkon kielenkédyttoon ilmestyivétkin ensi kertaa paitsi perus-
teelliset uhkakuvat, myos esitys ratkaisusta.

Kirkosta karkiteema

Romanian-selkkauksen laannuttua huhtikuun 2018 puolivalissa
Porosenko tiivisti kokonaispoliittisen linjansa seuraavasti:

Autokefaalinen Ukrainan ortodoksinen paikalliskirkko — se
on avaintekija valtiollisuudellemme ja itsendisyydellemme.
Armeija — se kaitsee Ukrainan maaperaa. Kieli — se kaitsee
ukrainalaista sydantd. Kirkko — se kaitsee ukrainalaista sie-
lua.®

Huomionarvoisinta ovat tamaén tahtotilan ilmaisut. Presidentti tote-
aa ensiksi ikddn kuin maallisen kolminaisuuden — armeijan, kielen

53 Lamminparras 2018, 58, 66-70.

54 Shestopalets 2020, 155-156.

55 1Y 2018a.

56 “Tlomicna AsTokedaanHa YKpaincoka [Ipasocaasna Ilepksa — €
KAIOYOBMM e4eMeHTOM Halllol 4ep>KaBHOCTI i HaI1oi He3aaexkHocTi. bo
apMisl — OOPOHMTD YKpaiHChKY 3eMA10. MoBa — OOpOHUTL yKpalHChKe ceplie.
Iepxsa — 6opoHnTs yKpainceKy aymry.” TCHY 2018a.
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ja kirkon — Ukrainan ajattomiksi tukipylvaiksi. Toiseksi han toistaa
aamenenomaisesti verbid boronyt’ (boponuts, puolustaa/varjella).”

Mielenkiintoisinta presidentin diskurssissa on se, ettd valtion-
paahenkild esittdd juuri kirkon ratkaisuksi Ukrainan monivuotiseen
kriisiin. Huolimatta merkittdvasta tehtdvastdan ukrainalaisten sy-
dédnten puolustajana kunnia ei langennut eikéd voinut langeta kielel-
le. Pdinvastoin, ukrainan aseman korotusyritykset olivat kilpistyneet
armottomaan vastustukseen ldhinaapureista, joista vélirikko Unkarin
kanssa vield jatkui.®® My0Osk&dédn asevoimat eivét soveltuneet avainte-
kijaksi, silla niita tarvittiin alueellisen yhtenaisyyden, maan suvere-
niteetin ja valtiollisen itsendisyyden turvaamiseen — siis sotilaallisiin
toimiin. Tdm&an mission toteuttamista silmalld pitden Donetskin ja
Luhanskin hallintoalueilla toiminut Terrorisminvastainen operaatio
(ATO) lakkautettiin 30.4.2018, ja sen korvasi Yhdistyneiden voimien
operaatio (OOC).”

PoroSenko perustelikin paikalliskirkkoa ikdan kuin se ratkaisisi
kaikki maan ongelmat. On syyta olettaa, ettd presidentti tahtoi tule-
via vuoden 2019 vaaleja silmalld pitden maarittda ja rajata diskurssin
vahiten konfliktialttiiseen teemaan, kirkkoon.®® Varhaiseen vaalikam-
panjan avaukseen autokefalia-argumentilla kannusti sekin, ettd pari
kuukautta my6hemmin héanelle mitattiin ainoastaan 14-16 prosentin
kannatus, vastaehdokas Julia TymoSenkon kerryttdessa yhtadldisen
suosion.!

Oletusarvoisesti hengellinen teema lankesi ja lankeaisi hedel-
malliseen maaperdan. Arvioitiinhan vuonna 2018 Kiovan patriarkaa-
tin saaneen taaksensa 43 % ortodokseista eli 29 % koko vadestosta.®?
Kannatuspotentiaali ei rajautuisi yksin kansallismielisiin, silla kyse-
lyissa luottamusta “kirkkoon yleensa” ilmaisi noin 60 prosenttia, kun

57 TCHY 2018a; vrt. Shestopalets 2020, 157; tautologian voi tulkita myds re-
torisena keinona. Porosenko puhui TCHY:n suositussa keskusteluohjelmassa
Vapaa sana (CBo604a caosa) ja siksi ydinviestin valittyminen piti varmistaa
toistoilla.

58 Lamminparras 2018, 58, 64, 69.

59 1V 2018a; Lamminparras 2018, 61.

60 Vrt. Shestopalets 2020, 170.

61 RFERL 2018; Julia Tymosenko (1960-), Ukrainan paaministeri 2005 ja
2007-2010.

62 Razumkov 2020, 4, 14.
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taas esimerkiksi Radan ja tuomioistuinten lukemat jdivat selkeasti
alemmiksi.®* Paitsi suotuisan mielipideilmaston vuoksi, korostaak-
seen asemaansa paikalliskirkkodiskurssin maéérittdjanda Porosenko
esitti puheessaan Korkeimmalle Radalle kysymyksen autokefaliasta
ratkeavan Kiovan kasteen 1030-vuotisjuhlaksi, siis aivan kuukausien
sisalla.*

Presidentti teki Radalle selkoa kaksi pdivdd aiemmasta kirjees-
taan Ekumeeniselle Patriarkalle. Tassa kirjeessdaan Porosenko kirjoitti
lausuvansa kaikkien maan kansalaisten toiveen, heiddn joukossaan
niiden,

jotka, saatuaan kasteensa Konstantinopolin Aiti-Kirkolta 1030
vuotta sitten, tunnustavat ortodoksista kristillistd uskoa — pyy-
dén Teidan myontavan autokefalia-Tomoksen Ortodoksiselle
kirkolle Ukrainassa.®

Porosenko viittaa tdssd maan ortodoksian historialliseen kehitykseen,
joskin kasteen tasajuhlavuoden alleviivaamisen voi tulkita lisasyyksi
Tomoksen myontamiselle. Toisaalta lausuessaan vetoomuksen kaik-
kien maanmiestensa suulla presidentti vihjasi edustavansa yhta lailla
Moskovan alaista kirkkoa. Viimeksi mainittu huomautti heti kanonis-
ta menettelya painottaen, ettd autokefaliaa saattaa anoa ainoastaan
kirkko, mutta ettei se moista pyyntoa ollut lahettanyt Konstantinopo-
liin.% Luultavasti myds Konstantinopolin kutsuminen ” Aiti-Kirkoksi”
kirvoitti kritiikkid UOK:ssa.

Perimmaisend PoroSenkon lausunnossa kuultaa sen kiistdminen,
ettd kirkollinen jatkumo toteutuisi Moskovasta késin.”” Esimerkiksi
Pachlovskan mukaan Kiovan hiippakunnan siirtiminen Moskovan
alaisuuteen vuonna 1686 muutti ukrainalaisortodoksian “kapinoivan

63 Eaenckuit 2013, 30-31; vuonna 2020 kirkkoa “moraalisena auktoriteetti-
na” piti yha 45 % (Razumkov 2020, 8).

64 baaauyk 2018.

65 ”sKi HaAeXaTh 40 YKPAIHChKOIL IIPaBOCAaBHOI CIILABHOTH, SIKi, 3aBASAKIU
XpemienHio, orpuMaHoMmy big Koncrantunonoascskoi Marepi-Ilepksu
1030 pokis TOMY, CIIOBiAYIOTH IIpaBOCAaBHY XPUCTUSHCBKY Bipy — IIpOIIy
Bac nagat Tomoc nipo aBTroxedaaiio ITpasocaasnii Lepxsi B Ykpaini.”
3BEPHEHHI; kirkollisen yhteison nimitys on alkuperaistekstista.

66 B3L13 2018.

67 Vrt. esim. TCHY 2018a.
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kansan arvojérjestelmastd” imperiumin rakentamisen tyovalineeksi,
”dogmaattisen ja sortavan” vendldisen ortodoksisuuden korvatessa
paikallisen version.®® Moskovan patriarkaatin ulkosuhdejohtaja, metro-
poliitta Ilarion, tyytyi ensivastineessaan ainoastaan maltillisesti avaa-
maan Ukrainan skisman taustoja sekd pohtimaan Porosenkon ja skis-
maatikkojen yhteyksia Konstantinopoliin.®

Venailidisvaikutuksesta linteen

Porosenkon nidkemyksessa autokefalia tarjoaisi kokonaisvaltaisen
ratkaisun Ukrainan moniulotteiseen kriisiin. Perusteluinaan presi-
dentti esitti seuraavat nakokohdat:

Koko kansakuntamme katsoo Teitd kunnioituksella ja toivol-
la, silld yksin Teiddn vallassanne on — antaa meille ykseys,
rauha ja yksimielisyys, joita me niin tarvitsemme ja jotka
meiltd niin kauan on eviatty. — — Tama kauan odotettu doku-
mentti entisestddan vahvistaa uskonnollista vapautta Ukrai-
nassa ja tunnustusten valista rauhaa, lujittaa kansalaisoike-
uksia ja -vapauksia.”

Merkillepantavaa on, ettei Porosenko diskurssissaan madrittele,
mika uhkasi maan uskovien keskindista rauhaa tai kansalaisvapa-
uksien toteutumista, eikd nimenomaisesti eritellyt, kuinka autoke-
falia halventdisi mainitut uhkakuvat. Kirjeen korkeakirkollisuus
selittdd osittain asian — poliittisten ohjelmien kaisittely ei kuulu
Ekumeenisen Patriarkan toimenkuvaan — mutta tastdkin huolimat-

68 Pachlovska 2009, 50. Pachlovska ei kuitenkaan pohdi, missa maarin
”vendldisortodoksian monokulttuurissa” oli kyse Pietari I henkilokohtaisista
intresseistd. Pietari I:'n kirkkopolitiikka ja sen jatkumo 1700-luvun lopulle ks.
esim. Hosking 1997, 226-230.

69 OBLIC 2018a.

70 ”Bcs Hallla Hallis AMBUTLC Ha Bac 3 61arorosiHisM ta HaAi€io,

60 came y Barmmx cnaax — gapyBaTti HaM € AHICTD, MUP i 3104y, SKUX

MI Tak TOTpebyeMoO i AKX MU Tak J0Bro 6yan mosdasaeni. — — Leit
AOBTOOYiKyBaHII AOKyMEHT IIje OiAbllle yKpillUThb peAiriiiHy cBo0oAy B
Ykpaini ta Mi>1<KOH(1>eCiI7[HI/H7I MUP, IIOCUANUTD IIpaBa Ta CBOOOAYU TpoMaasH.”
3BEPHEHHI.
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ta Porosenkon argumentit jadvat ilmaviksi ja vaikuttavat enem-
mankin poliittisilta iskulauseilta.

On mielenkiintoista, ettd UOK:n metropoliitta Onufri ainoana
varoitti autokefalialla luotavan rinnakkaisrakenteen vain polarisoivan
kansalaisten riveja. Pyrkimys ei siten tukisi Ukrainan turvallisuut-
ta, vaan jakaisi maan.” Kielenkdyton ndkokulmasta Onufri kéénsi
presidentin argumentit ndin itseddn vastaan. Toisaalta Porosenko va-
laisi tarkempia syitd autokefalian tavoitteluun puheessaan Radalle:

Tomos vahvistaa itsendisyyttimme. Se tekee tyhjaksi pe-
rusajatukset siitd poliittisesta projektista, jota kutsutaan
”vendldiseksi maailmaksi” ja jonka kehittivat nimenomaan
Venijan ortodoksisen kirkon hierarkit. —— Sittemmin tama
Ukrainalle vaarallinen poliittinen harhaoppi otettiin kayt-
toon Vendjan Federaation johdossa.”

Porosenkon mukaan ukrainalaiset eivét kuuluneet neuvostolaiseen
eivatkd kuulu venaldiseen valtakuntaan; ukrainalainen kirkko luo-
tiin 1000 vuotta aiemmin Konstantinopolissa, ja autokefalian myota
maa ainoastaan palaisi ”“historiansa juurille”.” Toisena kielikuvana
presidentti hyddynsi Ukrainan paluuta “eurooppalaiseen kotiinsa”.”*

Diskurssissaan presidentti jatti kuitenkin tietoisesti avoimeksi
niin "Euroopan’ kuin ‘juurtenkin’ sisdllon seka varsinkin sen, mi-
ten ortodoksinen paikalliskirkko suhteutui ndihin. Riabchukin ja
Pachlovskan mukaan Ukrainan ortodoksisuuden eriytyminen ”by-
santtilaisen autoritddrisestd”, ”etatistisesta” ja ”panslaavilais-impe-
rialistisesta” vendldisvastineestaan kaynnistyi vuosina 2002-2003.”
Maltillisemman ndkemyksen mukaan ukrainalaisidentiteetin erilli-

71 CIIIB 2018.

72 ”Taxuit ToMoc 3MiITHUTD Hallly He3aAeXKHicThb. Bin BuagaauTs pyanmentu
TOTO IIOAITUYHOTO IIPOEKTY, KM Ha3MBaEThCs ” pychKiM Mipom” i AKuit
npuaymaau came iepapxu Pociiicbkoi 1mpaBocaaBHOI IIepPKBU. — — IIOTiM
1110 Hebe3TeuyHy A5 YKpaiHu MOAITUIHY €pech B3sda Ha 030pOEHH BAaja
Pociricpkoi Pegepariii.” Pomenko 2018. ”Vendldisestd maailmasta” ja “Py-
héastd Rus’ista” ks. esim. Maaxos 2006, 59; Suslov 2014, 67-68; Naydenova
2016, 38-39, 42.

73 Kocwuk 2018.

74 TCHY 2018b.

75 Riabchuk 2009, 22; Pachlovska 2009, 40.
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syys — mukaan lukien ortodoksisuus — palautuu ”perinteiseen vuo-
rovaikutukseen eurooppalaisen sivistyksen” kanssa; ortodoksisen
kirkon asema ”“omana alajarjestelmanaan” yhteiskunnassa periytyy
Puola-Liettuan ajoista.”® Tamaén lisdksi syksyn 2013 ja kevadan 2014
tapahtumat olivat ldhentédneet Ukrainan ortodokseja, ja nima koki-
vat oman hallintaotteensa vankentuneen.”

Porosenkon avoimeksi jddvat ilmaisut vahvistavat ajatusta
varhaisesta vaalikampanjoinnista, jossa ulkopoliittisena linjana oli
lansiorientaatio ja sisdpolitiikan argumenttina vahiten kriisialtis pai-
kalliskirkko. Sikéli kuin Porosenkon viite Eurooppa-suuntautunei-
suuden 70-prosenttisesta kannatuksesta Keski-Ukrainassa oli edes
suuntaa-antava, idea lantisestd perimastd saattoi sindnsa pohjautua
todelliseen kokemukseen. Tai kddntden, presidentti asetteli sanansa
yleisonsd mukaisiksi.”® Nama tulkinnat eivat toki sulje toisiaan pois.

Keskustelu valtuuksista

Toisin kuin aiemmissa autokefalia-pyrkimyksissa, nyt Kiova so-
velsi jasennellympaa strategiaa. Vetoomuksen Ekumeeniselle pat-
riarkalle allekirjoittivat kylld Kiovan patriarkaatti ja UAOK.” Tasta
huolimatta valtiojohdon ja poliitikkojen puolueettomuus on mitd
kyseenalaisinta, silld Korkeimman Radan osaksi tuli vain tukea
ddnestyksessd presidentin Konstantinopoliin jattdmé&a autokefalia-
anomusta.®

Presidentin, Kiovan patriarkaatin ja UAOK:n roolijaolla pyrit-
tiin ndhtavasti osoittamaan prosessin oikeellisuutta. Koska paatos
anoa tai olla anomatta taytta itsendisyyttd kuuluu yksin kirkkoyh-
teisolle, kirkonmiesten allekirjoitus toimi vakuutteluna autokefalia-
anomuksen aitoudesta. Tdten presidenttia ei voisi moittia toimival-
tansa ylittdmisestd, eivédtka kanonisuudeltaan epaselvien Kiovan
patriarkaatin ja autokefaalisen kirkon asemat hairitsisi prosessia.®!

76 Wawrzonek 2014, 13.

77 Ketola 2016, 367.

78 TCHY 2018b.

79 Yxpindopwm 2018a.

80 Miaanosa 2018.

81 Vrt. Lamminparras 2019, 273.
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Moskovan alaista UOK:ta ylla kuvattu tyonjako ei vakuuttanut,
se painvastoin moitti valtiokoneistoa toimivaltansa ylittdmisesta.

Ukrainassa Kirkko ei omaa valtiollista statusta ja on erotet-
tu valtiosta, eika valtiovallalla siten ole perusteita sekaantua
kirkollisiin = kysymyksenasetteluihin. Kysymys kirkollisen
autokefalian myontdamisestd lukeutuu kanonisen oikeuden
piiriin, eikd valtiollisten lakien valtuuksiin.®

Porosenko vastasi tyynnyttelemalla toisia kirkkoyhteisoja autokefalian
seuraamuksista. Presidentin mukaan mahdollisesta ukrainalaiskirkos-
ta ei tulisi valtiollista eikd kenenkdan omantunnonvapaus vaarantuisi.®

Tosin Porosenko itse heikensi vakuuttelujaan, ellei perati kumon-
nut niitd. Tiedotuksessa paikalliskirkon muodostamista kasiteltiin ni-
mittdin vain viimeistelya odottavana. Lisdksi siind esitettiin Ekumee-
nisen Patriarkan sekd patriarkaatin Pyhan Synodin osaksi yhtyvan
nakemykseen.** Hetked my6hemmin Porosenko kiirehti lausumaan,
ettd prosessi on aluillaan.®

Presidenttid voi moittia etuilusta, mutta tosiasiassa tdmaé(kin)
ulostulo tdhtdsi diskursiivisen johtoaseman yllapitdmiseen. Pyhan Sy-
nodin kokouksessa 22.4.2018 Konstantinopolissa Ukraina kuului kylla
asialistaan, mutta pyynnon saatuaan Synodi paatti jatkaa keskustelua
sisarkirkkojen kanssa.* Siind mielessd Porosenko luki tilannetta osu-
vasti, ettd paatos kieltdamatta ennakoi lopputulemaa. Onhan erikoista,
ettd pan-ortodoksisuuden puolestapuhujana kunnostautunut Eku-
meeninen patriarkaatti yleensd katsoi asian jatkomenettelyn arvoisek-
si.¥

82 "llepksa B YKpaiHi He Ma€ Aep>KaBHOTO CTaTyCy Ta BiAOKpeMAeHa Bij
JAep>KaBl, TO i1 Aep>KaBHa BAaJa He Mag€ I1igCTaB BTPy4aTUCs y IIepKOBHi
crpasu. ITutannsa HagaHHA 11epKOBHOI aBTOKedaii HaAeXXUTh 40
KOMIIeTeHIlii KaHOHIYHOTIO IIpaBa, a He 40 KOMIIeTeHIil Aep>KaBHUX 3aKOHiB.”
B3113 2018.

83 IV 2018b.

84 TIPSIMIIA 2018.

85 TIIT2018.

86 OIT2018.

87 OIT2018.
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Kritiikki poliittisuudesta

Ukrainassa Porosenko saattoi esittdd tapahtumat tyovoittona, ndin vah-
vistaen asemaansa paikalliskirkon puhemiehena. Aivan kuten koko krii-
sissa vuodesta 2014 lukien, kanonisen Moskovan alaisen kirkon reaktio
kehitykseen oli kuitenkin hillitty:

Autokefalia mydnnetdan Kirkolle, eikd valtiolle, ja siksi myos
aloite timan statuksen anomiseen kuuluu Kirkolle, eika valtiolle.
— —Sen lisaksi on halyttavaa, etta autokefalian myontaminen Or-
todoksiselle Kirkolle Ukrainassa kasitetaan ei vain uskonnollise-
na, vaan samoin geopoliittisena pyyteena.

— — Kirkolle pyrkimys autokefaliaan ei ole poliittinen, vaan seu-
rakuntakuntaopillinen, so. kuin tulee Kirkon eloon ja luontoon
Kristuksen Ruumiina (vrt. Ef. 1:22-23).%

Toisin kuin Porosenko, UOK torjui maalliset intressit kirkollisen jarjes-
tymisen perusteluina seké nosti esiin ekklesiologisia piirteitd. Asettaen
paikalliskirkkodiskurssin teologiseen viitekehykseen UOK pyrki kdan-
tamaan paikalliskirkkodiskurssin itselleen suotuisammaksi ja siten
sailyttdmaan johtoasemansa.

Pistelidin oli samaisen kirkon ulkosuhteiden osaston varapuheen-
johtaja, arkkimandriitta Mykola Danylevyts (Nikolai Danilevits). Han
ironisoi keskustelua huomauttamalla siitd, ettd mediassa Porosenkon
puhe Radalle sai otsikon “Yhden ukrainalaisen ortodoksisen kirkon
muodostaminen”. Asian absurdius on Danylevyt$in mukaan verrannol-
linen sellaiseen uutiseen, ettd UOK:n piispainkokous kokoontuisi metro-
poliitta Onufrin kutsusta aiheenaan Ukrainan NATO- ja EU-jasenyydet.*’

88 7 Asrokedaais HagaeTncs Llepksi, a He gep>kasi, a TOMy 11 iHiIfitoBaT!
91 IPOCUTH TIPO T1eli ctaTyc Ma€e Llepksa, a He gep>kasa. — Pazom 3 Tum,
BUKAUKAE CTypOOBaHICTh Te, 110 HagaHH: aBToKedaaii [IpaBocaasHiit
Ilepksi B YKpalHi po3ras4a€Tbes SIK IIMTAHHS He AUIIe peAirii, ase i1
reonoAiTukn.-- Aas Llepksy nuranHs abTokedadii € He ITOAITUIHNIM, a
€KAe31010TiYHIM, TOOTO TaKIUM, IT[O0 CTOCYETHCS KUTTA 1 ipupoau Llepksu,
sk Tiaa Xpucrosoro (mop. €¢. 1:22-23).” B3113 2018; UOK:n maltillisuus
vuodesta 2014 ks. Hudson 2018, 1369; ks. myos Hurskainen & Laitila 2023,
260-261.

89 VIIL 2018; Mykola Danylevyts (1977-), UOK:n ulkosuhteiden osaston
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Téassd vaiheessa myds Moskovan patriarkaatin ulkosuhteis-
ta vastaava metropoliitta Ilarion jatkoi aiempaa diskurssiaan, joskin
piikikkddmmin. Ilarion alleviivasi jokaisen [kanonisen ortodoksisen]
paikalliskirkon tukevan UOK:ta ja tuomitsevan hajaannuksen. Toise-
na argumenttinaan metropoliitan voi tulkita implikoineen Ukrainan
hienoista jdlkeenjaaneisyytta:

Nykyaikaisissa yhteiskunnissa, sellaisissa maissa kuin Vendja,
Ukraina, suurimmassa osassa muita maita Kirkko on erotet-
tu valtiosta: sen [Kirkon] tulee itse ratkaista ongelmansa seka
saataa statuksensa. Ei ole maallisen vallan tehtdva sanella Kir-
kolle, millaisessa muodossa tama toimii, millaisen hallinnolli-
sen jarjestysmuodon tima valitsee.”

Polemiikki hengellisen ja maallisen vallan erosta oli karjistynyt, silla
PorosSenkon piti jo viikkoa aiemmin erikseen painottaa autokefalia-
prosessin epépoliittisuutta. Ristiriitaisesti presidentti totesi timan ru-
koiltuaan asian puolesta Kiovan patriarkaatin hiippakuntakatedraa-
lissa Dniprossa.

On tarkeas, ettd ukrainalaisilla on oma vahva tie Jumalan tyko
ja oma vahva ukrainalainen kirkko. Korostan, ettei tima ole
poliittinen pyrintd. Pyrinndssd on kyse valtiomme suvereni-
teetista, valtiomme olemassaolosta, itsendisyydesta. Itsendi-
nen paikalliskirkkohan on valtion méaare.”!

Tassdkin presidentin implikaationa kuultaa lopulta paluu (maarit-
teleméattomaan) autenttiseen ukrainalaisuuteen. Laveasti tulkittuna

varapuheenjohtaja 2012—.

90 ”B coBpeMeHHOM OOIIIeCTBe, B TAKIX CTpaHaX, Kak Poccust, YkpauHa, B
00ABIMIMHCTBe APYTUX cTpaH LlepkoBh oTAeaeHa OT rocyjapcTpa: OHa caMa
AOAKHa pelaTh CBOY ITpoDAEMBI I OIIpeAeAsTs csoit cratyc. He aeao
CBeTCKUX BAacTell AuKToBaTh Llepksu, kKakyio popmy OBITIL, KaKyIo popMy
aAMUHUCTPATUBHOTO yCTpolicTBa el n3dbupats.” OBLIC 2018a.

91 ”Baxauso, 00 yKpaiHIli Maau CBOIO BAacHY YKpaiHCBKy gopory 4o bora
i CBOIO BAACHY yKpaiHChbKY LlepkBy. Haroaomryro, 1o 1e He € mmoaitnyse
nuTanHs. Lle nuranHsa cyBepeHHOCTI Halllol Aep>KaBy, iCHyBaHHsI HaIllol
Jep>KaBH, HesaleKHOCTi. bo He3ase>XHa IToMicHa IlepKBa € aTpudyToM
Aepxasn.” Yxpindopm 2018b.
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Porosenko viittaa sithen, ettd useimmat ortodoksiset paikalliskirkot
muodostuivat nationalismin aikakaudella kansallisten rajojen mu-
kaisesti.” Saman tulisi koskea my6s Ukrainaa, ja poliittisena viestina
nakemys todenndkdisesti tavoitti valikoidun kuulijakuntansa. Tosin
sellaisenaan se pikemmin jakoi ortodokseja ja heikensi ndiden keski-
ndistd luottamusta — aivan kuten Onufri oli ennalta varoitellut.”®

Johtopaiatokset

Petro Porosenkon astuessa virkaansa vuonna 2014 Ukrainassa toimi
kolme ortodoksista kirkkoa, joista Moskovan alainen UOK piti itsedan
ainoana kirkko-oikeudellisesti laillisena ja Kiovan kasteen jatkumona.
Kaksi muuta olivat vuonna 1992 syntynyt Kiovan patriarkaatti ja ke-
sallda 1990 uudelleen muodostettu autokefaalinen kirkko.

Vasta Itd-Ukrainan rintaman vakiinnuttua kevaalla 2015
Porosenko saattoi tehdd avauksensa paikalliskirkkokysymyksessa.
Presidentin kirkollisessa diskurssissa voi yleisesti ndhda kaksi jaksoa,
joista ensimmaéinen kattoi vuodet 2014-2017. Leimallinen piirre talle
ajalle oli hienovaraisuus. Vaikka presidentti toistuvasti totesi ulkoi-
set uhat Ukrainalle, hdn pidattaytyi mainitsemasta niiden alkuperaa.
Erds peruste tdhdn varovaisuuteen oli Porosenkon oma sitoumus
Moskovan alaiseen UOK:hon.

Presidentti pyysi aluksi oman kirkkonsa tukea autokefalia-pro-
sessille, mutta kielteisen vastauksen saatuaan kdantyi Konstantino-
polin Ekumeenisen patriarkaatin puoleen. Maaliskuun 2016 vierailu
Konstantinopolissa Ekumeenisen Patriarkan Bartolomeoksen luona
osoittautui kuitenkin yhta lailla tuloksettomaksi. Konstantinopoli ei
katsonut asiakseen aktivoitua ennen keséksi 2016 suunniteltua ylei-
sortodoksista kokousta. Vendjan ortodoksisen kirkon poisjaanti tasta
synodista muutti Konstantinopolin kasityksen Ukrainan asemasta:
ikddn kuin rangaistuksena Ekumeeninen patriarkaatti nédhtiin vast-
edes maan aitikirkkona.

Samaan aikaan Ukrainan hengellisyydessd mitattiin huomattava
muutos, kun vuonna 2016 valtakunnallisesti Kiovan patriarkaatin yh-

92 Metso 2015.
93 CIIB 2018.
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teisokseen mainitsi 25 prosenttia ja Moskovan alaisen UOK:n 15 pro-
senttia. Toisaalta ortodokseista alle 40 prosenttia sitoutui korostetun
ukrainalaiseen kirkkoon. Uskottavin syy polarisaatioon sindnsa piili
kevaan 2014 tapahtumissa: siind missa UOK oli ennen Krimin annek-
sointia ja Itd-Ukrainan taisteluja tukenut Ukrainan eurointegraatiota
ja itsendisyyttd, uuden metropoliitta Onufrin lausunnot latistuivat ke-
sastd 2014 alkaen tasapainohakuisiksi.

Kiihked sisdpoliittinen debatti keskittyi ukrainan kielen ja kult-
tuurin ideologisointiin, ja Korkein Rada sdati lukuisia ukrainan
asemaa kohentavia ja vendjan kayttoyhteyksid heikentavia lakeja.
Kansalais- ja poliittisen keskustelun karjistyminen muuntui vahitellen
yhdeksi ponneksi PoroSenkon kirkollisessa diskurssissa — ortodoksien
ykseyden lisdksi autokefalia takaisi yhteiskunnallisen sovun. Kons-
tantinopolin uudelleentulkinnasta rohkaistunut Porosenko pyysi tél-
ta jalleen syksylla 2017 autokefaliaa. Silti han suhtautui varovaisesti
poliitikkojen rooliin prosessissa, minka voi tulkita perustuslaissa saa-
detyn kirkon ja valtion eron noudattamisena.

Toinen peruste syyskuun 2017 varovaisuudelle muodostui sii-
ta, ettd valtiojohdon kddet olivat sidotut ulkopoliittisiin selkkauk-
siin. Uusi opetuslaki oli astunut voimaan pdivia aikaisemmin: siind
opetuskieleksi maaritettiin yksin ukraina viidennesta luokasta alka-
en, jos kohta EU-kielilld opetusta saisi tarjota valikoiduissa aineissa.
Naapurimaat kilvan tuomitsivat Kiovan kielipolitiikan, karkkaimpina
Unkari ja Romania, joista ensimmaéinen esti NATO-Ukraina ministeri-
tyon kesakuuhun 2018 asti ja joista jalkimmainen tilapdisesti katkaisi
jopa valtionpddmiesten yhteydet.

Toinen jakso Porosenkon kirkollisessa diskurssissa kdynnistyi-
kin Romanian kanssa saavutetun laihan sovun jélkeen huhtikuussa
2018, ja jaksoa luonnehtivat kdrkevyys ja kauaskantoisuus. Politiik-
kansa Porosenko kiteytti siten, ettd Ukrainaa puolustavat kieli, armei-
ja ja kirkko — missé lapi kuulsi vuoden 2019 presidentinvaalien kam-
panja-avaus. Kirkkokysymyksessa Porosenko siirtyi korostamaan
autokefaliaa kokonaisvaltaisena vastauksena Ukrainan ongelmiin:
itsendinen paikalliskirkko enentéisi uskovien keskindistd sovintoa ja
vahvistaisi maan riippumattomuutta.

Otollisen maaperan tarjosi se, ettda vuonna 2018 laskennallises-
ti 29 % vaestosta lukeutui Kiovan Patriarkaattiin, Moskovan alaisen
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kirkon jadadessa kauas taakse. Vahvasti itsendisyysmielisend pidetyn
valtionpddamies Leonid KravtSukin tavoin presidentti esitti itsensa
paikalliskirkkodiskurssin valtiaana eikd enda kaihtanut ilmaisemasta
Ukrainaa uhkaavien ilmididen alkuperaa.

Porosenko anoi Ekumeeniselta Patriarkalta autokefaliaa, vastaan-
otti Kiovan Patriarkaatin ja UAOK:n piispojen allekirjoittaman ano-
muksen ja antoi lopuksi selonteon Radalle. Jalkikdteen toimitetussa
ddnestyksessd Rada tuki aietta selvin luvuin. Moskovan patriarkaatti
ja sen alainen Ukrainan ortodoksinen kirkko tuomitsivat heti presi-
dentin ja poliitikkojen toimet: autokefaliaa saattoi anoa vain kirkko, ja
kirkon jarjestys pohjaa seurakuntaoppiin Kristuksen ruumiista.

Arvattavasti Porosenko sivuutti kritiikin venéldisend infor-
maatiovaikuttamisena. Presidentin mukaan autokefalia nimen-
omaisesti torjuisi Moskovan Patriarkaatissa kehitetyn ja sittemmin
Kremlin kayttdonottaman ”venédldisen maailman” projektin. Autoke-
falian myd6ta ukrainalaiset palaisivat juurilleen, eurooppalaisuuteen
— kumpaakaan PoroSenko ei maaritellyt sisdllollisesti. Presidentin
tiivissanaisuus viittasi siten pikemmin vaalikampanjointiin euroin-
tegraatioteemalla, samoin kuin se, ettd han esitti riippumattoman pai-
kalliskirkon kohtalonkysymyksend Ukrainan itsendisyydelle ja ole-
massaololle. Luovuttihan Porosenko anomuksensa Konstantinopolin
” Aiti-Kirkolle” kaikkien ukrainalaisten nimiss, siis myds Moskovan
alaisten ortodoksien. Taten presidentti piilotetusti vihjasi Ukrainan
ortodoksisuuden periytyvan katkeamatta Bosporilta.

Porosenkon menetelmallisesta tietdmattomyydesta kieli se, ettd
hédn ilmoitti autokefalia-prosessin alkaneen, vaikka Ekumeeninen
Patriarkaatti paatti huhtikuussa 2018 vain keskustella asiasta sisar-
kirkkojen kanssa. Kotimaassa PoroSenkon tiedotus antoi ymmartaa,
ettd myonto on askeleen padssa. Presidentin yliaktiivisuus kostautui,
silla han joutui useasti rauhoittelemaan muita kirkkoja autokefalian
mahdollisista seuraamuksista sekd vakuuttelemaan prosessin epa-
poliittisuutta. Porosenkon sanoin kyse oli ukrainalaisten ikiomasta
tiesta Jumalan luo, ja kirkon itsendisyys oli (kasitteellisesti) valtion
ominaisuus. Mutta mikéli syyna piili uskovien Jumala-suhteen jar-
jestyminen, miksi kirkon etnisyys olisi Kaikkivaltiaalle kynnyskysy-
mys?
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Abstract in English

Nico Lamminparras: A Local Church at the Request
of the President? Petro Poroshenko’s Discourse on a
National Ukrainian Orthodox Church in 2018

The year 2018 was decisive for the Ukrainian Orthodoxy. President Poroshenko
openly advocated and promoted autocephaly, the full independence of the Church.
The new local Church amalgamated in 2019 from the Kyiv Patriarchate and the
Ukrainian Autocephalous Orthodox Church. The Ukrainian Orthodox Church under
the Moscow Patriarchate condemned the President’s activity as a politicization of
spirituality and emphasized canonical justice.

Employing discourse analysis with a focus on social context and word
choice, I examine Poroshenko’s arguments and actions in his quest for a local Church,
as well as the impact of political developments. Here, the (use of) language is not
limited to describing phenomena, but presents an incidental, even alleged, version
of them. Poroshenko’s ecclesiastical comments from 2018 provide material for the
analysis.

Poroshenko had enshrined autocephaly as a fatal question for Ukraine since
spring 2018, in preparation for the 2019 elections. According to him, autocephaly
would avert Russian influence and strengthen Ukraine’s sovereignty. However,
due to his passionate activity the president had to assure the apolitical nature of the
process and the neutrality of the state. Paradoxically, the issue only concerned the
path to the Almighty — but it had to be a national one.



