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KIELI, TUO VIEKAS SEURALAINEN

Irina Piippo, Johanna Vaattovaara ja Eero
Voutilainen: Kielen taju. Vuorovaikutus, asen-

teet ja ideologiat. Art House 2016.

"Ylpei luulee kiytravinsa kielta. Viisaus alkaa
sen tajuamisesta, kuinka viekkaasti kieli kayt-
tdd meitd’, kirjoittaa Seppo Kahila teoksen
Kieli on maailmasi (1980) takakannen afo-
rismissa. Kahilan nikemysta seuraten kielen
taju voitaisiinkin ymmartii kieleen sisaltyvin
viekkauden paljastamiseksi, sellaisten kielen-
kiyttoon sisileyvien ilmididen hahmottami-
seksi, jotka sadtelevit vuorovaikutustilannetta
ja sen tulkintaa, vaikka jiisivitkin ensi kuule-
malta tiedostamattomiksi.

Kielen kayttoon liittyy voimakkaita tuntei-
ta ja asenteita. Yksittdiset ilmaisut tarttuvat
korvaan ja pistavit silmain. Huonosta kielen-
kéytosta pahastutaan, vairia murteellisuuksia
vierastetaan ja vierasperaisia vaikutteita kam-
moksutaan. Pahastumisen, vierastamisen ja
kammoksumisen asemesta on kuitenkin pa-
rempi kurkistaa hieman tarkemmin niihin
periaatteisiin, joiden mukaan kieli toimii.

Irina Piippo, Johanna Vaattovaara ja Eero
Voutilainen jiljittavit kirjassaan Kielen taju
Kahilan mainitsemaa kielen viekkautta. Vi-
rallisemmin ilmaistuna kirjoittajat ajavat ta-
kaa "kokonaisvaltaista ymmarrysta siitd, mitd
parhaillaan kéytettavi kieli merkitsee juuri
meneillidin olevassa vuorovaikutustilantees-
sa”. Tarkastelun keskiossa on kielenkaytt6on
liittyva ideologisuus ja kielen indeksisyys eli
kielen tilanteinen merkitys.

Kirjoittajien teoreettinen lahtokohta on
sosiolingvistinen: kieli nahddin ennemmin
dynaamisena toimintana kuin staattisena ra-
kenteena tai kielioppina. Kieli ei ole sanakir-
jojen sivuille hakattu vaan se eldd ja muuntuu
jatkuvasti paivittdisissd kielenkayttotilan-

teissa. Ehkapa kielen vapaa vellominen miti
erilaisimmissa yhteyksissi — muun muassa
sosiaalisessa mediassa — onkin yksi syy, miksi
kielen tajua tarvitaan juuri nyt kipeimmin
kuin aikaisemmin.

Kirjan lapiisevin juonteen voi kiteyttaa
seuraavasti: minkilaisia merkityksia tietty
kielellinen valinta tuo mukanaan kielenkiyt-
totilanteisiin, joissa rakennetaan lasniolijoi-
den yhteistd sosiaalista todellisuutta, ja miten
naitd merkityksid voi tehda nakyviksi kielen-
tutkimuksen keinoin. Minkalaisia tulkintoja
esimerkiksi persoonapronomini 7zie herittaa
kuulijassa puhujan taustasta ja persoonasta?
Tai minkilaisia tuntoja saa aikaan pitkin ai-
kaa kirjakielessd pannassa ollut mutta sittem-
min “vapautettu” muoto ‘alkaa tekemdin’?
Tai miten suhtaudutaan naispuoliseen sah-
kémieheen? Konkreettisena aineistona kir-
joittajat kdyttavit muun muassa tietynlaista
kielenkayttod kritisoivia mielipidekirjoituk-
sia ja artikkeleja, mikd auttaa tarkastelemaan
kielellisid valintoja eri nakokulmista.

Tekijat madrittelevit kieli-ideologiat “tie-
toisiksi tai tiedostamattomiksi asenteiksi,
mielipiteiksi, uskomuksiksi ja teorioiksi kie-
lestd”. Ymmirrys kielestd on siten aina jonkin-
lainen ideologinen rakennelma, johon liittyy
kisityksid esimerkiksi oikeasta ja vadrasta kie-
lenkaytosta. Jako oikeaan ja vddraan kaventaa
kielenkdytosta piirtyvad kuvaa ja asettaa kie-
lenkayttdjid tarpeettomasti keskendin eriar-
voiseen asemaan.

Kielen asettamaan ideologiseen ansaan on
hiammastyttavin helppo langeta. Kun arvioi
kielentutkijoiden kirjoittamaa teosta ja ha-
vaitsee kirjan sivulla 84 kaksoispassiivin:
7- - aikojen saatossa ollaan tultu tilanteeseen
- -7, on suuri kiusaus tarttua asiaan ja johdat-
taa ajatus pois itse aiheesta - tissi tapauksessa
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murreasenteista. Samalla on vapauttavaa tut-
kiskella omaa kiusaustaan kirjan antamien
taustateorioiden, nikemysten ja esimerkkien
valossa ja palata sithen, mistd Kielen tajussa
oikeasti on kyse.

Luvussa Kielen kuva Irina Piippo johdat-
taa lukijat kirjan aiheeseen ja teoreettisiin
lahtokohtiin. Luvun kainalojutun omainen
napakka esittely sosiolingvistiikan eri tutki-
mussuuntauksista antaa hyvian nikéalan sii-
hen, milla tavoin kielen tajua voidaan lihes-
tyd. Sosiolingvistinen variaationtutkimus,
kansanlingvistiikka, keskustelunanalyysi, dis-
kurssintutkimus ja lingvistinen antropologia
ovat kaikki kiinnostuneita siiti, miten kieli,
yhteiso, yhteiskunta ja kulttuuri kietoutuvat
yhteen. Tutkimusmetodit ovat erilaisia, mutta
niiden tavoitteena voidaan pitdd samaa asiaa,
joka kiteytyy luvun viimeisessa osiossa: kriit-
tisti kielitietoisuutta.

Piipon mukaan kriittinen kielitietoisuus
on luonteva osa toiminnallista kielitaitoa ja
kykya toimia sujuvasti erilaisissa kdytinnén
vuorovaikutustilanteissa. Nykyain puhutaan
paljon medianlukutaidoista ja mediakriitti-
syydestd. Koska suuri osa viestinnisti kuiten-
kin tapahtuu kielen varassa, kysymys vuoro-
vaikutuksesta ja sen erittelevistd tarkastelusta
on laajempi kuin vain viestimiin sidottu ilmio.
Kyse on kaikesta kielenkaytosta.

Avausluku on sopivan provosoiva. Jos sen
ottaisi ihan tosissaan, olisi uskaliasta avata
suutaan missiin tilanteessa — tai ainakin suu-
ri osa vuorovaikutuksesta kuluisi sen mietti-
miseen, mitdhdn juuri tuli sanotuksi ja milla
tavalla. Toisaalta kuva kielesta piirtyy avaus-
luvussa juuri sellaiseksi, ettd sen tutkiskelu
kayttoyhteyksissaan alkaa kiinnostaa. Onhan
jopasanottu, ettd suurin osa maailman konflik-
teista ja erimielisyyksistd johtuu ihmisten
tavasta pilkkoa ja luokitella maailmaa kasit-
teellisesti. Jos tarkastelun keskiossi olisivat
enemmankin luokitteluprosessien vaiheet
kuin niiden lopputulokset, voisi vuorovaiku-
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tuksessakin kenties tapahtua kehitystd my6n-
teiseen suuntaan.

Piipon, Vaattovaaran ja Voutilaisen yhteises-
ti kirjoittama toinen luku Koskaan et muuttua
saaKisittelee aihetta, joka palaa aika ajoin leh-
tien yleisénosastokirjoituksiin ja kielenkéyttod
kommentoiville sosiaalisen median keskuste-
lualueille. Nuorten, radiojuontajien ja mui-
den hulttioiden tapa kiyttid kieltd vaikuttaa
turmeltuneelta; uudennokset ja viinnokset
tuntuvat rappeuttavan kieltd. Puhekielisyydet
tunkeutuvat kirjoitettuun kieleen, eika millaan
taida olla enii mitain vilii, kun kaikkialla vain
sometetaan ja biletetddn. Asia ei ole kuiten-
kaan niin huolestuttava kuin ensi kuulemalta
voisi paitelld — oikeastaan piinvastoin.

Asctelmassa ovat vastakkain ideologinen
nikemys yhteiseksi koetusta vakaasta kielesta
— useimmiten standardoidusta kansalliskie-
lestd — ja kielen ominaispiirteisiin kuuluva
muuttuminen. Kieli elii kaiken aikaa vii-
jadmattd, ja voikin kysyd, minkailainen olisi
yhteiskunta, jossa kielenkdytto olisi muut-
tumatonta ja tarkasti saddeltyd. Kenen kieltd
kiytettiisiin, ja kuka médrittelisi, miten asi-
oista tulisi puhua?

Kirjoittajat esittelevit luvussa muutamia
esimerkkeja kielen muutokseen pureutuvista
tutkimusmenetelmista ja sellaisista puhekie-
len piirteistd, joiden tiedetddn tutkimusten
perusteella olevan muutoksessa. Tillainen
piirre on vaikkapa omistusliitteen vaistymi-
nen, joka Heikki Paunosen mukaan tulee luul-
tavasti peittoamaan omistusliitteiset muodot
vuoteen 2030 mennessa. Ndin muoto minun
kirja/mun kirja valtaa laajemman kiyttoalan
kuin muoto minun kirjani tai kirjani.

Sanastotason muutokset ovat rakennepiir-
teitd nopeampia. Kielen muutoksessa on kyse
my6s luovuudesta ja kielen rajojen koettelus-
ta: kieli on terve, kun silla voi leikkid. Sanojen
merkitysten muuttuminen, uusien sanojen
kdyttoonotto ja vanhojen sanojen kiytto uu-
sissa yhteyksissa kertoo my6s yhteiskunnalli-
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sesta toimeliaisuudesta. Niinpa sana vatuloin-
tion jo osa suomalaista poliittista keskustelua
ja sen merkitysala siteilee hyvinkin laajoihin
valtakunnallisiin sfiireihin.

Johanna Vaattovaaran kirjoittama luku
Vieraat ja vaaralliset sekid Eero Voutilaisen
kirjoittama Paha pube liittyvit liheisesti kie-
len puhtautta ja muuttumattomuutta koros-
tavaan ideologiseen kielikisitykseen. Kielen
elavissi elimissd lienee mahdotonta pitad
erillddn vieraita vaikutuksia ja puhekielen il-
miditd — ja molempien yhteydessd on helppo
jumittua vastakarvaiseen asenteeseen. Vieraat
vaikutukset levidvit kielenkdyttd6n usein juu-
ri puhekielen vilityksella siirtyakseen sitten
mahdollisesti vahitellen myos kirjoitettuun
kieleen. Vieraita aineksia ovat kuitenkin sa-
nojen lisaksi my6s vieraiksi koetut aanteelli-
set ilmiot, kuten suomen kieleen dnkeytyneet
sithu, mutku ja pliis tai helsinkildinen s-aanne.

Vaattovaara esittelee Dennis R. Prestonin
kieliteorian, jonka mukaan tapa katsoa kielta
ylhaaled alaspiin (tissd tapauksessa jopa ikdin
kuin neninvartta pitkin) on tyypillinen maal-
likoille (ei-lingvisteille). Lingvisteille puoles-
taan on ominaista tarkastella kielta yksiloi-
den ja yhteisojen kiyttotilanteista ylospdin
rakentuvana ilmioni. Vaattovaara suhtautuu
Prestonin nikemykseen kriittisest, silld nike-
myksissd on havaittavissa paljon keskiniistd
vaihtelua. Se miki toisen korvaan sirihtii
epasuomalaisena, merkitsee toiselle itseilmai-
sua, olipa kuulijana sitten kansanlingvisti tai
kouluttautunut kielentutkija.

Puhuttu ja kuultu kielen aines suhteutuu
niihin yhteisoihin, jotka hahmottuvat kielen-
kéyttajin omien viiteryhmien ja kokemusten
kautta. Joissakin kieliyhteis6issd on oikein ja
arvokasta kdyttdd vieraita sanoja ja vieraalta
kuulostavia ilmaisutapoja. Samoja ilmi6itd
voisi tarkastella siten my6s toisinpdin: milla
perusteella jotkin kielen piirteet osoittautu-
vat arvostetuiksi tietyissa viiteryhmissa. Asiaa
lienee vaikea tutkia: kieleen kohdistuvat asen-
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teet todentuvat julkisessa keskustelussa useim-
miten ilmeisesti juuri kielteisten mielikuvien
kautta. Miti se kertoo kieli-ideologioista?

Luvussa Murtuvat murteet jzz murreasenteet
tarkastellaan murteita osin myos mydnteis-
ten mielikuvien kautta. Yksi kisitys on, ettd
murre edustaa kielenkiyton autenttisuutta ja
alkuperiisyytti. Ei ole kovinkaan kauan siita,
kun murrebuumi valloitti sarjakuvat; ensim-
miinen murrealbumi oli Asterix-seikkailu
Opeliksin orjalacva 1990-luvun lopulla. Sen
jalkeen esimerkiksi Aku Ankkaa on julkaistu
yli kymmenelld murteella, muun muassa sar-
janavuonna 2015. (Akkarin murresarja alkaa
2015.) Akkarin tapaus kertoo kiinnostavia
asioita suomalaisten asenteista murteita koh-
taan. Tutun sarjakuvahahmon murteellisissa
puhekuplissa on pakko olla jotakin riemastut-
tavaa — ja lukijoiden odotuksia vastaavaa.

Johanna Vaattovaara tuo tekstissiin esille
sosiolingvistien nykynidkemyksen siitd, ettd
murteet ovat padosin kuviteltuja ja ne pitivit
ylla eri kansanryhmiin liitettyja stereotypioi-
ta. Savolaiset ovat lupsakoita ja etelapohjan-
maalaiset puukkojunkkarien sukua... Murteet
eri kielenpiirteineen ja maantieteellisine esiin-
tymisalueineen ovat toki olemassa murretut-
kijoiden haastatteluissa ja kartoissa, mutta ne
mielikuvat, jotka murteisiin liitetddn, ovat al-
kaneet elii omaa elimiinsi. Murre-Akkarit
on tastd osin hyytavikin esimerkki. Murteisiin
liittyvien mielikuvien vaarana saattaa olla jon-
kinlainen piinvastainen autenttisuus. Jos savo
kuulostaa Aku Ankan suussa hauskalta, voi
syntyd mielikuva, ettd kaikki savoksi puhuttu
on hauskaa. Miten sen jilkeen lansisuomalai-
nen endd osaa ottaa todesta kuopiolaista, joka
alkaa puhua henkil6kohtaisista ongelmistaan
omalla murteellaan?

Eero Voutilaisen kirjoittama luku Kielen-
ohjailu on politiikkaa vie kieleen liittyvin
ideologisuuden perimmaisten asioiden direl-
le. Kielen muuttumista, vieraita aineksia ja
puhekieltd peilataan yleisimmin juuri viralli-
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sesti ohjailtuun ja standardisoituun yleiskie-
leen. Monen kielenkayttdjan mielessd saattaa
kielikalabaliikkia heratta aikaisemmin kay-
tossd ollut termi ozkeakielisyys ja sithen muis-
tin sopukoissa kytkeytyva punakynaa kaytea-
neen iidinkielenopettajan haamu.

Nykyisin kiytossi oleva termi kielenhuolto
on sivyltdin neutraalimpi, ja sen yhteydes-
si esitetiin mieluummin suosituksia kuin
sdantojd. Jo se mitd sanoja virallinen kieli-
politiikka kayttda toiminnastaan, vaikuttaa
kieltd koskeviin mielikuviin ja asenteisiin - ja
termeji toisiksi vaihtamalla niihin pyritain
vaikuttamaan.

Voutilainen erottaa kuusi erilaista kielenoh-
jailun taustalla olevaa ideologista suuntausta,
jotka eivit kuitenkaan liity yksinomaan kie-
leen vaan ihmisyhteisoihin yleisimminkin.
Ideologiat ovat konservatismi, liberalismi,
nationalismi, internationalismi, populismi
ja egalitarismi. Viimeistadn kirjan tassi vai-
heessa on selvai, ettei kielenkiyttoa eikd sen
taustalla vaikuttavia ajankohtaisia yhteiskun-
nallisia ilmi6iti voi erottaa toisistaan.

Siind missd konservatiivinen kielipoli-
tilkka pyrkii siilyttamaan kielen ikain kuin
puhtaana ja alkuperiisend, liberalismi antaa
tilaa alueelliselle, sosiaaliselle ja tilanteiselle
vaihtelulle. Suomalainen kielenohjailu on
Voutilaisen mukaan liberaalimpaa tai ainakin
vihemmin konservatiivista kuin Unkarissa,
missa yleiskielen hallinnoimisessa on varsin
autoritaarinen ote.

Englannin kielen varassa kehittynyt tieto-
tekniikan alan kieli on esimerkki nationalis-
min jainternationalismin vilisesta ristivedos-
ta. Pitdisiko tietyn alan termit suomentaa tai
suomalaistaa, vai voiko niiden asemesta kayt-
tad alkukielisid termeja tai niiden vainnok-
sia? Internetissd surffaus voi kuulostaa oudolta
maassa, jossa meren aalloilla ratsastaminen ei
ole yhti tuttua kuin Piilaakson rannikolla, jol-
ta suuri osa alan termistosti on periisin. Jos-
kus surffauksen suomenkieliseksi vastineeksi
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onkin tarjottu sanaa samoilu, joka siirtdisi
ajatuksen vapaasta liikkumisesta www-sivul-
ta toiselle suomalaiseen kontekstiin. Monesti
nationalismin ja internatiolismin yhteydessi
tormitdin ilmeisesti sithen pohdintaan, mi-
ten nopeasti jonkin alan terminologia vakiin-
tuu osaksi yleiskieltd. Alan ammattilaiset tus-
kin olisivat ymmartineet missain vaiheessa,
miti internetissi samoilu tarkoittaa.

Populismissa korostuu Voutilaisen mukaan
tunne- ja vaistopohjainen suhtautuminen
kieleen ja epi-ilyllinen vetoaminen kansan
ctuihin ja tahtoon. Egalitarismissa sen sijaan
kielen ohjailua tarkastellaan tasa-arvon ja
osallisuuden nikokulmasta. Tavoitteena on
kielellinen demokratia. Esimerkkini Vouti-
lainen kiyttaa Kotimaisten kielten keskuksen
valtion virastojen kanssa toteuttamaa virka-
kielen kehittamisohjelmaa.

Luvussa Kahden kerroksen viked Irina Piip-
po vie kieli-ideologisen tarkastelun astetta
syvemmalle kuin aikaisemmat “kieliasenne-
luvut”. Tavoitteena on tarkastella, miten suku-
puoli nakyy kielessd ja kielenkdytossd ja miten
siten luodut mielikuvat pitavit yll jakoa mie-
hiin ja naisiin, muun muassa miesten toihin
ja naisten toihin, miesten ja naisten asemaan
yhteiskunnassa.

Aihetta voi lihestya yksittdisten sanojen
kautta tailaajemmin erilaisten tekstien tai kie-
lellisen vaihtelun avulla. Kenties helpoin tapa
tarttua aiheeseen on suomen kielen -mies-
loppuiset sanat, jotka kategorisoivat tietyn
tyyppiset ammatit tai tehtavit tietylle suku-
puolelle ikdan kuin luonnostaan kuuluviksi
(lautamies, puhemies, perimies...). Saman-
laisista kategorioista kertovat ilmaisut nais-
sotilas ja miessairaanhoitaja. Toinen kiytetty
lahestymistapa on eritelld ja vertailla miesten
ja naisten kielenkdytt6d. Piippo purkaa ky-
seisen asetelman; sen taustalla vaikuttaa ide-
ologinen oletus siitd, ettd miesten ja naisten
kielenkayton vililla olisi eroa — vaikka ndin
ei todellisuudessa tutkimusten mukaan ole.
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Esimerkin kahden kerroksen viesti saattoi
lukea Joensuun kaupungin tyopaikkailmoi-
tuksesta syksylld 2016. Ilmoituksessa haettiin
elinvoimajohtajaa ja hyvinvointijohtajaa ja
johtajilta toivottiin, ettd "egosi pystyy kannat-
telemaan my6s hieman 16ysempii solmiota”
Kiivaan sosiaalisessa mediassa kaydyn kes-
kustelun jilkeen teksti muutettiin muotoon
>Tiilld ei tarvitse kulkea nuttura, rusetti, sol-
mio tai villapipo kirealld — padasia, ettd sinusta
16ytyy joensuumaista johtaja-asennetta”. (Ah-
jopalo 2016.) Piippo korostaa, ettei kieli aseta
sukupuolittuneita pakkopaitoja kiyttdjilleen.
Joensuun kaupungin ilmoituskampanja osoit-
taa, miten vaikea kielellisid stereotypioita on
valtead. Vaikka kampanjaa oli ollut suunnit-
telemassa sekd miehia ettd naisia, sukupuolit-
tuneet valtarakenteet ja niiden ilmaisut ovat
kielessd jo valmiina vaanimassa.

Pidtosluvussa Oppia ik kaikki Irina Piippo
jaJohanna Vaattovaara kokoavat yhteen teok-
sen teemat ja pohtivat niitd kielenopetuksen ja
omaksumisen nikokulmasta. Miten didinkie-
len ja vieraan kielen opetus eroavat toisistaan?
Mitd on kielitaito, ja miten sitd voidaan tukea?
Miten monikielisyys vaikuttaa suomalaiseen
kielimaisemaan? Minkalaiset kieli-ideologiat
vaikuttavat kielenopetuksen taustalla?

Piipon ja Vaattovaaran kisittelemit kysy-
mykset ovat visaisia, ja vastausten 16ytiminen
niihin on elintirkedd nykyisessa mosaiikki-
maisessa kielimaisemassa — niin Suomessa
kuin muuallakin. Kielenoppimiseen liittyvit
kielikasitykset saattavat olla todellisuudelle
kovinkin vieraita, niin kuin voi lukea esimer-
kiksi Helsingin Sanomien jutusta, jossa otsi-
kon mukaan Rovion entinen johtaja "paitti
opiskella kiinan kahdeksassa viikossa” (Paak-
kanen 2016).

Riveilti ja rivien vilistd voi lukea kirjoitta-
jien ideologiseksi sanomaksi sen, etta kielen
taju on ensiarvoisen tirkedi ja siihen olisi
myos kielenopetuksessa kiinnitettavi entis-
td enemmin huomiota. Perinteinen kieliop-
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pipohjainen lihestymistapa ei ota tarpeeksi
huomioon kielen kirjoa, dynaamisuutta eikd
tilanteisuutta. Kirjoittajat paatyvit tekstis-
saan lihes henkedsalpaavaan visioon: "Kie-
len oppimisen, omaksumisen, opettamisen
ja tutkimisen tarpeiden kannalta elettineen
parhaillaan vaihetta, jonka kdinteentekevyyt-
ta emme chka vield tind aikana kykene edes
koko laajuudessaan hahmottamaan.”

Piipon ja Vaattovaaran perainkuuluttamaa
kielen tajua voi kohentaa esimerkiksi luke-
malla teoksen Kielen taju. Sen kuva kielesta
on elivi ja monimuotoinen. Kirjoittajat ovat
hyvin perehtyneitd aiheeseensa ja esittavit
nikemyksensi tinkimattomasti. Samanlaista
tarkastelutapaa voisi jatkaa vaikkapa politiikan
kielen tai viranomaiskielen tarkasteluun. Eh-
kipa kiyteokelpoisin tapa lukea kirjaa on etsid
samalla kulloiseenkin aiheeseen sopivia ajan-
kohtaisia esimerkkejd ja vertailla ja analysoida
niitd kirjan antaminen suuntaviivojen avulla.

Irina Piipon, Johanna Vaattovaaran jaEero
Voutilaisen Kielen taju on yleistajuinen teos,
niin kuin aihepiiriin erinomaisesti sopii. Sitd
voi suositella kaikille kielenkaytosta kiinnos-
tuneille, niin alan tutkijoille kuin opettajille,
opiskeljjoille kuin tutkijoiksi aikoville. Tutki-
joille ja opettajille teos tuskin tarjoaa kovin-
kaan paljon uutta tietoa, mutta opiskelijoille
ja tutkijoiksi aikoville se on helposti avautuva
kokonaisesitys kielestd ja sen toiminnasta.

Laajemmin tarkastellen kirjan tulisi olla pa-
kollista luettavaa kaikille, jotka kayttavat kielta
paivittdisessd elimassaan. Kielestd ei padse irti,
joten olisi hyva tietdd ja ymmartad, minkalai-
sen ilmion kanssa olemme tekemisissi. Niin
kuin Pentti Saarikoski on asian ilmaissut:
”Suomen kieli on minulle ikkuna ja talo. Mind
asun tissi kielessi. Se on minun ihoni.”

Pasi Lankinen

suomen kielen ja viestinnin yliopettaja
Metropolia Ammattikorkeakoulu
pasilankinen@metropolia.fi
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