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SPRAKANVANDNING OCH SPRAKVAL BLAND
FINSK-NORSKA UNGDOMAR | OSLOOMRADET

Kristiina Lieri, Abo universitet

| artikeln studeras vilket sprak (finska eller norska) de sex utvalda ungdomarna
i aldern 17-22 ar anvander i tre olika doméaner (hemdomanen, fritidsdomanen
och massmediebruket) och hur sprakvalet har férédndrats under de atta aren
som var mellan de tva olika undersokningstillféllena. Det belyses ocksa
faktorer som kan tankas paverka dessa ungdomars sprakval. Materialet bestar
av intervjuer och enkat. Studiens ansats ar sociolingvistisk.

Resultaten i denna undersékning bevisar norskans dominerande stéllning
i de understkta ungdomarnas sprakval. Undantag & hemdoménen dér
informanterna ocksa talar finska. Det har skett en del forandringar i
sprakvalet, férst och framst i hemdomanen. Sprakvalet forklaras bast av
faktorerna socialt natverk och féréandring av spraklig identitet. Resultaten
visar vidare att nagra ungdomar ar mer aktivt tvasprakiga an de andra.

Nyckelord: domén, finska, norska, sprakval, tvasprakighet

1 BAKGRUND OCH SYFTE MED
STUDIEN

Finlandare utgor en liten minoritet i Norge
trots att den finska invandringen till landet
har pagace i flera hundra dr (Niemi, 2010).
Den nyare finska invandringen till Norge kan
anses ha borjat pa 70-talet. Dé flyttade unga,
ogifta kvinnor frin de nordligaste delarna
av Finland till Nordnorge dir de fick arbete
inom fiskindustrin. Manga finskor stannande
dir efter att ha gift sig med norrmin (Ant-
tonen, 2008). Finsk arbetskraft var ocksa
efterfrigad pa skeppsvarv, oljeplattformar
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och inom byggnadsbranchen i s6dra Norge.
Sedan mitten av 1990-talet har flyttningen
till Norge kontinuerligt okat. Forklaringen
till detta dr att arbetsmarknadssituationen har
varit gynnsammare i Norge an i Finland. Re-
kordéret 1998 flyttade 6ver 800 nya finlind-
are till Norge och t.ex. antalet finska likare
och sjukskétare pa norska sjukhus nirapa for-
dubblades pi kort tid. Arligen flytear ca 400
finlindare till Norge och majoriteten av dem
ar vilutbildade (Anttonen, 2008; Lindgren,
Eskeland & Norman, 2003). Enligt officiella
uppgifter publicerade av Statistisk sentralbyra
(SSB) bodde det per 1.1.2016 totale 6 362
finska medborgare i Norge (60 % kvinnor
respektive 40 % min). Av dessa bodde 2 070
(32,5 %) i Oslo och Akershus (Stor-Osloom-
ridet), 1 369 (21,5 %) i Nordnorge (Finn-
mark och Troms) och 2 923 (46 %) spridda
over andra delar av landet. Majoriten av de
finlindare som idag bor i Norge r i den bista
arbetsfora aldern, mellan 20-66 ar (77 %).
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1.1 Syfte och frigestillningar

Sprakval och sprikanvindningsmonster har
globalt sett varit vanliga forskningsomraden
(se tex. Auer & Li Wei, 2007; Baker, 2001;
Romaine, 1995) och det finns gott om sada-
na undersokningar i flersprakiga samhillen.
Minga av de nordiska studierna behandlar
finska informanter i Sverige, och utover barn-
ens sprakval berérs ocksa familjens sprikva-
nor i kontakter med omgivningen (se t.ex.
Boyd, 1985; Boyd, Holmen & Jorgensen,
1994; Janulf, 1998; Tuomela, 2001). I denna
artikel undersoker jag utvecklingen i sprak-
anviandningoch sprikval hos sex finsk-norska
ungdomar i Osloomridet vilkas forildrar i
vuxen lder har flyttat fran sitt hemland, Fin-
land, till ett annat land, Norge. Sprakval har
inte tidigare undersokts bland norsk-finska
barn och ungdomar forutom i Nordnorge (se
Hjulstad Junttila & Andersson, 1994; Kome-
ros, 2009; Niiranen, 2008). Min studie bidrar
till att synliggora sprikvalet hos tvasprikiga
ungdomar i Osloomrédet. Informanterna har
vuxit upp med tva sprak i barndomen. De har
lart sig finska som forszasprik (S1) och norska
som andrasprak (S2). Med forstasprak avses
det sprik som en person forst lar sig tala som
barn (Romaine, 1995,s. 19). Nir personen lir
sig ytterligare ett sprik efter att forstaspraket
har etablerats talas det om andrasprikstillig-
nande (Sundman, 1999, s. 43). Ungdomarna
idenna undersokning kommer fran helfinska
familjer till skillnad fran barn och ungdomar
i de nordnorska studierna dir den ena forild-
ern, oftast modern, ir finsk.
Undersokningen syftar till att besvara
foljande frigor: i) Vilka sprak anvinder
ungdomarna inom hemdominen, fritidsdo-
minen och i massmediebruket? ii) Hur har
sprakvalet forandrats under de dtta ar under-
sokningen omfattar? och iii) Vilka faktorer
kan tinkas paverka dessa ungdomars sprik-
val? Informanternas sprikval kontrasteras
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mot de monster som framkommit i tidigare
studier hos finsksprikiga samt andra mino-
ritetssprakiga barn och ungdomar i Norge
(Hjulstad Junttila & Anderson, 1994;
Komeros, 2009, Kulbrandstad, 1997; Nii-
ranen, 2008; Svendsen, 2005) och Sverige
(Namei, 2012; Straszer, 2011). Studien har
ett longitudinellt grepp, vilket gor det mojligt
att pavisa forandringar som skett. Longitudi-
nella studier har mig veterligen inte genom-
forts tidigare bland norsk-finska barn och
ungdomar. Eftersom denna studie bygger pa
ett begransat antal informanter, kan den inte
ge underlag for nagra generella slutsatser om
sprakval bland finsk-norska ungdomar. Re-
sultaten kan dock pavisa en del tendenser i
sprikval hos finska ungdomar i Osloomradet.

Artikeln inleds med att definiera de be-
grepp som anvinds i studien. Direfter foljer
en 6versike 6ver relevant forskning om sprak-
val hos finska barn och ungdomar i Norge
och Sverige samt andra invandrargrupper i
Norge. Sedan presenteras undersokningens
teoretiska utgangspunkeer. Direfter foljer ett
avsnitt dir material och metod for den em-
piriska studien behandlas. I resultatavsnittet
redogors for en kvalitativ analys av intervjun
och enkiten samt vilka faktorer som inverkar
pasprikbruket hos de utvalda informanterna.
Artikelns avslutas med en sammanfattande
diskussion om studiens resultat.

2 TIDIGARE FORSKNING
OM SPRAKVAL OCH
SPRAKANVANDNINGSMONSTER

Som konstaterats har sprikval och sprikan-
vindningsménster varit foremal for atskil-
liga studier (se Auer & Li Wei, 2007; Baker,
2001; Romaine, 1995). Manga av de tidigare
studierna berdr sprikval i spriksamhallen,
dir det ena spraket ar majoritetsspraket, det
andra minoritetsspriket. Et¢ majoritetssprik
ar det sprik som talas av den dominerande
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befolkningsgruppen i ett samhille. Det ér i
regel landets eller omradets ofhiciella sprik
(Mahlum, 2007, s. 127). Ett minoritetssprik
ar ett sprak som talas av en minoritetsgrupp i
ett land och som antingen kan vara ett natio-
nellt minoritetssprak eller ett invandrarsprik.
Minoritetssprakets status ar beroende av lag-
stiftningen i majoritetssamhillet (Fredriksen,
1997,s.41).

Tvasprakighet ar ett mangfacetterat feno-
men som uppvisar varierande drag hos olika
personer och i olika samhillen (Caldas, 2006,
s. 1). Tvasprakiga individer tillignar sig och
anvander sina sprak i olika sprikliga domi-
ner, dar syftet for interaktionen varierar. Med
domdin avses inom sprakforskningen en typ
av sammanhang dir individerna anvinder ett
visst sprak. Typiska dominer r hem, skola,
fritid och media (Romaine 1995, s. 30-31).
Sprikval ir beslutet att anvinda ett visst
sprak i en viss situation, doman eller kontext
(Straszer, 2011, s. 23). En tvisprikig individ
gor hela tiden val mellan sina tvd sprak och
sprakvalet hos en och samma individ varierar
tidvis (Grosjean, 1982, 5. 238). Med sprikan-
vindninsgmonster avses med vilka personer
och i vilka situationer samt i vilken omfatt-
ning individen kommer i kontakt med sitt S1
och S2 (Tuomela, 2001, s. 85). Et socialt nit-
verk bestar av familjemedlemmar, sliktingar,
vinner och skolkamrater som ir i frekvent
eller nira kontakt med varandra (Milroy &
Gordon, 2003, s. 117).

I detfoljande redogors for norska och svens-
ka undersokningar relaterade till sprikval och
sprakanvindningsmonster hos minoritets-
grupper i majoritetssamhillen. Sprakval hos
finsktalande barn och ungdomar i Norge har
endast undersokes i nagra fa studier (Hjulstad
Junttila & Andersson, 1994; Komeros, 2009;
Niiranen, 2008). I samtliga studier redogjor-
des for sprakval av informanter i Nordnorge
(Finnmark och Troms). Hjulstad Junttila och
Andersson (1994) inhimtade upplysningar
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om barnens sprikval genom intervjuer med
forildrarna. Genomsnittsildern f6r de sam-
manlagt 32 barnen var 10,7 ér vid intervju-
tillfallet. Hjulstad Junttila och Andersson
(1994) fann att informanterna tidigt kom i
kontakt med majoritetsspriket och anvinde
relativt mycket norska aven i hemdominen.
De hade fi regelbundna kontakter med and-
ra finsktalande barn. Detta var en tydlig skill-
nad jamfort med t.ex. finnar i Goteborg, som
anvinde mer finska inom olika dominer och
hade betydligt mer kontakt med andra finsk-
sprikiga (Boyd m. fl., 1994).

Niiranen (2008) samlade in information
om sprikvalet bland tio informanter i aldern
12-15 ar i Finnmark. Resultaten i hennes
doktorsavhandling visade att de fem tvispri-
kiga informanterna i studien, som alla hade en
finsktalande mor, anvinde finska inom hem-
domiinen, skoldominen, fritidsdominen och
i massmediebruket, medan norskan i 6vrigt
var det dominerande spriket. De fem 6vriga
informanterna hade inte nigon finsksprakig
forilder utan studerade finska som S2. Under-
sokningen visade vidare att bruket av finskan
minskade i tvi tvasprikiga familjer under drens
lopp. Resultaten i bide Hjulstad Junttilas och
Anderssons samt Niiranens studier slar fast att
de finsk-norska informanterna hade mycket
kontakt med majoritetssprakiga i det sociala
nitverket. Barn och ungdomar hade fa finsk-
talande vinner och skolkamrater i uppvixt-
miljon, vilket berodde pa gruppens begrinsade
storlek och det geografiska liget i Nordnorge.

Komeros (2009) kartlade alla nationaliteter
bosatta i Ser-Varanger kommun och studera-
devilka sprak dessa talade samt deras sprakval
i tre dominer (dagvarden, skolan och hem-
met). Hon intervjuade dven fyra familjer dir
minst en forilder var finsk. Ungdomarna var
ialdern 15-22 ar. Tva av familjerna anvinde
finska aktivt och hade kontakt med slikt och
vanner i Finland. I de tvé andra familjerna
diremot talades inte finska och ungdomarna
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hade inte heller nigon kontakt med sina slik-
tingar i Finland. Dessa ungdomars kunskaper
i finska var sa svaga att de inte kunde kom-
municera pa finska. De var besvikna 6ver att
fadern/ modern inte hade lirt dem finska.
Heikkola (2005) undersokte sprakvalet
hos tio informanter i dldern 22-67 i Oslo.
Hon fokuserade pa kodvixling och attityder
gentemot Finland, finskheten och det finska
spraket samt Norge, norrmin och det norska
spraket. Av Heikkolas resultat framgér att
finskheten var ytterst viktig for informan-
terna dven om nagra informanter hade bott
linge i Norge. Alla informanter identifierade
sigsom finlindare, men de var vilintegrerade
det norska samhillet. Finlindarna hade i stort
sett en positiv instillning till Norge, norrmén
och det norska spraket. Ju lingre informan-
terna hade bott i Norge, desto mer anvinde
de norska i vardagslivet och kodvixlade mer.
I Kulbrandstads (1997) rapport om sprék-
anvindningsmonster och sprikfirdigheter
hos 12 iransk-norska och vietnamesisk-norska
eleveriarskurs 3 och 8 framkom att informan-
terna dagligen anvinde bade site S1 (persiska/
vietnamesiska) och norska inom olika domi-
ner medan S1 dominerade hemma. Sprikan-
vindningsmonstret forindrades under den
tid de tillbringade i Norge. Ju lingre infor-
manterna hade bott i landet, desto mer an-
vinde de S2 inom olika dominer. Resultaten
visade vidare att flickorna anvinde mer norska
an pojkarna och informanterna hade manga
landsmin i det sociala nitverket (sirskilt
vietnameser). Svendsen (2005) fokuserade
pé sprikval (norska, engelska och filippinska
sprik) hos fem norsk-filippinska informanter
i dldern 8-9 ar i Osloomradet. Hon fann att
sprikanvindningsmonstret var ytterst kom-
plext. Foraldrarnas olika forstasprik hade
en stark stillning inom hemdominen och
torildrarna 6verforde milmedvetet sitt/sina
sprék till ndsta generation. Norsk-filippinarna
hade ocksd mycket kontakt med sina lands-
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min inom olika aktiviteter. I bAde Kulbrand-
stads (1997) och Svendsens (2005) studier
hade informanterna mer kontakt med sin
egen minoritetsgrupp och de anvinde mino-
ritetsspriket mer jimfort med informanterna
i Hjulstad Junttilas och Anderssons (1994)
samt Niiranens (2008) undersokningar.

Studier om sverigefinnar har ofta berért
olika undervisningsmodeller och i detta
sammanhang har dven sprakval tagits upp. I
Janulfs (1998) longitudinella studic om sprak-
kunskaper och sprikanvindning hos andra ge-
nerationens sverigefinnar (41 informanter) i
Botby kom det fram att £.d. elever i svensk klass
hade 6vergate till att tala svenska med sina
forildrar och syskon i storre utstrackning dn
de f.d. eleverna i finsk klass. Tuomela (2001)
studerade tvasprakigutveckling hos 108 elever
i arskurserna 3, 6 och 9 i tre olika undervis-
ningsmodeller. Han fann att informanterna i
en svensk klass i allminhet anvinde mer svens-
ka med forildrarna och syskonen n eleverna
i tvasprakiga klasser och i tvasprakig friskola.
De tvé sistnamnda grupperna anvinde ocksi
mer finska i skolan och pa fritiden. I Janulfs
(1998) och Tuomelas (2001) studier fram-
kom att undervisningsmodellerna paverkade
sprikanvindningsmonstret och att undervis-
ningen pi minoritetsspriket hade en positiv
inverkan pa bruket av S2.

I dettaavsnitt har jagberort nagra relevanta
studier gallande tvasprakiga barn och ungdo-
mar i Norge och svcrigeﬁnnar i Sverige. Den
allminna slutsatsen av dessa undersokningar
aratt barn och ungdomar anvinder bada spra-
ken, men anvindningen varierar inom olika
domiiner. Informanterna anvinder huvudsak-
ligen minoritetsspraket inom hemdominen
medan majoritetsspraket dominerar inom
skoldominen, fritidsdominen och i massme-
diebruket. Studierna visar att vistelsetiden,
gruppstorleken, kontakterna med andra i
samma sprikgrupp samt undervisningen ar
de faktorer som inverkar pa sprikvalet. Detta
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berors noggrannare i foljande avsnitt dir jag
presenterar faktorer som forefaller centrala
for den empiriska analysen av mitt material.

3 TEORETISKA
UTGANGSPUNKTER

En tvasprikig persons sprikval paverkas av
mangfaldiga individuella och sociolingvis-
tiska faktorer i olika kommunikationssitua-
tioner. Nedan redogérs forst for faktorer
som har med den yttre situationen att gora
(omgivning, plats, domin och samtalsimne).
Sedan behandlar jag individuella faktorer och
identitet. Slutligen tar jag upp den sociala si-
tuationen, som omfattar sprakens status, om-
givningens tryck och attityder.

For tvasprikiga personer ar det typiske att
vilja sprik efter samtalspartner (Grosjean,
1982, 5. 128). Sprakvalet beror pa slikeskaps-
forhillanden (forilder-barn, hustru-man)
och nirhet till personen (Berglund, 2008, s.
61). Man anvinder ofta sitt S1 med familje-
medlemmar och nira vinner, sirskilt nir man
diskuterar nagot intimt (Grosjean, 1982, s.
137). Aven situation, dvs. omgivning, plats
och nirvaron av ensprakiga talare ar avgo-
rande for sprikvalet. Nir barn och ungdo-
mar ir pa besok hos sliktingar i foraldrarnas
hemland viljer de ett visst sprak (Niiranen,
2008, s. 40; Straszer, 2011, s. 166). Aktiviteter
(t.ex. méleid, lek och héglisning) och olika
domdner (skola, fritid, medier) paverkar i stor
utstrickning sprikvalet (Berglund, 2008, s.
180). En person viljer olika sprik i olika do-
miner, t.ex. ett sprak i skolan eller pé fritiden
och ett annat hemma. Amnet, dvs. innehéllet
i saksammanhanget (skola, sport, nationella
fester) och typen av ordforrad har ocksd en av-
gorande roll i sprakvalet. Barn och ungdomar
brukar ofta tala om skolrelaterade dmnen pa
majoritetsspriket medan familjeinterna ting
ofta diskuteras pa minoritetsspriket (Namei,

2012, s. 206; Sundman, 1999, s. 49).
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Aven deltagarnas lingvistiska historia (vis-
telsetiden i landet och det forst inlirda spra-
ket), sprikliga preferens och sprikkunskaper
paverkar sprikvalet (Kopeliovich, 2013, s.
260-261; Namei, 2012, 5. 57, 184). Med till-
tagande &lder brukar barn och ungdomar ha
mer kontakt med jimnariga majoritetsspri-
kiga ungdomar och de bérjar anvinda majo-
ritetsspraket i hogre grad (Kopeliovich, 2013;
Kulbrandstad, 1997; Niiranen, 2008). Sam-
talsparterna kan foredra att tala det ena spri-
ket tillsammans iven om de behirskar bada
spriken (Caldas, 2006, s. 108). En tvisprikig
individ har ofta begrinsade mojligheter att
anviandasitt S1, om det dr ett minoritetssprik
isamhillet (Mahlum, 2007, s. 127; Tandefelt,
1988, 5. 17-18). S2/majoritetsspriket blir da
det dominerande spriket samtidigt som kom-
petensen i S1 hos individen ifraga riskerar att
gradvis forsimras pa grund av minskad an-
vindning (Sundman, 1999, s. 46; Tandefelt,
1988, s.18). Dettaleder till att vederbérande
istorre utstrackning anvinder majoritetsspra-
ket dven i situationer dir han/hon kunde tala
minoritetsspraket (Boyd m.fl., 1994). Aven
deltagarnas kon paverkar sprikvalet. Kvinnor
och flickor tycks oftare Gverge sitt S1 4n méin
och pojkar (Namei, 2012; Pavlenko, 2005).

Etnisk identitet betyder att en person an-
ser sig tillhora en folkgrupp och sympatise-
rar med dess kulturella normer och uttryck
(Benjamin, 2014, s. 76-78; Lanza & Svend-
sen, 2007, s. 286; Liebkind, 2010, s. 18).
Individerna ir i allminhet motiverade att
tillhéra en grupp som virderas positivt och
har hég status (Henning-Lindblom, 2012, s.
76). Med spraklig identitet avses att en per-
son identifierar sig med en bestimd spraklig
grupp. Spriklig identitet ror sig om attityder
och virderingar gentemot SI och S2 samt
sprakunskaper (Iskanius, 2006, s. 43; Virta,
1994, s. 24). Hur en tvasprakig minniska
upplever att hon behandlas som en tvasprikig
person av ensprikiga och tvasprakiga i omgiv-
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ningen paverkar hennes identitetsutveckling
(Straszer, 2011, s. 64-65). Identiteten betrak-
tas inte som fixerad, enhetlig och sjilvstindig,
utan forindras efter ilder, livssituation och
livserfarenhet (Aalto, 2015; s. 6; Haglund,
2004, s. 376; Hall, 1999, s. 203). Identite-
ten 4r siledes inte ndgot som individen bar
med sigoch som finns, utan nagot som skapas
i métet med andra (Otterup, 2005, s. 28; se
ocksa Fogle, 2013).

Den sociala situationen sisom sprikens sta-
tus i det omgivande samhillet (t.ex. finskan
i Norge) och omgivningens tryck ir centrala
faktorer for sprakvalet (Spolsky, 2009, s.
90; se ocksa Forsman, 2015, s. 52-56). Ma-
joritetssamhallets syn pd minoritetssprak
paverkar intresset att anvanda spriket. Om
minoritetsspriket har lig status 4r det mer
sannolikt att man anvinder det sprik som
har hégre status (Baier, 2007, s. 145-148,
Otterup, 2005, s. 16). Manga ungdomar
med invandrarbakgrund vill girna identi-
fiera sig med majoritetsungdomar for att
héja sin status och darfor valjer de att tala
majoritetsspraket (Mzhlum, 2007). Aven
forildrar med minoritetsbakgrund kan
bérja tala majoritetsspraket med sina barn
av samma orsak (Weckstrom, 2008). Barn
och ungdomar ar mycket kinsliga for omgiv-
ningens dsikter om vilket sprak de skall an-
vinda i olika situationer (Baker, 2007,s.7-9;
Caldas 2006, s. 114-115). Enligt Lainio
(2006) kan en avvisande eller oforstaende azti-
tydtill anvindningen av S1 leda till att barnet
och ungdomen borjar skimmas for spriket
och dirmed inte vill anvinda det. Det dr svart
for dem att utveckla positiva attityder gente-
mot tvasprikighet om de upplever att deras
sprik och kulturella grupp inte uppskattas av
medlemmarna i majoritetsgruppen (Lanza,
2007,5.49-52). Pi det individuella planet har
attityden till ett sprak betydelse for att indivi-
den ska vilja bevara och utveckla sin fardighet

ibada spraken (Janulf, 1998, s.175; Pavlenko,
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2005, s. 31-32). Institutionell autonomi, dvs.
ivilken utstrickning minoriteten har tillging
till egna institutioner som skola, kyrka, for-
eningar och tidningar spelar ocksa en viktig
roll for det sprikanvindningsmonster talarna
av minoritetsspraket viljer (Kovacs, 2004;

Namei, 2012; Tandefelt, 1988).
4 MATERIAL OCH METOD

Som konstaterats tidigare ir syftet med denna
artikel att beskriva sprakanvindningen och
sprikvalet hos sex finsk-norska barn och ung-
domar med finskspréikiga foraldrar bosatta i
Osloomrédet, studera utvecklingen mellan de
tva materialinsamlingstillfillena samt analy-
sera faktorer som kan tinkas ha en inverkan
padessabarn och ungdomars sprakval. I detta
avsnitt beskriver jag forst informanterna. Vi-
dare presenterar jag det empiriska materialet
for undersokningen, forst intervjuerna och
sedan enkiten.

4.1 Informanterna

Den viktigaste grunden fér urvalet av in-
formanterna var att bida forildrarna hade
invandrat till Norge i vuxen ilder och hade
finska som S1 (men besitter dven firdighe-
ter i norska). Bakgrundsinformation om
informanterna ges i tabell 1. Vid forsta un-
dersokningstillfallet hade tvéa familjer bott i
Norgeica20arochdetvaandraica6ér. Tva
familjer hade flyttat till Norge pd grund av
bittre arbetsméjligheter, en familj blev sind
av arbetsgivaren och den fjirde hade lust att
uppleva ndgot nytt. Familjerna hade for avsike
att stanna i Norge. Samtliga familjer bodde i
samma kommun dir de flesta grannarna var
etniska norrmin.
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Tabell 1. Bakgrundsinformation om informanterna.
Informant | Kon, plats i Fodelse- | Fodelse- | Alder vid | Alder vid Bott i Norge
syskonskara | ar land flyttning | forsta vid andra
till Norge | intervjutillfallet | intervjutillfallet
1 flicka, yngst | 1990 Norge 14 ar hela livet
2 flicka, aldst 1991 Finland | 7 ar 13 ar 15 ar
3 flicka, aldst 1993 Norge 11 ar hela livet
4 flicka, yngst | 1994 Finland | 4 ar 10 ar 15 ar
5 pojke, aldst | 1993 Finland | 5 ar 11 ar 15 ar
6 pojke, yngst | 1995 Norge 9 ar hela livet

Informanterna 3 och 6 samt 4 och 5 ir sys-
konpar. Det kan vara givande att jimféra
barn i samma familj. Trots att syskonen har
likartad social situation, kan det tillféra en an-
nan dimension. Tre av de sex informanterna
ar fodda i Norge och har tidigt lart sig tva
sprak. De har haft kontakt med norsktalande
barn sedan sina forsta barndomsar. Tre infor-
manter ar fodda i Finland. Tva av dessa flyt-
tade till Norge i forskoledldern och en borjade
i norsk skola mitt under det andra skolaret
(forsta klassen hade avverkats i Finland). Alla
de sex informanterna var i skolildern (9-14
ar) nar undersokningen bérjade och de angav
finska som sitt S1.

Sedan 1997 har eleverna i de tvé nordligas-
te linen i Norge kunnat studera finska som
andrasprak och i hela landet dr det mojligt
(i princip) att studera finska som valbart sprik
pahogstadiet och i gymnasiet. Utanfér Nord-
norge har de finska eleverna mojlighet att fa
undervisning pa finska (t.ex. stodundervis-
ningoch tvasprikligimnesundervisning) om
eleven har ett sirskilt behov av sidan under-
visning. Finska som modersmal undervisas
idag forst och frimst for barn som har flyttat
frin Finland och inte har kunskaper i norska
(Niiranen,2011). Samtliga informanter hade
begrinsade mojligheter att fi undervisning i
och pé finska under sin skolging. Informant

1 och 3 deltogi modersmalsundervisningi tva
ar medan informant 6 inte fick nigon under-
visning i finska alls. Detta beror pa att kom-
munen kunde erbjuda mindre undervisning
pa barnens modersmal p.g.a stringare regler
efter laroplansreformen 1997. Informanterna
2,4 och 5 deltog i ndgon form av finskunder-
visning i ca tva—fyra ir. I Oslo finns det ocksa
en finsk l6rdagsskola (Suomi-koulu) dir man
kan fa finskundervisning ett par timmar var-
annan lordag.

4.2 Intervjuerna dir 2004

Det empiriska materialet bestir av en inter-
vju och en skriftlig enkit. Data insamlades i
tva omgangar. Datainsamlingen borjade med
en intervju viren 2004 di barnen var i aldern
9-14 ar. Informanterna fyllde i enkiten tta
ar senare, namligen hosten 2012. Jag tar forst
upp intervjuerna och direfter enkiten (4.3).
Jag anvinde halvstrukturerade intervjuer
med informanterna (Kvale & Brinkmann,
2009, s. 143). Jag foljde ett skriftligt schema
som jag hade utarbetat i form av en intervju-
guide. I guiden stod alla frigor som jag skulle
stillaien bestimd ordning. Mélet med meto-
den var att jag fick samma data om alla infor-
manterna. Materialet frin de olika intervju-
erna blev p det sittet jaimforbart (Milroy &
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Gordon, 2003). Intervjuerna inspelades inte
utan jag nojde mig med att anteckna stickord
under intervjun, renskrev anteckningarna ef-
ter varje besok och overforde materialet till
datorn. Har foreligger ett metodologiskt pro-
blem d& man kan glomma bort nigot visent-
ligt som blev sagt. Jag hade dock mojlighet
att ta kontakt med informanterna pa nytt om
nagot var oklart.

Intervjun gjordes hemma hos barnet. Detta
var den forsta kontakten mellan barnet och
intervjuaren. Syftet med intervjun var att
kartlagga barnets sprakval i tre olika domi-
ner. Informanten valde sjilv pa vilket sprik,
norska eller finska, han/hon ville svara pa fri-
gorna. Barnet tillfrigades om dess sprakval
hemma med forildrarna och syskonen samt
sociala nitverk: fritidsaktiviteter, hur ofta
barnet var tillsammans med norsktalande
och finsktalande barn och ungdomar och vil-
ket sprak barnet talade med sina vinner (t.ex.
Vilket sprik talar du oftast med dina vinner?
Talar du ndgon ging finska?). En del fragor
hade att gora med skolan: vilka sprik barnet
anvinde pa lektionerna och pa rasterna. Bar-
net fick dven beritta vilket/vilka sprak han/
hon anvinde vid fritidslisning (serietidningar
och bécker) och till privat skrivande (vykort
och meddelanden hemma). Barnet fick ocks
beritta pa vilket sprik han/hon lyssnade pa
musik, sig pA TV/DVD eller spelade data-
spel. Barnet uppmanades vidare att bedoma
sina fardigheter i bide finska och norska. Det
frigades ocksd om barnets syn pa sin identitet
(Kénner du dig finsk eller norsk eller tvikultu-
rell?). Modern var med i samma intervjusitua-
tion och hon tillfrigades om diverse 6vriga
uppgifter rérande barnet (t.ex. om barnet
fatt undervisning i och pa finska och pé vil-
ket sprak barnet lirde sig skriva och lisa). Vid
intervjutillfallet svarade modern dessutom pa
frigor om vilket sprik hon 6nskade att barnet
helst skulle anvinda hemma och hur viktigt
det var att barnet bevarade det finska spra-
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ket. Modern tillfragades om forildrarnas so-
ciockonomiska bakgrund samt invandrings-
bakgrund, som hir syftar pa vistelsetiden och
avsikten att forbli i landet.

4.3 Enkdterna ar 2012

De skriftliga enkiterna ifylldes av ungdomar-
na hésten 2012 (informanterna var da i 17-
22-ars aldern). Enkiten var skriven pa norska
da intervjun atta ar tidigare visade att nigra
informanter hade problem att forsta finska.
Enkiten sindes hem till informanterna och
den returnerades inom en manad. Fragorna i
enkiten indelades i tva delar (se t.ex. Dornyei
& Taguchi, 2010). Fragornaidel ett handlade
om informanternas sprakbruk inom hemdo-
minen (vilket sprik informanten anvinde
med forildrarna och syskonen hemma) och
inom fritidsdominen (sprakbruket utanfor
hemmet). Frigor som gillde informanternas
sociala nitverk berdrdes, sisom kontakten
med finsk- respektive norsktalande personer.
Aven informanternas massmediebruk be-
handlades hir. Frigorna i enkiten var dock
inte helt identiska med fragorna i intervjun
eftersom barnen vid intervjutillfillet inte
hade tillgang till mobiltelefon eller anvinde
sociala medier. Nir informanterna besvarade
frigorna i enkiten var SMS, mejl och sociala
medier en viktig del av deras massmediebruk.
Informanterna fick beritta vilket/vilka sprik
de anvinde nir de liste pa fritiden, vid privat
skrivande, som t.ex. korta meddelanden hem-
ma (minneslappar och inkopslistor) samt vid
anvindning av elektronisk kommunikation
(SMS, mejl och social media). Var och en fick
ocksa beritta pé vilket sprak de lyssnade pa
radio och sig pd TV/DVD. I enkitfrigorna
som gillde sprikval inom de tre dominerna
ombads informanterna att vilja hur ofta han/
hon anvinde sina sprik i olika domaner. Fra-
gorna bestod av flervalsfragor som t.ex. 16d:

Hur ofta viljer du en film pa finska nir du ser
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pd DVD? och svarsalternativen: a) alltid, b)
oftast, ¢) da och di d) aldrig.

I del tva berordes frigor om informanternas
attityder till sina tva sprak, deras sprakliga och
etniska identitet samt kinslan av samhorig-
het med Norge och Finland. Dessa ar fakto-
rer som ocksa kan tinkas paverka sprakvalet
(Allardt Ljunggren, 2008; Baier, 2007). In-
formanterna ombads att besvara oppna fragor
om huruvida de kinde sig som norska eller
finska eller ansag sig ha multipel identitet,
vilka sprik de sjilva uppfattade som viktigast
samt vilket sprak de skulle tala med sina barn.
De tillfrigades dessutom om resor till Finland
och om finska traditioner som var viktiga for
dem (t.ex. Hur ofta brukar du resa till Fin-
land?). Informanterna fick ta stillning till
vissa pastienden och direfter ange huruvida
pastiendena Gverensstimde med deras egna
erfarenheter. Den 4-gradiga skalan frén szim-
mer helt, stammer delvis, stimmer inte alls’och
vet inte var med. Informanterna ombads att
beritta hur de sjdlva och norrménnen forholl
sig till finnar och det finska spriket samt ta
stallning till tvasprakighet som tillging. Vi-
dare handlade pistdendena om huruvida de
kunde tinka sig att studera, flytta till och bo
nagra &r i Finland (t.ex. Jag kan tinka mig att
studera i Finland).

4.4 Analysmetoden

Intervjumaterialet analyserades kvalitativt for
varje individ separat i syfte att beskriva infor-
manternas sprakval och sprakbruk inom de
tre olika doménerna. Dessutom fick jag in
data om deras bakgrund som anvindes for
att analysera de faktorer som forvintades
paverka sprakvalet. P4 basis av intervjuerna
gjorde jag upp ett slags "sprikprofil” for in-
formanterna i ett textbehandlingsprogram. I
varje “sprakprofil” beskrevs t.ex. informan-
tens bakgrund, sprakval i de tre dominerna,
etniska och sprikliga identitet samt undervis-
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ning i och pa finska. Svaren i enkdtmaterialet
analyserade jag forst kvantitativt genom att
mata in data i en excel-tabell. I flervalsfragor
(del 1) bedomde jag sprakvalet pd varje punke.
T.ex. pa fragan Hur ofta viljer du en film pa
[finska/norska nér du ser pa DVD?valde infor-
manten mellan svarsalternativen: a) alltid, b)
oftast, ¢) da och d& d) aldrig. I analysen skrev
jagatt informant 1 ser pA DVD-filmer "bara
norska”, “mest norska”, ”lika mycket norska
och finska”, "mest finska” eller ”bara finska’.
Direfter skrev jag en ny sprakprofil for varje
ungdom dir jag beskrev sprikvalet i de tre do-
minerna samt data som framkom av enkitens
oppna fragor och pastienden, bl.a. etnisk och
spraklig identitet. Jaimforelsen mellan de tva
undersokningstillfallena har jag gjort pa basis
av sprikprofilerna. De forindringar som skett
under de tta dren beskriver jag pd gruppniva,

d.v.s. for gruppen som helhet.
5 RESULTAT

Min disposition av redogérelsen for analys-
resultaten bygger pa de tre doméinerna (hem-
domin, fritidsdomin och massmediebruk).
Forst berors sprakvalet i familjen efterfoljt av
sprakvalen i forhéllande till hobbyer och med
vanner pa fritiden och slutligen sprikvalet i
samband med massmediebruket. Pa grund
av att detta ar en longitudinell undersékning
jamfors ungdomarnas sprakval vid tvi olika
tidpunkter.

5.1 Ungdomarnas sprikval i
hemdomdinen (inkl. sliktingar)

Informanterna tillfragades om sprakvalen i
sitt umginge med familjemedlemmarna vid
det forsta intervjutillfillet och i enkiten atta
ar senare. Forst redogor jag for sprakvalen
inom hemdominen baserade pé resultaten i
intervjun (tabell 2) och direfter pa resultaten
i ungdomarnas sjilvrapportering.



64

Kristiina Lieri

Tabell 2. Sprakval inom hemdomanen (inkl. sléaktingar) pa basis av intervju ar 2004. Spraket

som barnet anvander mest namns forst.

Informant Fodd i Sprakval med | Sprakval med | Sprakval med | Sprakval med
fadern modern syskonen slaktingar
1 Norge finska finska finska/norska | finska
2 Finland | finska finska/norska | finska/norska | finska
3 Norge finska finska/norska norska finska/norska
4 Finland | finska finska/norska | finska/norska | finska
5 Finland | finska finska/norska | finska/norska | finska
6 Norge finska norska norska finska/norska

Av tabell 2 framgér att barnen anvinde bada
spraken inom familjedomanen. Alla barnen
talade enbart finska med fadern medan flera
talade bide finska och norska med modern.
Enligt tidigare forskning paverkar foraldrar-
nas eget sprakval tydligt vilket sprik barnet
viljer. Om forildrarna inte konsekvent talar
sitt S1 med barnen, byter de litt till majori-
tetsspraket som ocksa blir deras dominerande
sprak (de Houwer, 2007, s. 412). Sirskilt fa-
derns roll har visat sig vara viktig for minori-
tetssprikets bevarande (Romaine, 1995, s.
187). Sprakvalet med modern ir intressant.
Trots att bida forildrarna ir finsktalande och
de sinsemellan talar finska, valde flera modrar
att tala norska med sina barn (se ocksa Ko-
meros, 2009). Informant 6 (f6dd i Norge, det
yngsta barnet i familjen, modern hade bott i
Norge i over 20 &r) talade endast norska med
sin mor. Modrarna till informanterna 2, 4 och
S bérjade tala norska med barnen eftersom
de 6nskade att barnen skulle lira sig norska
och integreras snabbare i det nya hemlandet
(jfr Baker, 2007, s. 8, s. 23). Det framkom i
intervjuernaatt modrarna onskade att barnen
helst skulle tala finska i hemmiljon, men likval
talade de ofta norska med barnen. Detta kan
bero pa att samtliga médrar anvinde norska
pi jobbet och hade relativt goda kunskaper i

norska medan fiderna oftast talade engelska

och norskkunskapernainte varlika goda. Mitt
resultat overensstimmer med tidigare studier
i friga om det faktum att majoriteten av barn
och ungdomar med utlindsk bakgrund talar
sdvil majoritetsspriket som minoritetsspraket
med modern men i huvudsak minoritetsspra-
ket med fadern (Barron-Hauwaert, 2011;
Namei, 2012; Svendsen, 2005). Vidare be-
kriftar resultaten vikten av att forildrarna
konsekvent talar sitt SImed barnen, i annat
fall byter barnen late till S2.

Alla barnen i denna studie har ett syskon.
Informanterna 3 och 6 samt 4 och 5 ir syskon-
par. Syskonen talade sinsemellan bade finska
och norska forutom informanterna 3 och 6
som enbart talade norska. Informanterna 2,
4 och 5 talade mest finska med sina syskon
vid intervjutillfillet. En forklaring till detta
kan vara att de bodde sina forsta ar i Finland
och var vana vid att tala finska sinsemellan. De
tre barnen fodda i Norge (informanterna 1,3
och 6) stannade hemma med modern de fors-
ta tre aren men de deltog i organiserade akti-
viteter med norsktalande barn ett par ging-
er i veckan. Samtliga barn talade mest finska
med modern under denna period. Médrarna
berittade att sprakvalet mellan syskonen bor-
jade forandras nir det aldsta barnet borjade
skolan och fick norsktalande skolkompisar
pa besok i hemmet. Norskan blev saledes
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alltmer dominerande i vardagslivet (se ock-
sd Barron-Hauwaert, 2011; Spolsky, 2009).
Hemdoménen ir ytterst viktigunder de forsta
dren medan de andra dominernas betydelse
blir viktigare nar barnen blir dldre vilket ocksa
paverkar sprakvalet (Baker, 2007).
Lintervjun tillfrigades modern och barnet
ocksd vilket sprik det talade med sliktingar-
na. P familjebesok i Finland talade infor-
manterna enbart finska med de ensprakigt
finsktalande sliktingarna (far- och morférald-
rar, fastrar, mostrar och kusiner). Nir barnen
var sma, reste familjerna till Finland ett par
ganger om dret och nigra barn tillbringade
lingre tidsperioder hos far- och morférildrar-
na om sommaren. Nagra hade ocksa kusiner
i samma alder och de hade mycket kontake
med varandra under sommarlovet. Kontak-
terna med forildrarnas fosterland och vistel-
ser ddr verkar ha positiv inverkan pd bruket
av minoritetsspriket vilket ocksa framgatt av
tidigare studier (se t.ex. Caldas, 2006, s. 57—
59; Niiranen, 2008, s. 30; Rydenvald, 2014, s.
41-44; Straszer, 2011, s. 226). Bara tva infor-
manter (3 och 6) hade finsktalande sliktingar
iNorge och de talade bada spraken med dem.
Tidigare studier har visat att féraldrarna i
tvasprakiga familjer har svarigheter att fi sina
barn att spontant tala minoritetsspriket om
majoritetsspraket ar ett av spriken i familjen
(se t.ex. Niiranen, 2008; Komeros, 2009;
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Barron-Hauwaert, 2011). Detsamma giller
ocksa familjer dir bada forildrarna talar sam-
ma minoritetssprik som S1 (Svendsen, 2005).
De finska modrarna i denna studie vittnar om
att barnen under vissa perioder inte velat tala
finska och verkat irriterade nir forildrarna
stallt krav pa dem att tala hemspraket. Om
bada forildrarna dar minoritetssprakstalare
tenderar det att stirka sprakbevarandet (Boyd
ml., 1994, Gyé6rgy-Ullholm, 2010). Forild-
rarnas medvetna sprikplanering ir dock
viktigt for sprikbevarandet (Caldas, 2006;
de Houwer, 2007; Namei, 2012). Det giller
inte baraibarndomen utan ocksi i ungdomen
(Baker, 2007, 5. 9). Det verkar som om famil-
jerna i denna studie inte hade beslutat sig for
en klar sprakstrategi for att utveckla tvaspra-
kigheten hos barnen. Det bor dock papekas
att familjesprikpolicy sallan ar statisk utan
forandras 6ver tid och stindigt omforhandlas
och péaverkas av yttre och inre omstindighe-
ter (Palviainen, Lehtonen & Valli, 2012, 5. 6).
Sarskilt modrarnas sprikanvindning pekar pa
detta (jfr Barron-Hauwaert, 2011,s. 9-11).

Samma frigor om sprakvalet inom familje-
domiinen stilldes till informanterna i enkiten
atta ar senare (sjilvrapportering). I tabell 3 re-
dogors for vilket sprak ungdomarna anvinde
inom familjedoménen pé basis av sjilvrappor-
teringen.

Tabell 3. Informanternas sprakval inom familjedomanen pa basis av sjélvrapportering ar

2012.

Informant | Sprakval med Sprakval med Sprakval med Sprakval med

fadern modern syskonen slaktingar

1 finska finska/norska norska/finska finska

2 finska norska/finska norska finska

3 norska/finska norska/finska norska norska/finska
4 finska finska norska finska

5 finska finska norska finska

6 norska/finska norska norska norska/finska
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Inom hemdominen har det skett en del
forandringar i sprikvalet under de gingna
atta ren. For det forsta talade syskonen sin-
semellan enbart norska utom informant 1,
som anvinde bide norska och finska med sin
aldre syster som inte deltog i undersokningen.
Aven tidigare forskning visar att syskonen
sinsemellan ofta anvinder majoritetsspriket
(Janulf, 1998; Niiranen, 2008; Tuomela,
2001). For det andra talade tvd ungdomar
norska dven med sin far. For det tredje sked-
de det forandringar i sprakvalet med modern.
Vid tidpunkten for enkiten talade informant
1 bada spriken med sin mor medan hon tidi-
gare talade bara finska. Hos informanterna
2 och 3 var det dominerande spraket med
modern norska. Intressant ar att ett syskon-
par (informanterna 4 och 5) talade enbart
finska med modern nir de dtta ar tidigare vid
intervjutillfillet anvinde bida spraken. Trots
att familjen till syskonparet hade bott i Norge
iover 15 ar, hade familjen tita kontakter med
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slaktingar i Finland. Informant 5 skulle ocksa
gora sin militirtjinst i Finland. Ungdomar-
na hade forstitt att de hade stor nytta av att
kunna finska vilket mojligen bidragit till att
de anvinde bada spraken (jfr Caldas, 2006).
Med de finsktalande sliktingarna i Finland
talade alla informanterna enbart finska. Tvi
informanter (3 och 6) hade sliktingar i Norge
och det dominerande spraket med dessa var
norska.

5.2 Sprikvalet inom fritidsdominen
(inkl. vinner)

I intervjun tillfrigades modern och barnet
om barnets fritidsaktiviteter och vilka sprik
som anvandes i detta sammanhang. Modern
och barnet ombads aven beritta i vilken grad
de hade norska och finska bekanta i Norge
och de fick ange sprikvalet i sin samvaro med
finsktalande vinner. Tabell 4 visar sprikval
inom fritidsdomanen pé basis av intervjun.

Tabell 4. Sprakval inom fritidsdoméanen (inkl. vanner) pa basis av intervju ar 2004. Spraket
som barnet anvander mest har namnts forst.

Informant Sprékval Sprékval med Sprékval i Sprékval med
med vanner | finska vanner i fritidsaktiviteter | foraldrarnas
Norge och Finland utanfor skolan finsktalande vanner
1 norska finska norska finska
2 norska finska norska finska
3 norska finska norska finska
4 norska finska norska finska
5 norska finska norska finska
6 norska norska/finska/eng | norska norska/finska
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P fritiden umgicks barnen i regel med
norsktalande vinner utanfor skolan (se tabell
4). Nir det giller fritidsakeiviteterna hade de
flesta barn som deltog i aktiviteterna norska
som S1 och dirfor var det naturlige att tala
norska. Familjerna till barn som ingick i den-
na studie bodde i bostadsomraden dir det
fanns fi barn som hade ett annat S1 in nors-
ka. Aven alla trinare eller ungdomsledare var
norsktalande. Informanterna 1, 4 och S hade
under en period finsktalande klasskamrater
i ligstadieskolan och ocksa di talade barnen
norska med dem da de inte ville skilja sig frin
andra elever. Vid intervjutillfillet gick bara
informant 1 i finsk lérdagsskola (Suomi-
koulu), dir informanten hade regelbunden
kontakt med andra finsktalande ungdomar i
samma alder. Det dominerande spraket dar
var finska.

Alla familjer i undersokningen hade kon-
takt med ett par andra finsktalande barnfa-
miljer. De triffades mindre 4n en gingi mana-
den och barnen, forutom informant 6, talade
finska med varandra. Informant 6 talade nis-
tan enbart norska bide inom hemdominen
och fritidsdominen p.g.a. svaga kunskaper i
finska. For 6vrigt deltog dessa familjer sillan
i organiserade finsksprikiga aktiviteter pa
den tiden dé intervjun genomfordes. Tidiga-
re hade alla barnen deltagit i en finsksprakig
lekklubb dar familjerna och barnen kunde
triffa andra finskatalande.

Enligt sjilvrapporteringen atta ar efter
intervjun var ungdomarna intresserade av
manga olika aktiviteter. Pa fritiden sysslade
debl.a. med friidrott, lasning, konst och data-
spel. Majoriteten av deras vanner inom fritids-
aktiviteterna var infédda norska ungdomar,
men nigra informanter umgicks ocksd med
ungdomar som hade invandrarbakgrund. In-
gen hade finska kamrater inom fritidsakeivi-
teterna. Trinarna och de andra vuxna inom
fritidsaktiviteterna var norsktalande. Hobby-
verksamheten gick helt och héllet pa norska.
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Sjalvrapporteringen visar att norskan hade
blivit ett allt mer dominerande sprik inom
fritidsdominen (se tabell 5). Det framgick av
svaren att ungdomarna hade fa finska vinner
isamma élder i Norge och Finland. Informan-
terna triffade sina finsktalande vinner endast
ett par ganger om aret. D4 anvinde de i regel
béde finska och norska beroende pa samtals-
amnet. Informant 2 hade en finsksprakig
studiekamrat och talade enbart finska med
henne. Informant 6 talade dven engelska med
sina finsktalande kamrater p.g.a. sina svaga
sprakkunskaper i finska. De finska familjer-
nas bekantskapskrets omfattade bide finska
och norska familjer. Tva familjer i intervjun
sade sig umgas mest med finlindare (forild-
rarna till informanterna 2, 4 och 5) medan
tvd umgicks mest med norrmin (forildrar-
na till informanterna 1, 3 och 6). Familjerna
som umgicks mest med norrmin hade bott i
Norge i 6ver 20 ar vid intervjutillfillet. Nar
ungdomarna umgicks med foraldrarnas fins-
ka vinner talade de det sprik som de finska
vinnerna talade med dem.

Samtliga familjer i undersokningen hade
alltsa finsktalande vinner i sitt sociala nitverk,
men kontakterna var sporadiska. Dettaberor
pa att det bodde relativt fa finlindare i nir-
miljén och de finsktalande vuxna i undersok-
ningen deltogsallan i organiserade aktiviteter
pa finska. En av orsakerna ar att finska vuxna
invandrare har relativt lict att anpassa sig till
det norska samhallet och inte upplever nagot
storre avstand till den norska kulturen. Des-
sutom kommer finska invandrare, ofta med
hégre utbildning, fran ett land dar svenska r
landets andra nationalsprik. Alla har (i prin-
cip) vissa kunskaper i svenska. Det relativt
begrinsade intresset for verksamhetsformer
dir man skulle kunna triffa andra finskspra-
kiga tycks vara nagot som skiljer den finska
minoritetsgruppen frin andra motsvarande
grupper i Norge. Detta framgér tydligt nér
man jimfor resultaten i Kulbrandstad (1997)
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och Svendsen (2005). Informanterna i dessa
studier tenderade att delta i evenemang dar
de kunde umgas pa sitt S1. De hade mojlighet
att gora det dd det fanns flera med samma S1
i nirliggande bostadsomraden. De finsk-
norska ungdomarna i Hjulstad Junttilas och
Anderssons (1994) samt Niiranens (2008)
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undersokningar diremot deltog oftast i aktivi-
teter dir de maste anvinda majoritetsspriket
pi grund av fa finsktalande i nirmiljon. Aven
foreliggande studie visar ett liknande sprakan-
vindningsménster inom fritidsdoménen hos
ungdomarna i Osloomradet.

Tabell 5. Sprakval inom fritidsdomé&nen (inkl. vdnner) pa basis av enkat ar 2012.

Informant | Sprakval Sprakval med Sprakval inom Sprakval med
med vanner | finska vanner i fritidsaktiviteterna | féraldrarnas
Norge och Finland | utanfér skolan finsktalande vénner

1 norska finska norska finska

2 norska finska/norska norska finska

3 norska finska norska finska/norska
4 norska norska/finska norska finska/norska
5 norska finska norska finska/norska
6 norska norska/finska/eng | norska norska/finska

5.3 Sprikval och massmediebruk

Ett av syftena med min undersokning var att
se vilket sprak som anvinds i massmediebru-
ket. Norsk mediebarometer kartlagger arligen
norrménnens medieanvindning och under-
sokningen ticker alla ungdomar oavsett na-
tionalitet. Norsk mediebarometer (2009) gav
aven information om invandrarungdomarnas
medieanvindning. Kartliggningen visar att
dessa sig mycket pa TV och anvinde Internet
medan de sillan laste tryckea tidningar och
veckotidningar pa papper. Manga ungdomar
sag pa T'V-program fran sitt eget hemland och
besokte nitsidor pa sitt S1. De ungdomar som
bott lingst i Norge sig mest pa norska T'V-
kanaler.

Vad informanternas massmediekonsum-
tion betriffar, har de besvarat olika frigor i
intervjun och i enkiten. Tabell 6 visar infor-
manternas sprakval vid intervjutillfillet.

Informanterna 1, 3 och 6 (se tabell 6) ir
fodda i Norge men barnkulturen levererades
till dem pa bada spriken. Kvallssagor och and-
ra bocker hoglastes for dem pé finska, men
de blev tidigt exponerade for norsk barn-TV.
Barnen fick aven mojligheter att se pa finsk-
sprakiga DVD:er. Dessutom prenumererade
foraldrarna ofta pa finsksprakiga serietidning-
ar. Barnen lyssnade ocks pa finsk musik och
spelade dataspel pé finska. Av tabell 6 framgar
att barnen anvinde savil finska som norska ef-
ter sin sprikliga preferens och sina sprikkun-
skaper. Informanternas medievanor i enkiten
framgar av tabell 7.
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Tabell 6. Sprakval och massmediebruk pa basis av intervju 2004.
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Informant Bocker | Serietidningar | Dataspel | Vykort TV DVD Cd

1 no, fi fi no, fi fi no no, fi no, fi

2 no, fi fi no, fi no no no, fi no, fi

3 no, fi no no, fi no, fi no no, fi no, fi

4 no, fi fi no fi no no no, fi

5 no, fi fi no fi no no no

6 no, fi no no, fi no no no, fi no

Tabell 7. Sprakval och massmediebruk baserat i sjalvrapportering 2012.

Informant | Bocker Veckotidn. | Internet & SMS | Skrivande | TV och | Radio
och sociala medier privat DVD
tidningar inkl. e-post hemma

1 no (eng) | no,fi no no,fi fi no no

2 no,fi no no,fi no no no,fi no

3 no (eng) | no,fi no no no no no,fi

4 no (eng) | no,fi no no,fi fi no no,fi

5 (eng) no no,fi no,fi fi no,fi no

6 no (eng) | no no no no no no

Vid tidpunkten for enkiten konsumerade
en 6vervagande del av ungdomarna medier
oftare pa norska in pa finska (se tabell 7). De
skilda medierna utnyttjades ocksa i olika om-
fattning. Informanterna 1 och 2 hade ldsning
som hobby. Den ena laste bade pd norska och
finska medan den andra laste pa norska. En
informant liste bocker pa engelska, men inte
panorskaeller finska och tre andra informan-
ter uppgav att de sillan liste. I enkéten angav
flertalet av ungdomarna att de liste norska
tidningar och veckotidningar dagligen, me-
dan de ytterst sillan eller aldrig liste dem pa
finska. Informanterna 1 och 4 berittade att de
brukade lisa finska veckotidningar och tid-
ningar i Finland om sommaren. Intressant ér
att alla informanterna uppgav i intervjun att
de tyckte om att lisa bocker medan det enligt

sjalvrapporteringen var bara tvd informanter
som hade lasning som hobby. Informanterna
i Kulbrandstads (1997) studie visade en lik-
nande tendens. De yngsta barnen (arskurs 3) i
undersokningen ldste mycket medan de nagot
ildre barnen (arskurs 8) liste sillan.

Bruket av Internet och sociala medier var
populirt bland ungdomarna och alla anvinde
dem dagligen. De flesta besokte webbsidor pa
norska men informanterna 2 och 5 besokte
dven finska webbsidor. Sociala medier anvin-
de ungdomarna i allminhet pa norska. Det
privata skrivandet omfattade meddelanden
hemma, SMS och mejl. Informanterna 1, 4
och 5 brukade skriva i synnerhet meddelan-
den och SMS pé finska. Att informanterna
anvinde finska kan kanske forklaras med
att man ofta skriver snabbt, nonchalant och
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med korta, ofullstindiga meningar i det in-
formella spriket. I snabba medier som SMS
behéver man inte behirska det finska skrift-
sprakets alla finesser fullstandigt for att skriva
sidana meddelanden. Ungdomarna brukade
dagligen titta pa norska TV-program medan
konsumtionen av finsksprikiga TV-program
varierade alltifrin nagra ganger i veckan till
att de aldrig sig program pé finska. Endast
informanterna 2 och 5 sig pa finska program
via Internet dven om den moderna teknologin
gor det mycket enkelt. Det varierar betydligt,
hur ofta ungdomarna i undersokningen lyss-
nade pé radio. Négra horde pa radiosindning-
ar jimt, medan andra aldrig lyssnade pa radio-
program. Informanterna 3 och 4 lyssnade pa
finska radioprogram fran Finland. Intresset
for finsksprakiga massmedier verkade vara
sporadiskt hos informanterna i min under-
sokning medan informanterna i Niiranens
(2008) studie tittade mycket mer pé finska
TV-program. En forklaring till detta kan vara
att de sistnimnda ofta reste 6ver gransen till
Finland, dir de ocksi fick mojlighet att fol-
ja med det finska T'V-utbudet och dirmed i
hégre grad kinde till programmen.

6 SAMMANFATTANDE
DISKUSSION

Syftet med studien har varit att undersoka
utvecklingen i sprikanvindning och sprakval
bland finsk-norska ungdomar i Osloomradet.
Sex barn samt deras modrar har intervjuats
och étta ir senare har samma ungdomar fylle
i en enkit om sitt sprakbruk i tre doméner:
hemmiljon, fritidsmiljén och massmediebru-
ket.Idennaartikel redovisas vilka forindring-
ar som skett i sprikbruket inom de tre do-
mianerna. Syftet har ocksa varit att belysa fak-
torer som kan tinkas ha inverkan pa sprak-
anvindningen hos ungdomarna. Sprikvalet
bland ungdomarna i Osloomradet har sedan
jamforts med tidigare forskningsresultat i stu-
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dier om finsktalande ungdomar i Nordnorge
och i Sverige (Hjulstad Junttila & Andersson,
1994; Janulf, 1998; Komeros, 2009; Niira-
nen, 2008; Tuomela, 2001) samt andra mi-
noritetssprikiga barn och ungdomar i Norge
(Kulbrandstad, 1997; Svendsen, 2005) och
Sverige (Namei, 2012; Straszer, 2011).

Informanternas sprikval har forandrats
i viss mén under de itta ar som gatt mellan
de tva materialinsamlingstillfillena. Det har
skett en del forandringar i sprakvalet inom
hemdominen. For det forsta talade sysko-
nen sinsemellan oftast norska vid det senare
tillfillet, for det andra talade nagra ungdomar
aven norska med sin far di de tidigare talade
finska och for det tredje talade ndgra ungdo-
mar enbart finska med sin mor di de f6rr an-
vande bada spriken. Det visar att det inte en-
bart har skett en entydig férnorskning. Inom
fritidsdomanen har det inte skett betydliga
forandringar. Norskan var det dominerande
spriket vid intervjutillfillet och dominerade
aven vid tidpunkten f6r enkiten. Nar det gil-
ler sprakvalet i massmediebruket kan man
dra den slutsatsen att en 6vervigande del av
ungdomarna konsumerade medier oftare pa
norska an pé finska.

Resultaten i tidigare studier fastslar att mi-
noritetssprakliga ungdomar anvinder bade
sitt S1 och S2 inom olika dominer avhingigt
av samtalspartner, situation och samtalsimne
men mest anvinds S1 inom hemdominen
(Hjulstad Junttila & Andersson, 1994; Janulf,
1998; Niiranen, 200; Tuomela, 2001). Resul-
taten i denna studie avviker i viss min frin
Janulfs (1998) och Tuomelas (2001) studier.
Trots att bida forildrarna ir finsktalande, 4r
de finsk-norska ungdomarnas klart domine-
rande sprik norska, aven inom hemdominen.
Om béda forildrarna 4r minoritetsspraksta-
lare av samma sprik tenderar det att stirka
sprakbevarandet (Boyd m.fl., 1994; Ryden-
vald, 2014) men studiens resultat pekar inte
padet.
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For att kunna beskriva enskilda faktorers
inverkan pa sprikanvindningen borde en
betydligt storre kvantitativ studie goras men
utifran tidigare forskning vill jag reflektera
over en del faktorer (se nirmare kapitel 3).
Sprikvalet inom olika dominer paverkas av
de personer som ér involverade. Ungdomarna
ar vana vid att vilja ett sprak i anknytning till
en person. De talar oftast finska med fadern,
finska eller norska med modern och norska
med syskonen. I kontakt med slaktingar och
vanner i Finland, ar de andras sprikkunskaper
avgorande och oftast ir situationen sadan att
informanten miste tala finska. Utanfor fa-
miljen 4r det naturligast att tala majoritets-
spraket, dvs. norska med vanner, skolkamra-
ter, lirare och trinare. Liknande resultat har
framkommit i tidigare studier (Niiranen,
2008; Straszer, 2011; Tuomela, 2001).

Informanternas vistelsetid i Norge kan
ocksa tinkas ha inverkan pé sprikvalet. Ju
lingre de har bott i Norge, desto mer an-
vinder de norska inom hemdominen och i
mediebruket. Min undersokning visar i likhet
med Kulbrandstads (1997) undersokning om
iransk-norska och vietnamesisk-norska elever
att sprikvalet kan hinga ihop med vistelsetid-
en i virdlandet. Vad giller bruket av medier,
tycks dven spraklig preferens spela en roll vid
sprakvalet (Caldas, 2006).

Sprikvalet ir ofta forbundet med den et-
niska och sprakliga identiteten (Aalto, 2015;
Allardt Ljungren, 2008; Henning-Lindblom,
2012; Liebkind, 2010). Manga tvasprakiga
ar medvetna om att de i ndgon man har en
tvikulturell identitet (Baker, 2007; Henning-
Lindblom, 2012; Straszer, 2011). En individ
kan identifiera sig med bada grupperna eller
vilja att identifiera sig starkare med den ena
eller den andra gruppen (Baier, 2007; se ocksd
Allardt Ljunggren, 2008). I intervjuerna fra-
gades informanterna och deras modrar om
barnets etniska identitet. Alla médrarna an-
sig att barnen identifierade sig frimst som
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finlindare medan barnen sjilva hade delade
meningar. I barndomen ér forildrarna viktiga
forebilder for sina barn och barnen vill vara
som mor och far (Benjamin, 2014). I tondren
ar ménga osikra pa sin identitet och grupp-
tillhorighet och vill helst vara sa lika sina
(norska) vinner som méjlige och identifiera
sig som norrmin (se ocksa Caldas, 2006).
Enligt sjalvrapportering kinde sig informan-
terna delaktiga i bada kulturerna och de ansag
sigha dubbel, finsk-norsk identitet. Vad galler
informanternas sprakliga identitet, definiera-
de sig fem av sex som tvasprakiga. De kinde
mest tillhorighet till det norska spriket men
var glada att kunna finska. Resultatet skiljer
sig fran Aaltos (2015) studie dir de finsk-
sprakiga ungdomarna i Bryssel betraktade sig
som ensprakigt finska. Intressant i min un-
dersokning ar att samtliga informanter ansig
att norskan och engelskan var viktigare sprik
for dem an finskan. Alla utom en var dock po-
sitiva till tanken att tala finska med sina barn
(jfr Doyle, 2013; Rydenvald, 2014). Den
informant som inte kunde tinka sig det har
svaga sprakfardigheter i finska. Ungdomarnas
sprakliga attityder verkar inte ha ndgot direke
samband med sprikvalet. Attityderna kunde
vara positiva till bada spraken, men likvil an-
vande de mest majoritetsspraket.
Informanternas sociala nitverk bestir nis-
tan enbart av norrmin och dirmed 4r moj-
ligheterna att anvinda finska fa. Finlindarna
i Osloomradet bestar av drygt 2 000 personer
och de bor spridda runt om i omradet. Detta
leder till att bruket av majoritetsspriket un-
derlittas av bosittningsmonstret medan bru-
ket av S2 forsvérar forstaspriksanvandningen
(jfr Kovacs, 2004; se ocksd Namei, 2012; Nii-
ranen, 2008). Ungdomarna deltog dven pas-
sivt i finska evenemang, sarskilt nar vistelsetid-
en i Norge blev lingre (se ocksd Heikkola,
2005). Det institutionella stodet (sprakets
stillning inom olika sociala sektorer som un-
dervisning, massmedia och kultur) och sprak-
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ets status har stor betydelse i sprikval och
sprikbevarande (Fredriksen, 1997; Romaine,
1995). Resultaten i tidigare studier tyder pa
att ungdomar som har fatt hemspraksunder-
visning anvinder minoritetsspraket i storre
utstrickning 4n de som inte fitt det (Aalto,
2015; Janulf, 1998; Rydenvald, 2014; Tuome-
la,2001). Pa grund av att antalet informanter
i min undersokning ar litet, kan jag inte dra
nigra langtgiende slutsatser om detta.

Sprakvalet avspeglar pa méinga sitt det
som sker i den kringliggande omgivningen.
Ungdomarna har haft begrinsade mojlighe-
ter att £ undervisning i och pa finska och
masskulturen tillhandahalls nistan enbart
pa norska. Detta ger dem inte sa manga till-
fillen att anvinda finska utanfér hemmet.
Ungdomarnas uppvixtmiljé i Osloomradet
bér siledes en svag prigel av ett genuint tva-
sprakigt samhille och det norska spriket ar
starkt representerat i ungdomarnas vardag.
Trots detta har de flesta ungdomar lyckats
bevara sitt forstaspriak och anvinder finska
aktivt i naturliga kommunikationssituation-
er i sin omgivning. Ett undantag utgors av
en ungdom som har svaga kunskaper i finska
och har successivt overgett sitt S1 till f6rmén
for S2 och pa sé sate blivit mer eller mindre
ensprakig. Sprakanvindningen har stor be-
tydelse for sprikfirdigheterna. For framtida
studier vore det intressant att nirmare under-
soka ungdomarnas sprakfirdigheter i finska
och norska och relatera resultaten till deras
sprakval. Det vore dven intressant att studera
varfor en del familjer har lyckats fostra sina
barn till aktivt tvisprakiga medan andra har
haft mindre framgéng.

Det longitudinella perspektivet, d.v.s. stu-
diens datainsamling vid tv olika tillfallen har
gjort det mojligt att studera utvecklingen i
sprikanvindningsmonstret under de atta ar
som gitt mellan de tvd materialinsamlings-
tillfillena. Eftersom denna studie baserar sig
pa ett begrinsat antal informanter, kan den
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dock inte ge underlag for nagra generella
slutsatser om sprakval bland finsk-norska
ungdomar i Osloomradet. Dessutom ar fyra
av informanterna syskon, nigot som ir en yt-
terligare begrinsning. For att fa djupare kun-
skap om sprakval borde materialet utvidgas
och goras till en betydligt storre kvantitativ
studie. Darmed vore det mojligt att ge en pa-
litligare och mera djupgiende information
om sprakval och de faktorer som paverkar
sprikvalet. Studien har nigra metodologiska
problem. En brist i materialsamlingen ar att
intervjuerna inte inspelades eftersom fokus
var pa innehall och inte pa sprikliga former.
Det ar ocksé svart att bedéma hur vl sjilv-
rapporterat sprakbruk Gverensstimmer med
det faktiska sprikbruket. Detta giller bade
intervjuer och den information som man far
genom en skriftlig enkit.

LITTERATUR

Aalto, M. (2015). Suomenkieliseni Brysselissi —
varhaisnuorten kielellinen identiteetti. Pube ja
kieli, 35,3-22.

Antronen, M. (2008). Norja. I: K. Bjorklund &
O.Koivukangas (red.), Suomalaiset Euroopassa.
Suomalaisen siivtolaisuuden bistoria, osa 6, (s.
25-59). Siirtolaisuusinstituutti. Turku.

Auer, P. & Wei, L. (eds.) (2007). Handbook of mul-
tilingualism and multilingual communication.
Berlin: Mouton de Gruyter.

Baier, M. (2007). Sprachliche Situation der in
Deutschland lebenden Finnen unter besonderer
Beriicksichtigung der Rezession der Mutterspar-
che. Diss. Acta Universitatis Tamperensis 1249.
University of Tampere.

Baker, C. (2001). Foundations of bilingual educa-
tion and bilingualism. (3 edition). Bilingual
Education and Bilingualism 54. Clevedon:
Multilingual Matters.

Baker, C. (2007). Parents’ and teachers’s guide to
bilingualism. (3rd edition). Clevedon: Multi-
lingual Matters.

Barron-Hauwaert, S. (2011). Bilingual siblings:
Language use in families. Bristol: Multilingul
Matters.



Sprakval hos finsk-norska ungdomar

Benjamin, S. (2014). Kulttuuri-identiteetti -
Merkitys kehitykselle ja kotoutumiselle. I: M.
Laine (red.), Kulttuuri-identiteetti & kasvatus.
Kulttuuriperintokasvatus kotouttamisen tukena.
Suomen kulttuuriperintétutkimuksen seuran
julkaisuja 8, (s. 56-105). Tillginglig 2.6.2015
i heep://www.kulttuuriakaikille.fi/doc/
monikulttuurisuus_kansio/Kulttuuri-identiteetti
_ja_kasvatus.pdf.

Berglund, R. (2008). E#t barns interaktion pa tvi
sprik — En studie i sprikval och kodviixling. Diss.
Acta Universitas Wasaensia 190. Vasa universi-
tet. Institutionen f6r nordiska sprak.

Boyd, S. (1985). Language survival: A study of lan-
guage contact, language shift and language choice
in Sweden. Diss. Gothenburg Monographs in
Linguistics 6. Géteborgs universitet. Institutio-
nen for lingvistisk.

Boyd, S., Holmen, A. & Jergensen, J.N. (red.)
(1994). Sproghrug og sprogvalg blandt indvand-
rere i Norden. Bind 2. Temaartikler. Kobenhav-
nerstudier i tosprogethet bind 23. Kébenhavn:
Danmarks lererhgjskole.

Caldas, S. (2006). Raising bilingual-biliterate
children in monolingual cultures. Clevedon:
Multilingual Matters.

De Houwer, A. (2007). Parental language input
patterns and children’s bilingual use. Applied
Psycholinguistics, 28, 411-424.

Doyle, C. (2013). To make the root stronger:
Language policies and experiences of success-
ful multilingual intermarried families with ado-
lescent children in Tallinn. I: M. Schwartz &
AVerschik (eds.), Successful Family Language
Policy, (s. 145-175). New York: Springer.

Dérnyei, Z & Taguchi,T. (2010). Questionnaires
in second language research. Construction, ad-
ministration, and processing. (2" edition). New
York: Routledge.

Finske innvandrere i Norge. Statistikk Sentralbyra.
Tillganglig 22.8.2016 i https://www.ssb.no/
innvbef.

Fogle, LW. (2013). Family language policy from
children’s point of view: Bilingualism in place
and time. I: M. Schwartz & A Verschik (eds.),
Successful Family Language Policy, (s. 177-200).
New York: Springer.

Forsman, L. (2015). Language shift in Gammal-
svenskby: A Nexus analysis of the shift to Ukrai-
nian in a traditionally Swedish-speaking com-

73

munity. Journal of Sociolinguistics, 19, 37-61.
Tillginglig 10.6.2016 i http://onlinelibrary.
wiley.com/doi/10.1111/josl.12112/full

Fredriksen, C. (1997). Bevaring av minori-
tetssprak — hvilke faktorer ser ut til & spille inn?
NOA - Norsk som Andresprik, 20, 36-50. In-
stitutt for lingvistiske fag, universitetet i Oslo.

Grosjean, F. (1982). Life with two languages. An
introduction to bilingualism. Cambridge, MA;
London: Harvard University Press.

Gyérky-Ullholm, K. (2010). Same mother tongue
— Different origins. Implications for language
maintenance and shift among Hungarian im-
migrants and their children in Sweden. Disser-
tations in Bilingualism 20. Stockholm: Stock-
holms universitet.

Haglund, C. (2004). Flersprakighet och identitet.
I: K. Hyltenstam & . Lindberg (red.), Svenska
som andrasprik — i forskning, undervisning och
sambiille, (s.359-387). Lund: Studentlitteratur.

Hall, S. (1999). Identiteetti. Suom. ja toim. M.
Lehtonen ja J. Herkman. Tampere:Vastapaino.

Heikkola, L.M. (2005). Kieli kansallisen identi-
teetin peilind. Koodinvaibto ja murre oslonsuo-
malaisten ja -italialaisten kielessi. Pro gradu -
avhandling. Abo Akademi. Tillginglig
12.5.2015 i hetp://www.users.abo.fi/lheikkol/
Heikkola-MastersThesis.pdf.

Henning-Lindblom, A. (2012). Vern ir jag, vem dr
vi, vem dr vem i vart land? Kontextens betydel-
se for gruppidentifikation och stereotypier bland
svensk- och finsksprikiga i Finland och Sverige.
Akademisk avhandling. Statsvetenskapliga
fakulteten vid Helsingfors universitet. SSKH
skrifter 34.

Iskanius, S. (2000). Vendjinkielisten maahan-
muunttajaopiskelijoiden kieli-identiteetti. Dis-
sertation. Jyviskyli Studies in Humanities 51.
University of Jyvaskyla. Tillginglig 20.11.2015
i https://jyx.jyu.fi/dspace/bitstream/
handle/123456789/13433/9513925234.
pdf ?zsequence=1.

Janulf, P. (1998). Kommer finskan i Sverige att
dverleva? En studie av sprikkunskaper och sprik-
anvindning hos andragenerationens sverigefin-
nar i Botkyrka och hos finlandsvenskar i Abo.
Acta Universitatis Stockholmensis. Studia Fen-
nica Stockholmiensia 7. Stockholm: Almqvist
& Wiksell International.



74

Junttila, J. Hjulstad & Andersson, P. (1994).
Sprakbruk hos finnar i Géteborg og Finnmark.
I: S. Boyd, A. Holmen & ].N. Jorgensen (red.),
Sprogbrug og sprogvalg blandt indvandyerei Nor-
den. Bind 22, (s. 55-101). Kébenhavn: Dan-
marks lererhojskole.

Komeros, A. (2009). Det flerspriklige Sor-Va-
ranger. Masteroppgave i finske sprik. Institutt
for sprikvitenskap. Universitetet i Tromse.
Tillginglig 28.7.2016 i http://munin.uit.no/
bitstream/handle/10037/1931/thesis.pdf

Kopeliovich, S. (2013). Happylingual: A family
project for enhancing and balancing multilin-
gual development. I: M. Schwartz & A Verschik
(eds.), Successful family language policy, (s. 249~
275). New York: Springer.

Kovécs, M. (2004). Australiansuomalaiset kielen-
vaihdon kynnykselld. Viristdji, 108, 200-223.

Kulbrandstad, L. A. (1997). Sprikportretter. Stu-
dier av tolv minoritetselevers sprakbruksmonstre,
sprikholdninger og sprikferdigheter. Vallset:
Oplandske Bokforlag.

Kvale, S. & Brinkmann, S. (2009). Det kvalitati-
ve forskningsintervju. (2.utg.). Oslo: Gyldendal
akademisk.

Lainio, J. (2006). Barnen kan bli tvisprikiga vux-
na. Rapporter frin Finskt sprik- och kultur-
centrum, FinSKC4. Milardalens hogskola. Till-
ginglig 15.6.2015 i http://www.sverigefinne.
nu/julkaisut/Kaksikielisyys2006.pdf.

Lanza, E. & Svendsen, B.A. (2007). ” Tell me who
your friends are and I might be able to tell you
which languages you speak”. International Jour-
nal of Bilingualism, 11,275-300.

Lanza, E. 2007. Multilingualism and the family.
L: P. Auer & LWei (eds.), Handbook of Multi-
lingual and Multilingual Communication, (s.
45-66). New York: Mouton de Gruyter.

Licbkind, K. (2010). Social psychology. I: J.
Fishman & O. Garcia (eds.), Handbook of lan-
guage and ethnic identity. (2™ edition). Volume
L Disciplinary and Regional Perspectives, (s.
18-31). New York: Oxford University Press.

Lindgren, A-R., Eskeland, T. & Norman, M.
(2003). Osima ja Baskabusk — monet suomet
Norjassa? I: H. Jonsson-Korhola & A-R.Lind-
gren (red.), Monena Suomi maailmalla: Suo-
malaisperiisii kielivihemmistojd, (s. 193-208).
Helsinki: SKS.

Ljunggren, B. Allardt (2008). Aland som sprik-
samhille. Sprik och sprikliga attityder pa Aland

Kristiina Lieri

urett ungdomsperspe/etiv. Dissertations in Bilin-
gualism 16. Centrum for tvasprikighetsforsk-
ning. Stockholms universitet

Milroy, L. & Gordon, M. (2003). Sociolinguistics:
Method and Interpretation. 2™ edition. Malden,
Mass: Blackwell Publishing.

Mehlum, B. (2007). Konfrontasjoner nar sprik
maotes. Oslo: Novus Forlag.

Namei, S. (2012). lranians in Sweden: A Study of
Langnage Maintenance and Shift. Skrifter utgiv-
na av Institutionen for nordiska sprik vid Uppsa-
la universiter 86. Uppsala: Uppsala universitet.

Niemi, E. (2010). Kvenene — Nord-Norges finner.
En historisk oversikt. I: A.B. Lund & B.B. Moen
(red.). Nasjonale minoriteter i det flerkulturel-
le Norge, (s. 32-52). Tapir Akademisk Forlag.
Trondheim.

Niiranen, L. (2008). Effects of Learning Contexts
of Verbs. Lexical and Inflectional Knowledge of
verbs among Pupils learning Finnish in Northern
Norway. Diss. University of Tromse.

Niiranen, L. (2011). Finsk som andresprik i norsk
skolefagets historie og dagens utfordringer.
NOA - norsk som andresprik, 1, 59-85.

Norsk mediebarometer 2009. Statistisk sentral-
byré. Tillginglig 12.12.2012 i heeps:/ /www.ssb.
no/kultur-og-fritid/artikler-og publikasjoner
/_attachment/63580?_ts=1369c019478.

Otterup, T. (2005). Jagkinner mej begivad bara’.
Om flersprikighet och identitetskonstruktion
bland ungdomar i et multietniskt forortsomri-
de. Géteborgstudier i nordisk sprikvetenskap
2. Insitutionen for svenska spraket. Géteborgs
universitet.

Palviainen, A., Lehtonen, J. & Valli, T. (2012).
Formulerande av familjesprikpolicy — en ge-
mensam, komplex och stindigt pagiende process.
Tillginglig 1.7.2015 i hetps://jyx.jyu.fi/dspace/
bitstream/handle/123456789/42770/
palviainenlehtonenvalli.pdf ?sequence=1.

Pavlenko, A. (2005). Emotions and Multilingua-
lism. Cambridge: Cambridge University Press.

Romaine, S. (1995). Bilingualism. 2" edition.
Oxford: Blackwell Publishing.

Rydenvald, M. (2014). “efiersom jag bar tvd sprik”
Sprakbruk bland svensktalande ungdomar i Eu-
ropa. ROSA nr.19. Licentiatavhandling. Géte-
borgsuniversitet. Tillginglig2.12.20151 hteps://
gupea.ub.gu.se/bitstream/2077/35684/1/
gupea_2077_35684_1.pdf.



Sprakval hos finsk-norska ungdomar

Spolsky, B. (2009). Language Management.
Cambridge: Cambridge University Press.

Straszer, B. (2011). “Ungerska for ritternas skull”:
Sprikval och identitet bland andragenerationens
ungrare i Sverige och Finland. Acta Universita-
tis Upsaliensis. Studia Uralica Upsaliensia 38.
Uppsala universitet.

Sundman, M. (1999). Barnet, skolan och tvispri-
kigheten. Helsingfors: Yliopistopaino.

Svendsen, B.A. (2005). S4 lenge vi forstir hverand-
re. Sprikvalg, flerspriklige ferdigheter og sprik-
lige sosialisering hos norsk-filippinske barn i Oslo.
Doktorsavhandling. Acta humaniora nr 216.
Universitetet i Oslo.

Tandefelt, M. (1988). Mellan tvi sprik. En fall-
studie om sprikbevarande og sprikbyte i Finland.

75

Acta Universitatis Upsaliensis. Studia Multieth-
nica Upsaliensia 3. Akademisk avhandling.
Uppsala universitet.

Tuomela, V. (2001). Tvdsprikig utveckling i
skoldldern. En jimforelse av sverigefinska elever
i tre undervisningsmodeller. Doktorsavhand-
ling. Centrum for tvasprakighetsforskning.
Stockholms universitet.

Virta, E. (1994). Tvisprikighet, tinkande och
identitet. Studier av finska barn i Sverige och i
Finland. Del 1: Sammanfattning. Psykologiska
institutionen. Stockholms universitet. Edsbruk:
Akademi tryck.

Weckstrom, L. (2008). Representations of
Finnishness in Sweden. Finnish Literature
Society. Helsinki. Vantaa: Hansaprint Oy.

LANGUAGE CHOICE AMONG FINNISH-NORWEGIAN YOUTH IN THE

GREATER OSLO AREA
Kristiina Lieri, University of Turku

The aim of the study is to examine language choice among six Finnish-Norwegian youth

aged 17 to 22 years within three domains: home, free time and mass media and how

this has changed during the eight years’ time. Also examined are the factors that may

influence language choice. The material consists of interviews and questionnaire. The

study has been conducted with a sociolinguistic approach.

The results show that Norwegian is the predominant language among the subjects in

all domains, except at home where the informants also speak Finnish. During the study,

some changes in language choice, especially in home domain, have occurred. The main

factors influencing the language choice are the subject’s social network and a change

in language identity. The findings confirm that some adolescents show more bilingual

activity than others.

Keywords: bilingualism, domain, Finnish, language choice, Norwegian
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OSLON SEUDUN NORJANSUOMALAISTEN NUORTEN KIELIVALINTA
Kristiina Lieri, Turun yliopisto

Tarkastelen artikkelissani kuuden Oslon seudulla asuvan 17-22-vuotiaan nuoren
kielivalintaa suomen ja norjan kielen vililld kolmella domeenilla (koti, vapaa-aika ja
tiedotusvilineet) ja miten se on muuttunut kahdeksan vuoden ajanjakson aikana. Lisiksi
pohdin, mitka tekijat mahdollisesti ovat vaikuttaneet kielivalintaan. Tutkimusmateriaali
koostuu haastatteluista ja kyselykaavakkeesta. Tutkimuksella on sosiolingvistinen
lahestymistapa.

Tulokset osoittavat, ettd norja on nuorten dominoiva kieli kaikilla domeeneilla,
paitsi domeenilla koti, jossa informantit puhuvat myos suomea. Tutkimuksen aikana
kielivalinnassa on tapahtunut joitakin muutoksia, erityisesti kotidomeenilla. Etenkin
informanttien sosiaaliset verkostot ja kieli-identiteetin muutos niyttavit vaikuttavan
kielivalintaan. Tulokset osoittavat myds, ettd jotkut nuoret ovat aktiivisemmin
kaksikielisid kuin toiset.

Avainsanat: domeeni, kaksikielisyys, kielivalinta, norja, suomi



