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Abstrakti

Ekososiaaliset yhteen kietoutuvat kriisit aiheuttavat lukuisia ongelmia ihmisyhteisdjen ja
muunlajisten eldman jatkuvuudelle. Ekososiaalisten kriisien juurisyyt palautuvat poliitti-
seen talouteen. Kohtuusajattelijat ovat osoittaneet, miten kapitalistinen jarjestys mah-
dollistaa jatkuvan talouskasvun, joka on johtanut ylituotantoon ja -kulutukseen, kun taas
ekofeministit muistuttavat, ettd kaikki eivit ole vastuussa néaista kriiseistd. Lisaksi dualisti-
set ja hierarkkiset ajattelutavat ylldpitdvét naisten, véhemmistdjen ja muunlajisten hyvaksi-
kayttdd. Yhteyden luominen ndiden keskusteluiden vélille on tarkedd, mikéli halutaan
yhtdéltd purkaa sukupuolittunutta taloudellista hyvéksikdyttod ja toisaalta kapitalistista
kasvutaloutta. Tama katsaus esittelee lyhyesti ekofeminismin historiaa ja ekofeministista
poliittista taloutta. Lisdksi se erittelee ekofeministisen kohtuutalousajattelun teemo-
ja Ariel Sallehin ja Stefania Barcan teoksissa. On tédrkedd tuoda esille ekofeminististd
kohtuusajattelua, jotta ajankohtaisissa keskusteluissa ei sivuutettaisi naisten, vahemmis-
téjen ja muunlajisten institutionalisoitunutta hyvaksikdyttda taloudellisessa toiminnassa.
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Johdanto

Ekososiaaliset yhteen kietoutuvat kriisit, kuten ilmastokriisi, luontokato ja
hoivakriisi, aiheuttavat lukuisia ongelmia ihmisyhteiséjen ja muunlajisten
elimin jatkuvuudelle. Ekososiaalisten kriisien juurisyyt palautuvat poliit-
tiseen talouteen. Kohtuusajattelijat ovat osoittaneet, miten kapitalistinen
jarjestys mahdollistaa jatkuvan talouskasvun, joka on johtanut ylituotantoon
ja -kulutukseen (Muraca 2012; Kallis ym. 2012). Ekofeministit muistuttavat,
ettd kaikki eivit ole vastuussa edelld mainituista kriiseisti. Lisiksi dualistiset ja
hierarkkiset ajattelutavat yllipitivit naisten, vihemmistdjen ja muunlajisten
institutionaalista hyviksikiyttdi (MacGregor 2017; Warren 2000).

Yhteyden luominen niiden keskusteluiden vilille on tirkedd, mikili halu-
taan yhtiiltd purkaa sukupuolittunutta taloudellista hyviksikiyttdi ja toisaalta
kapitalistista kasvutaloutta. Ekososiaalisten kriisien aikana murtunut maailma
hydtyisi juuri ekofeministisen ja kohtuutalouden yhteen tuomisesta, jolloin
olisi mahdollista haastaa totutut ajattelutavat taloudesta, luonnosta ja toimijuu-
desta. Kuitenkin ekofeminististi ajattelua, kuten ympiristdliikettd kritisoivia
teksteji ja suoran toiminnan kuvausta, on sivuutettu, kun on luotu ympirists-
liikkeen kaanonia Yhdysvalloissa (Sturgeon 1997). Myés kohtuusajattelussa
on havaittavissa samankaltaista aikaisempien ekofeminististen kohtuusajatteli-
joiden sivuuttamista (Gregoratti ja Raphael 2019).

Ekofeministisestd kohtuutaloudesta kiydiin vieli vihin suomenkielisti
keskustelua, vaikka ekofeminismisti ja kohtuutaloudesta (degrowth) erikseen
16ytyykin kirjallisuutta (ks. esim. Paavilainen 2022; Suopajirvi 2009; Kainu-
lainen 2005; Joutsenvirta ym. 2020; Houtbeckers ym. 2020). Timi katsaus
esittelee lyhyesti ekofeminismin historiaa ja ekofeminististd poliittista taloutta.
Lisiksi erittelen ekofeministisen kohtuutalousajattelun teemoja Ariel Sallehin
teoksessa Ecofeminism as politics: nature, Marx, and the postmodern (1997/2017)
ja Stefania Barcan teoksessa Forces of reproduction: notes for a counter-hegemonic
Anthropocene (2020). Barca ja Salleh ovat molemmat kirjoittaneet aktiivi-
sesti ekofeminismistd ja poliittisen talouden kysymyksisti myds muualla
(ks. esim. Barca 2019; Salleh 2009). Lisiksi he ovat osallistuneet degrowth-
konferensseihin ja feministisen kohtuusverkoston Feminism(s) and Degrowth
Alliancen (FaDA) toimintaan. Timin katsauksen tavoitteena on teosten
temaattisen kisittelyn avulla esittdi suomenkieliselle yleisslle esimerkkeji
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ekofeministisesti kohtuutaloudesta, joka kisitteend yhdistid feminististi
kohtuusajattelua ja ekofeminististi poliittista taloutta.

Motiivini katsauksen tuottamiselle on myds kiytinnollinen, silld tutkija-
aktivistina kaipaan ekofeministisen kohtuutalouden kisitteiden selkeyttimisti
suomen kielelli. Toimin Kohtuusliikkeessi (Kohtuusliike 2021) seki edelld
mainitun feministisen kohtuusverkosto FaDA:n koordinaatioryhmissi, jossa
olen osaltani fasilitoinut keskusteluita muun muassa ekofasismista ja hoiva-
tulosta seki keviilli 2020 ollut mukana laatimassa kannanottoa hoivan merki-
tyksestd pandemian aikana (FaDA 2020). Kohtuutalouden tutkimus on tullut
minulle entistd tutummaksi aloitettuani tieteellisen Degrowth-aikakauslehden
toimituskunnassa 1oppuvuonna 2020.

Ekofeminismin historia lyhyesti

Sukupuolta ja ympiristdd (gender and environment) kisictelevi tutkimuskentti
tuo yhteen sekid ympiristd- ettd sukupuolentutkimusta, jotka erillisind kisit-
teind yleistyivit linsimaisessa ajattelussa 1960-luvulta alkaen (MacGregor
2017, 2). Yleisesti timi kenttd on laaja, ja sen alla on erilaisia suuntauksia,
kuten feministinen tieteen tutkimus, ekologinen feminismi, materialistinen
feminismi ja ekofeminismi (emt., 7-8). Tissi katsauksessa syvennyn eko-
feminismiin, joka kokoaa yhteen moninaista toimintaa ja ajattelua, erityisesti
poliittisen talouden teemoissa.

Ekofeminismi pitii sisilliéin aktivismia, suoraa toimintaa ja akateemista
tyotd, jotka ovat kaikki vaikuttaneet toisiinsa. Tutkijat ovat toimineet osana
sosiaalisia liikkeiti ja suoraa toimintaa samalla, kun aktivistit ovat kehittineet
uusia kisitteitd ja tuoneet keskusteluun vaiettuja epikohtia (Sturgeon 1997).
Ekofeminismisti on saatavilla erinomaisia katsauksia esimerkiksi ekofeminis-
tisesti ympiristdfilosofiasta (Warren 2000) tai ekofeministisesti toiminnasta,
politiikasta ja akateemisesta tutkimuksesta (Sturgeon 1997). Kuitenkin kirjoit-
tajat huomauttavat, etti heidin ekofeministinen kuvauksensa on puutteellinen
silloin, kun se on kirjoitettu linsimaisesta nikdkulmasta. Ekofeminismisti
globaalissa eteldssd ovat kirjoittaneet muun muassa Maria Mies ja Vandana
Shiva (2014) sekd Bina Agarwal (1992; 1998).
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Taloustieteiliji Bina Agarwal (1992) kirjoitti jo 1990-luvulla sukupuolen
ja muunlajisen luonnon materiaalisesta yhteydesti. Hinen mukaansa femi-
nistisessd ympiristdajattelussa tulee huomioida ympiristdongelmien erilaiset
vaikutukset ihmisiin sukupuolesta ja sosioekonomisesta asemasta riippuen.
Lihes 30 vuotta myShemmin Agarwal esitti ekologisen taloustieteen ja
kohtuutalouden konferenssissa, etti ekologisen taloustieteen ja feministisen
taloustieteen rajapinta on edelleen niukka (ISEE & Degrowth Conference
2021). Ekososiaalinen kriisi ilmenee muun muassa ilmaston limpenemi-
send, luonnon monimuotoisuuden kdyhtymiseni ja lisd4ntyvini sosiaalisena
epitasa-arvona. Sen ymmirtimiseksi tarvitaan samanaikaista feministisen ja
ekologisen talouden tutkimusta.

Ekofeminismi yhdistid feministisen ja ympiristdajattelun traditiot. Eko-
feministit ovat yheiiled esittineet feminististd krititkkid ympiristdajattelua
ja suoraa toimintaa kohtaan samalla, kun he toisaalta ovat my&s osoittaneet
ympiristdajattelun vihiisyyden feminismissi (Sturgeon 1997). Karen Warren
(Sturgeon 1997, 46 mukaan) esictii seuraavia ekofeminististi ajattelua yhdis-
tivid minimikriteereiti: 1) Ajattelussa osoitetaan tirkeiti linkkeji naisten ja
luonnon sorron vililli. 2) Niiden linkkien ymmirtiminen on tirked, jotta
voidaan ymmirtii naisten ja luonnon sortoa. 3) Feministisen teorian ja
toiminnan tulee sisiltdd ekologista ajattelua. 4) Ekologisten ongelmien ratkai-
suissa tule olla feministisid nikdkulmia. Ekofeminismin erityinen ansio on se,
kuinka se osoittaa enemmin-kuin-inhimillisen (more-than-human) luonnon,
muunlajisten, naisten ja vihemmistdryhmien hyviksikiyton perustuvan
dualistiseen ja hierarkkiseen ajatteluun (Warren 2000; Sturgeon 1997).

Ekofeministisessi ajattelussa laajasti ymmirrettyni ollaan kiinnostuneita
valta-aseman viirinkaytoksistd, joissa perusteettomasti alistetaan muita, kuten
naisia, vihemmistdj, muunlajisia eldimii tai ekosysteemeji. Ekofeministisessi
filosofiassa tunnistetaan ainakin viisi alistamisen ajattelu- ja toimintatapaa
(Warren 2000, 46—48): 1) Hierarkkisessa ajattelussa jokin arvotetaan parem-
maksi kuin toinen, jolloin se on korkeammalla arvoasteikossa. Esimerkiksi
“mies” on ylempini kuin “nainen” tai “thminen” on ylempini kuin “luonto”.
2) Asioille annetaan vastakkaiset arvot ja siten kannustetaan dualismeihin.
Ominaisuudet ja asiat nihdiin poissulkevina eiki sallivina seki vastakkaisina
eiki tiydentivini. Esimerkiksi “valkoinen”, “miehisyys”, “rationaalinen” ja
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“kulttuuri” sulkevat pois “virillisen”, “naiseuden”, “tunteellisen” ja “luonnon”,
jolloin on hy&dyllisempii kuulua ensin mainittuihin kategorioihin.

3) Valtaa kiytetiin muita kohtaan, usein ylhiiltd alaspiin, eiki muiden
kanssa. Vaikka osa on oikeutettua vallankiyttd4, kaikki ei ole. Etenkin silloin
vallankiytt on ongelmallista, kun se mahdollistaa alempaan asemaan asetet-
tujen sorron. 4) Etuoikeuden katsotaan kuuluvan korkeammassa asemassa
oleville, ja titd asetelmaa yllipidetdin aktiivisesti. Toisinaan alempaan asemaan
asetetuille annetaan joitakin etuoikeuksia, jotta he eivit kyseenalaistaisi etu-
oikeuksien jakamisen jirjestysti. 5) Koko jirjestelmi perustellaan ylivallan
logiikalla, missi ylempi asema oikeuttaa alistamisen. Ylempii asemaa miairit-
tivit tietyt ominaisuudet, kuten rationaalisuus, jota ei katsota olevan alem-
massa asemassa olevilla tai heidin edustajillaan.

Niisti periaatteista huolimatta ekofeminismi ei ole yksidininen kentti. Noél
Sturgeon (1997, 28-29) erittelee viisi lihestymistapaa, joista ainakin toinen ja
neljis ovat ilmeisessi ristiriidassa keskeniin. Ensimmiisessd lihestymistavassa
ajatellaan, etti patriarkaatti pitdi naisia ja luontoa samanarvoisina — eli arvot-
tomimpana kuin miehet ja kulttuuri. Tillin ne ymmirretiin loppumatto-
mana hySddynnettivini resurssina, jonka avulla voi tehdi taloudellista voittoa
(Oksala 2018). Siksi feministisessd analyysissa on huomioitava ympiristd-
kysymykset. Toinen lihestymistapa on ensimmiisen kaltainen, silli my®s siini
naisten alisteisen aseman ymmirtiminen vaatii ympéiristbtutkimusta: miesten
kulttuurin ylemmyys naisiin ja luontoon nihden toiseuttaa naisia ja muita
ei-miehii. Erityisen vaarallista naisten emansipoituminen on sen takia, etti se
haastaa kisityksen muunlajisesta luonnosta passiivisena ja aineettomana enti-
teettini, jota voi loputtomasti kohdella objektina. Kolmannessa lihestymis-
tavassa ajatellaan, etti naisilla ja luonnolla on erityinen suhde, silli eri aikoina
ja eri kulttuureissa naiset ovat hoitaneet kotitaloutta seki tehneet maa- ja
hoivatyéti, jolloin ympiristdongelmat nikyvit ensin heidin tydssidn.

Neljinnessi lihestymistavassa naisten ajatellaan olevan biologisesti lihem-
pini luontoa kuin miesten, silli naiset uusintavat kehollaan ja tydlliin
ihmiskuntaa muun muassa synnyttimilld, imettdmilli ja hoivalla. Lisiksi
kuukautisten, raskauksien ja synnytysten ajatellaan tuovan naiset lihemmis
luonnollisia rytmeji seki elimin ja kuoleman kysymyksii, minki takia heilli
on myds enemmin mydtituntoa ei-inhimillistd luontoa kohtaan. Viidennessi
lihestymistavassa keskitytiin feministiseen henkisyyteen, miki ammentaa
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luontopohjaisista uskonnoista, kuten paganismista, noituudesta, jumalatta-
rien palvonnasta ja alkuperiiskansojen maailmankuvista, joissa kaikissa nais-
jumaluudet ovat joko piiosassa tai samanarvoisia miesjumaluuksien kanssa.

Sturgeon (1997) ja muut hinen jilkeensi aihetta tutkineet ovat ansiokkaasti
analysoineet niiden positioiden vilisid jinnitteitd ja sitd, miten myds eko-
feminismissd vaarana on hierarkkisen ja dualistisen ajattelun tuottaminen eri
suuntauksien ja niiden harjoittajien vilille. Osa (eko)feministeisti pitii vahin-
gollisena ajatusta naiseudesta suorempana yhteyteni muunlajiseen luontoon,
silld vaarana on naiseuden essentialisointi ja sorron jatkamisen perusteleminen
naiseudella. Suoremman yhteyden kriitikot edustavat usein akateemista (eko)
feminismii, kun taas yhteyden puolesta puhujat toimivat akatemian ulko-
puolella. Sukupuolen ja muunlajisen luonnon yhteyksien ymmirtiminen
kietoutuu yhteen muun muassa globaalin oikeudenmukaisuuden ja luokka-
kysymysten kanssa.

Kohtuuden poliittinen talous

Kohtuus (degrowth) on moninaisten toimijoiden liike, joka kyseenalaistaa
kasvutalouden ideologisen aseman kulttuurissa, politiikassa ja taloudessa.
Aktivistit, ajattelijat ja tutkijat vaativat kokonaisvaltaista kulttuurinmuutosta,
jossa inhimillinen ja muunlajinen hyvinvointi asetetaan politiikanteon priori-
teetiksi — taloudellisen tehokkuuden, nienniisen kehityksen ja kasvutalouden
sijaan (Muraca 2012; Kallis ym. 2020). Kohtuuden poliittinen talous ei ole
ylituotannon ja -kulutuksen teknisti laskemista keinolla milld hyvinsi, vaan
olennaista siind on yhteiskunnallisten, historiallisten ja paikallisten erojen
huomioiminen prosessissa (Barca ym. 2019, 2).

Koska kysymys yhteiskunnista kasvutalouden jilkeen on monitahoinen, se
edellyttid myds kohtuuden poliittisen talouden analyysia. Yleisesti kohtuuden
poliittinen talous tihtii kokonaisvaltaiseen muutokseen (Buch-Hansen 2018).
Useimmat kohtuusajattelijat hylkdivic joidenkin talousteorioiden taustalla
olevan kulutus-, tyo-, ja yksilokeskeisen ihmiskuvan, kisityksen monoliit-
tisesta taloudesta sekd elimin ja talouden kaupallistamisen prosessit (Barca
ym. 2019, 4). Niiden sijaan talous ymmirretiin moninaisena, ja elimin eri
osa-alueiden kaupallistamista vastustetaan. Tdmi heterodoksinen orientaatio
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on mahdollistanut ruohonjuuritason ideoiden omaksumisen ja erilaisten
ideoiden teoreettisen kehittelyn. Kuitenkin juuri kohtuuden poliittisen
talouden moninaisuus voi estid niiden nikokulmien levidmisen poliittiseen
paitdksentekoon (Paulson 2017).

Talouskasvukritiikki on reilussa kymmenessi vuodessa siirtynyt akeivisti-
kokouksista kestivin kehityksen korkean profilin tapahtumiin ja Suomen
Euroopan unionin puheenjohtajakauden teemoihin (Mikola ja Saikkonen
2020). Vaikka talouskasvun jilkeisesti todellisuudesta on tullut salonki-
kelpoisempaa, kohtuusajattelulla on edelleen radikaali maine, miki tulee
ilmi vihittelevini tai pelokkaina kommentteina julkisissa puheenvuoroissa
(Jalkiporssi 2020).

Vaikka kohtuutaloudessa pyritiin oikeudenmukaisempaan maailmaan,
siind puhutaan sukupuolesta hyvin vihin. Ekofeminismi mainitaan usein
kohtuutta Kisittelevissi teksteissd mutta yleensi vasta johtopaitdksissi yhteni
potentiaalisena tieni eteenpiin. Joissakin johtopiitdksissi ekofeministinen
ajattelu nihdiin kokonaisvaltaisena vaihtoehtona kapitalistiselle kasvutalous-
ajattelulle (Kallis ym. 2012). Niitd viittauksia tuottavat seki feministiset
kohtuusajattelijat etti he, joiden perehtyneisyys ekofeminismisti ei ole muissa
yhteyksissi selvii. Silloinkin kun ekofeminismi mainitaan, sen sovellukset
saattavat j4di lukijalle episelviksi. Hamiridksi esimerkiksi jad, millaista on
ekofeministinen poliittinen (kohtuu)talous, miten se saavutettaisiin, miten
nykyisid instituutioita tulisi muuttaa ja miten muuten ekofeminismi ilmenee
kuin hoivatydn politisoi(tu)misena.

Catia Gregoratti ja Riya Raphael (2019) osoittavat, miten (eko)feministinen
traditio on jainyt piiloon kohtuusajattelussa. He nostavat esille Maria Miesin ja
Marilyn Waringin tydn, jonka merkitys kohtuusajattelulle on ilmeinen, mutta
johon viitataan harvoin kohtuutta koskevissa esittelyissi. Mies on tutkinut
ansiokkaasti moninaisen toimeentulon (subsistence) nikdkulmaa ja Waring
uraauurtavasti sitd, miten naisten (hoiva)tyén, muunlajisten ja luonnon arvo
puuttuu politiikanteossa kiytetyistd laskentatavoista.

Yleisesti sukupuoli ja hoiva eivit ole saaneet samanlaista huomiota kuin
vihrein tydén ohjelmat, vaikka panostukset hoivaan ja uusintavaan tyéhén
ovat tirkeiti yhteiskuntien jatkuvuuden kannalta (Elomiki ja Ylsstalo 2020).
Vaarana on, ettd sukupuolen ja hoivan merkitys sivuutetaan myds kohtuus-
ajattelussa. Mikili kohtuusajattelussa huomioidaan ekofeministiset nikdkulmat
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ja kehitetiin ajattelua niiden perusteella, voi timi lisiti sukupuolen ja hoivan
huomioimista poliittisen talouden keskusteluissa laajemmin.

Hubert Buch-Hansenin (2018, 161-162) mukaan siirtymi degrowth-
yhteiskuntiin edellyttdi neljad tekijid: syvid kriisid, vaihtoehtoista poliit-
tista ohjelmaa, kokonaisvaltaista koalitiota ohjelman valtavirtaistamiseksi ja
enemmistdn (hiljaista) hyviksyntii. Buch-Hansenin mukaan kaksi ensim-
miistd kohtaa jo toteutuvat mutta ohjelman valtavirtaistaminen enemmistdn
tuella i3 uupumaan. Gregorattin ja Raphaelin (2019) hengessi voi kuitenkin
kysyi, miten (eko)feministisen (kohtuus)ajattelun suppea tuntemus vaikuttaa
kestdvyysmurroksessa ja pyrittiessi kohti ekologisesti ja sosiaalisesti kestivii
yhteiskuntia. Jos merkittivi osa sukupuolta ja ympiristdid kisittelevistd tutki-
muksesta jii piiloon tai typistetiin pelkiksi hoivakysymykseksi (emt., 95),
vaarana on, etti sukupuolittuneet oletukset jidvit vallalle myds kohtuus-
ajattelussa ja -ohjelmissa, joiden taakse yritetiin saada kokonaisvaltaista koali-
tiota ja enemmistdn hyviksyntai.

Ekofeministinen poliittinen talous

Yleisesti ekofeministit tekevit nikyviksi kapitalismia ajallisesti vanhempaa
patriarkaalista jirjestysti, jossa muun muassa luonto ymmirretiin feminii-
niksi ja naiset luonnollisiksi. Tamin kuvauksen lisiksi ekofeministit tuottavat
paikallista ymmirrystd kapitalistisista logiikoista, jotka miirittelevit suku-
puolittunutta taloutta ja tydnjakoa (Oksala 2018).

Ekofeministinen analyysi osoittaa, kuinka vallalla olevaja neutraaliksi viitetty
taloustieteen  ihmiskisitys on pohjimmiltaan vinoutunut. Mary Mellorin
(2017) mukaan ekofeministinen poliittinen talous palaa kasvutaloutta edelti-
neeseen traditioon, jossa taloudellista toimintaa analysoitiin moninaisemmista
nikokulmista ja yhteiskunnallisena toimintana muiden ilmididen joukossa.
Mellor (2017) yhdistiid analyysissaan marxilaista materialismia, ekologista
taloustiedetti ja feminististd taloustutkimusta sukupuolittuneesta tydnjaosta.
Mellorin mukaan naisten ty6hén keskittyminen voidaan leimata essentialisti-
seksi: vaarana ajatellaan olevan tiettyjen ominaisuuksien liittiminen naisiin, ja
siten sukupuolittuneen tydnjaon uusintaminen. Kuitenkin hinen mukaansa
ekofeministinen analyysi paljastaa, miten naisten tyd on ensin ulkoistettu
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talouden laskentamalleista, minki jilkeen siti kuitenkin kiytetiin jatku-
vasti hyoddyksi talouden yllipitimiseksi. Vaikka naisten ty6 pitid ylld yhtei-
sdjen jatkuvuutta, se leimataan feminiiniseksi, jolloin sen status on alempi
kuin maskuliinisen ja kapitalistisessa jirjestelmissi voittoa tavoittelevan tyon.
Lisiksi taloudellista rationaalisuutta korostavissa kisityksissi luonnolla katso-
taan olevan arvoa vain, mikili se on laskettavissa ja myytivissi edelleen.

Ekofeministinen poliittinen talous siis haastaa sukupuolettoman ymmir-
ryksen kapitalistisesta kasvutaloudesta ja pyrkii hylkddmiin dualismit kaikessa
taloudellisessa ajattelussa (Mellor 2006). Ekofeministinen analyysi tekee niky-
viksi kaksiportaisen jirjestelmin, jossa ihmisten on ensin 1dydettivi palkkaty
tullakseen toimeen (Mellor 2017). Tdmin sijaan tavoitteena on yksiportainen
jarjestelmi, jossa ihmiset tydskentelevit tyydyttiikseen omat ja yhteisonsi
tarpeet. Titd tavoitetta varten Mellor (2017, 91-97) esittelee joukon toimen-
piteitd. Vaihtoarvon korostamisesta on luovuttava ja arvottamisessa on siirryt-
tavi kdyttoarvoon. Timi on mahdollista, kun talous ymmirretiin laajemmin
elittimisend tai furvaamisena (provisioning), joihin kuuluu ihmisten hyvin-
voinnin takaava ja tarpeet tyydyttivi palkaton ja palkallinen ty$. Turvaami-
seen tulee lisitd ajatus riitidvyydesti (sufficiency), joka tihtid ekologisesti kesti-
viin elimiin. Tdmi toteutuu jo nykyisin joidenkin alueiden pienviljelijéiden,
alkuperiiskansojen seki hoivatyontekijdiden tyssi.

Riittivyyden tavoittelun ei kuitenkaan tule johtaa vain varakkaiden,
vahvojen tai kyvykkiiden omavaraiseen elimiin, vaan yhteisjen on kyettivi
jarjestimiin lasten, vanhusten ja sairaiden hoiva. Koska perinteisesti naisille
on jiinyt kyseinen hoivaty®, on olennaista jakaa ty$ kaikkien kesken ja kiin-
nittdd huomiota naisten neuvotteluasemaan kohtuuteen tihtddvissi jirjestel-
missi. Rahan demokratisoiminen mahdollistaisi neuvottelun siiti, miten hoivaa
arvotetaan. Lisiksi rahasta tulisi tehdd yhteisollista lisiamilld vaihtoehtoisten
valuuttojen jirjestelmii. Jos yksityisilti pankeilta poistettaisiin oikeus luoda
rahaa ja niille palautettaisiin lainananto vain talletuksia vastaan, vihenisi paine
pelastaa yksityisid pankkeja finanssikriiseissi julkisilla varoilla. Timi edelleen
vihentiisi tarvetta leikata julkisia menoja, joiden pienentiminen vaikeut-
taisi erityisesti naisten, lasten, vanhusten, sairaiden ja vihivaraisten toimeen-
tuloa. Rahasta tulisi tehdi yheisti (commons), ja sitd tulisi kiytedd esimerkiksi
kansalaispalkan maksamiseen, jolloin ihmiset voisivat kiyttd aikansa muuhun
kuin kaksiportaisen jirjestelmin yllipitoon.
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Johanna Oksala (2018) pitdi tirkedni sitd, ettd ekofeminististi ajattelua
talouden instituutioista piivitetdin. Ensimmiinen piivitys koskee taloudellista
laskentaa, jota varten on viime aikoina luotu joukko ekologisia hyodykkeitd,
kuten piistSkauppa. Ekologisten hyddykkeiden luomisessa kapitalistisen
jarjestelmin ulkopuolella toteutuvat luonnonprosessit kaupallistetaan luomalla
niille vaihtoarvo, minki jilkeen ne voidaan ottaa osaksi kapitalistista jirjes-
telmii. Joidenkin, usein rikkaiden, kulutus mahdollistetaan, kun kulutusta
kompensoidaan toisaalla, esimerkiksi metsien hakkaamatta jittimiselld, usein
kdyhimmissd trooppisissa maissa. Sama logiikka koskee Oksalan mukaan
naisten palkatonta hoivatyoti, joka on yhi enenevissi miirin otettu osaksi
kapitalistista palkkatydjirjestelmii. Kuitenkin nimi uudet, monesti mata-
lasti palkatut tydntekijit ovat usein kdyhii etnisiin vihemmistdihin kuuluvia
naisia, jotka lihtevit kotimaastaan tyon perissi pois joko vapaaehtoisesti tai
orjuutettuina.

Toinen Oksalan (2018) ehdottama piivitys tekee nikyviksi yhi intensii-
visemmiksi muuttuvan luonnon sisillyttimisen kapitalistiseen arvonluontiin
siten, ettd luonnollisia prosesseja tietoisesti muokataan tuottavammiksi ja
kilpailukyky? lisidviksi tai prosessien esteitd poistetaan. Luonnollisesti tapah-
tuvia prosesseja ei siis vain hyddynneti kaupallisesti, vaan nopeasti kehittyvin
teknologian avulla niitd vauhditetaan voittojen kasvattamiseksi samalla, kun
niiden ympiristdriskeji vihitelliin tai ei huomioida (Oksala 2018). Esimer-
kiksi metsisti ei hakata enid puuta, joka kasvaa omia aikojaan, vaan istutettuja
puita lannoitetaan ja puutuholaisia myrkytetiin paremman sadon saamiseksi.
Oksalan mukaan niitd bioteknologioita esitelliin tehokkaina vastakeinoina
ekologisen kriisin mukanaan tuomiin ongelmiin. Viitteeni tehokkuus voidaan
kyseenalaistaa kohtuusajattelun nikékulmasta, silld tehokkaampi tuotanto ei
merkitse automaattisesti kokonaiskulutuksen vihenemisti. Samaa tehokkuus-
ajattelua sovelletaan naisten hedelmillisyysteknologioitten kaupallistamiseen,
miki on johtanut merkittdvin uuden globaalin markkinan syntyyn — suku-
solujen tuotannon lisiimisestd sijaissynnyttdjiin (Oksala 2018).
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Ekofeministinen kohtuutalousajattelu Stefania Barcan ja Ariel Sallehin
teoksissa

Jos kohtuusajattelu ja ekofeminismi ovat itsessiin (vield) vihemmin sovellet-
tuja kisitteitd poliittisessa taloudessa, on ymmirrys ekofeministisesti kohtuus-
ajattelusta vieldkin vihiisempii. Kisite esiintyy sellaisenaan harvoin, vaikka
sen avulla voi tuoda yhteen yhtiiltd feminististd kohtuusajattelua ja toisaalta
ekofeminististi talousajattelua.

Seuraavaksi esittelen tarkemmin kahden aktiivisen ekofeministisen kohtuu-
talousajattelijan teksteji. Stefania Barca on kotoisin Portugalista ja toimii
Euroopassa. Barca on kirj oittanut tyon ja vihrein uusjaon teemoista, ja hin on
puhunut hoivatulon puolesta. Ariel Salleh on kotoisin Australiasta, ja hin on
toiminut yliopistoissa Eteli-Afrikassa ja Saksassa. Hinen 1980-luvulta alkava
tuotantonsa on laaja, ja hin on ollut perustamassa tieteellistd aikakauslehteid
Capitalism Nature Socialism. Koska molemmat ovat kirjoittaneet erityisesti
poliittisen talouden kysymyksisti, on heidin tuotantonsa kiinnostavaa timin
katsauksen nikokulmasta. Lisiksi linkki kohtuusajatteluun on eldvi: Barca
toimii kohtuusliikkeessi ja sekid Barca ettd Salleh ovat olleet lisni kansain-
vilisissd degrowth-konferensseissa. He molemmat ammentavat marxilaisesta
traditiosta, mikd nikyy heidin kritiikkinsi kohteissa ja viitteissi, joita he kiyt-
tivit julkaisuissaan.

Esittelen kummankin ajattelijan tuotannosta yhden ekofeminismiin
voimakkaasti nojautuvan kirjan, joka Kkisittelee talouspolititkkaa. Nostan
niistd yhteneviisii ja eroavia teemoja, joita tiydennin soveltuvin osin heidin
muulla tuotannollaan. Barcan 79-sivuinen teos Forces of reproduction: notes
for a counter-hegemonic Anthropocene vuodelta 2020 purkaa nimensi mukaan
antroposeenin totalitaarista narratiivia ja tuo esille inhimillistd ja muunlajillista
uusintavaa tyotd. Kirja lihtee liikkeelle konflikteista Latinalaisessa Ameri-
kassa, jossa alkuperiiskansoihin kuuluvat ihmiset puolustavat jiljelli olevia
monilajisia elinympiristdjdin tuholta. Osa maksaa tistd hengelldin. Sallehin
369-sivuinen teos Ecofeminism as politics: nature, Marx, and the postmodern
on alansa klassikko alun perin vuodelta 1997. Teos jakautuu kolmeen osaan:
naiset ja ekopolitiikka, kehollinen materialismi ja jilkikolonialistinen jirki
(kdinnos kirjoittajan). Tissd katsauksessa kiytin 20 vuotta mydhemmin
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julkaistua juhlapainosta, jossa Salleh kommentoi teoksen ajankohtaisuutta 15
sivun mittaisessa uudessa johdannossa (Salleh 2017).

Teokset eroavat pituudeltaan, rakenteeltaan ja kirjoitusajankohdaltaan,
minki takia ne tiydentivit toisiaan. Siind missi Barcan Forces of reproduction
on kirjan otsikon teemasta kirjoitettu pitkid essee, Sallehin Ecofeminism as
politics esittelee eri alojen aikaisempaa tutkimusta laajasti ja rakentaa argu-
mentointia sen piille dialektiseen tapaan. Kummassakaan ei eksplisiittisesti
kommentoida kohtuutalouden (degrowrh) ajankohtaisia akateemisia keskuste-
luita, mikd vuonna 1997 ilmestyneen teoksen osalta olisi ollut myds vaike-
ampaa vield tuolloin marginaalissa olevan kisitteen takia. Materiaalisuus on
kuitenkin molemmissa kirjoissa yksi olennainen lipileikkaava teema. Seuraa-
vaksi esiteltivit teemat osaltaan avaavat sitd, miti ekofeministinen (kohtuu)
talouspolitiikka voi olla. Ne kaikki ovat tavalla tai toisella lisni feministisissi
kohtuutalouden analyyseissi (ks. esim. Dengler ja Lang 2021; Saave ja Muraca
2021; Dengler ja Strunk 2018; Paulson 2017; Paulson ym. tulossa).

Thmis- Jja mieskeskeisyyden kritiikki

Ekologinen kriisi ei niyttiydy kaikille ihmisryhmille samana, ja siksi sithen
viitataan ekososiaalisena kriisini. Tilld pyritiin alleviivaamaan siti, etti tekno-
logiset ratkaisut yksindin eivit riiti muuttamaan materiaalien ja energian
kokonaiskulutusta, vaan tarvitaan myds kulttuurista muutosta. Barca purkaa
teoksessaan Forces of reproduction siti nienndisti tapaa, jolla timi asetelma
on otettu osaksi puhetapoja. Hin analysoi vuonna 2012 Rion Earth Summit
-ympiristd- ja kehityskonferenssissa esitettyd 3 minuutin videota otsikolla
"Welcome to the Anthropocene”, joka kuvaa teollisen kehityksen kulkua
edellisen 250 vuoden aikana. Vaikka video esittelee tarpeen pysyi planetaa-
risissa rajoissa (Rockstrdm ym. 2009), se puhuttelee ihmiskuntaa yhteniiseni
joukkona: me olemme saavuttaneet 8ljyn kysynnin huipun, me tuotamme
yhi enemmin kasvihuonekaasuja ja me olemme saaneet aikaan reiiin otsoni-
kerrokseen (Barca 2020, 8). Tosiasiassa vain vihemmistd maapallon asukkaista
on osallistunut tihin toimintaan, vaikka se on aiheuttanut haittaa suurim-
malle osalle. Siksi Barca viittaa tihin puhetapaan isinnin puhetapana (master
narrative), joka edustaa ekokapitalistista realismia (emt., 15).
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Isinnin puhetapa sivuuttaa monia ekofeministien ja muiden kriittisten ajat-
telijoiden esittimii havaintoja kolonialistisista, sukupuolittuneista, luokkaan ja
muunlajisiin liittyvistd suhteista (Barca 2020, 18). Puhuttaessa ihmiskunnasta
kokonaisuutena tuotetaan usein uudelleen monia #ineen lausumattomia
oletuksia: Ainoa merkittivi sivilisaatio on linsimainen; ainoaa historiallista
toimijuutta on tuotannossa, joka perustuu linsimaiseen tieteeseen, tekno-
logiaan ja teollisuuteen; yhteiskunnalliset eriarvoisuudet ja niihin perustuva
hyviksikiyttd eivit ole olennaista; muunlajisilla ei ole merkitysti (emt., 18).
Barca (emt., 59—60) ehdottaa niiden oletusten hylkdimisti ja ekofeministisen
historiallisen ja materialistisen analyysin tekemisti.

Sallehin teoksen Ecofeminism as politics alaotsikko kuvaa siti poliittista
kenttdid, johon teos liittyy: nature, Marx, and the postmodern. Salleh viittaa
useampaan kertaan Marxin teoksiin ja niiti kehittdviin teksteihin. Hin
osoittaa, ettd kapitalismin vaihtoehdossa sosialismissa naisten ja muunlajisten
merkitys jirjestelmille on my®s jitetty piiloon, silli huomion kohteena on ollut
sorrettu (sukupuoleton) tydliinen (Salleh 2017, 145). Salleh (emt., 239-240)
nimeii nelji tapaa, jolla naisten suhde luontoon, tychon ja piiomaan eroaa
miesten vastaavista: 1) naisten keho toimii synnyttijini ja imettdjini, mutta
2) historiallisesti nimi erot on valjastettu hoivaan ja tehtiviin, jotka luovat
siltaa miesten ja luonnon vilille. Siksi 3) naisille on silytetty manuaalista tySti
maanviljelijoind, kutojina, yrttien osaajina ja ruukkujen valmistajina, miki
on johtanut 4) symbolisiin representaatioihin, jotka tuottavat uudelleen femi-
niinistd yhteyttd luontoon runoudessa, maalauksissa, filosofiassa ja arkisessa
puheessa. Niiden kehityskulkujen myoti naisten elimii yllapitivi tyd on
eriytynyt miesten tyOsti.

Sallehin teoksessa litkutaan lihelld niitd sanamuotoja, joiden perusteella
ekofeminismi on leimattu essentialistiseksi. Teoksessa hin kommentoi titi
asetelmaa. Sallehin (2017, 19) mukaan naisilla on jo aktivistien periin-
kuuluttama vaihtoehtoinen suhde luontoon, minkid avulla yhteiskunnan
suhteita voidaan muuttaa poliittisesti. Myohemmin hin toteaa, ettd naisilla ei
ole ontologisessa mielessi liheisempii suhdetta luontoon kuin miehilli (emt.,
36) ja ettd feminiininen kirsimys on universaalia, koska se manifestoi siti, miten
naisia ja muita (others) — kuten etnisii vihemmistdji, lapsia, eldiimii, kasveja,
kivi, vettd ja ilmaa — kitytetdin hyviksi (emt., 37). Tillsin ekofeministit eivie
vaadi itselleen mitiin erityistd vaan kaikille tasapuolisesti. Myshemmin Salleh
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(emt., 251) nojaa Gayatri Spivakin kisitteeseen strateginen essentialismi. Siinid
perusolemuksen paljastaminen dialektisesti tekee mahdolliseksi sen, etti ne
rakenteelliset suhteet, jotka mairittivit ihmisten paikkaa yhteiskunnallisessa
kokonaisuudessa eivitki heidin psykologisia ominaisuuksiaan, voidaan tehdi
nikyviksi. Salleh (emt., 251-252) kuvaa titd poliittiseksi tydksi, joka hydtyy
ekofeministisestd, materiaalisesta analyysista.

Esimerkkeji ekofeministisestd materiaalisesta analyysista

Materiaalinen analyysi on niin saumaton osa Barcan ja Sallehin kirjoituksia,
ettd sen erittely on osin keinotekoista. Kuitenkin seuraavat esimerkit konkreet-
tisemmin niyttivit, miten materiaalista analyysia on tehty ekofeministisessi
traditiossa. Val Plumwood, jonka tychon molemmat viittaavat, on tehnyt
teemasta ansiokkaan teoksen Environmental culture: the ecological crisis of reason
(2002).

Barca (2020, 21) osoittaa, miten aikaisempi materiaalinen analyysi
jaljieedd kapitalistisen ja teollisen jirjestelmin synnyn 1500-luvun plantaasi-
jarjestelmidin, joka kiytti hyvikseen globaalia orjakauppaa ja perusti valtavia
monokulttuureja tuottaakseen hyddykkeiti. Isinnin puhetapa ekososiaali-
sesta kriisistd tulee tdstd nikokulmasta auttamattomasti lilan mydhiin, silld
monet ihmiset ja muunlajiset ovat jo kohdanneet kolonialistista vikivaltaa
vuosisatojen ajan (emt., 26). Tdmin seurauksena lukemattomat ihmiset ovat
pyrkineet vapautumaan sorrosta perustamalla antikapitalisia alueita ja aloit-
teita. Thmisyyttd yhteni kokonaisuutena kohtelevan antroposeenin Kisitteen
on todettu olevan rasistinen ja kolonialistinen, miki kannustaa kolonialisti-
suutta purkavaan ajatteluun ja toimintaan ekokriisin aikana (emt., 20). Kritii-
kittdmissi antroposeenin tulkinnassa nykyisti jirjestelmii ei muutettaisi vaan
jarjestelmin kolonialistinen historia hiljennettiisiin ja sen jatkuvuutta tuettai-
siin pelastamalla jirjestelmi.

Sallehille (2017, 61) ekofeministinen materiaalinen analyysi jiljittdd masku-
liinisuuden hegemonisuutta yli ajan kulttuureissa, luonnossa, kehoissa, tyossi,
logiikoissa ja teknologioissa — palaten uudelleen kulttuureihin, luontoon ja
niin edelleen. Timi analyysi osoittaa, miten moninaisista lihtdkohdista
ponnistavat sosiaaliset liikkeet tosiasiassa pyrkivit osoittamaan kulttuuri-
sesti syviin juurtuneita kiytinteiti. Toimijat, jotka eivit sovi hegemoniseen
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maskuliinisuuteen, voivat tulla tietoiseksi fragmentoituneista identiteeteistiin
(emt., 259-260). Lisiksi ekofeministisessi materiaalisessa analyysissi titd femi-
nistisen nikdkulman (standpoint) epistemologiaa eli tietimisen tapaa tiyden-
netiin ymmirrykselld toimijoiden arjessa hallitsemista taidokkaista taidoista,
joilla he eldvit maailmassa osana luontoa eivitki siitd irrallaan (emt., 262).
Materiaalinen epistemologia muodostuu, kun poliittinen ymmirrys sidotaan
osaksi naisten kohtaamien kirsimyksien ja kitkettyjen merkitysten osoitta-
mista (emt., 263).

Uusintava tyo ja kapitalismin velka

Barcan teoksen nimi Forces of reproduction viittaa suoraan uusintamiseen tai
uusintavaan tychon, joka mahdollistaa ihmisyhteisdjen ja yhteiskuntien
toiminnan. Barca (2020) ei lihesty uusintamista suoraan vaan piirtii sen
moninaisesti esille purkamalla antroposeenin kisitettd. Hin erittelee kolonia-
listisia, sukupuolittuneita seki luokkien ja lajien vilisid suhteita aikaisempaan
kirjallisuuteen perustuen. Barcan analyysi tekee nikyviksi ne monet tavat,
joilla etnisten ryhmien, naisten, alempien luokkien ja muunlajisten (orja)ty
on otettu osaksi kapitalistista arvonluontia palkatta ja alistamalla.

Salleh (2017, 67) osoittaa kehoa esimerkkini kiyttien, miten elimin
luominen ja sen riskeeraaminen osana maailmassa toimimista on asetettu
vastakkain linsimaisessa ajattelussa. Naiset on asetettu alempaan arvoon viitti-
milld, ettd he eivit osallistu yhteiskunnassa vaaralliseen tychon, silld he kantavat
ja synnyttivit elimii. Tosiasiassa raskaus ja synnytys voivat olla naisille hyvin
kuormittavia, vaarallisia ja traumatisoivia. Sallehin analyysin mukaan Marxin
teksteissid on samankaltaista hierarkkisuutta, ja ihmisten ty itsensi toteutta-
misen vilineend hyddyntid naisten ja luonnon “tuottamatonta” uusintavaa
tydtd (emt., 117). Siksi Salleh (emt., 113) kyseenalaistaa tuotannon (production)
keskeisyyden marxilaisessa ajattelussa, silli uusintava tyd (redproduction) olisi
ollut luontevampi lihtokohta. Hin paittelee, etti linsimaisilla miesajattelijoilla
on erityinen suhde tuotannon (production) kisitteeseen (emt., 127). Oksalan
(2018) bioteknologiaa koskevien havaintojen tapaan Salleh (2017, 129) toteaa,
ettd miehet ovat mahdollistaneet tieteeseen perustuvan lisiintymisteknologian
avulla ihmisyyden uusintamisen, joka voidaan valjastaa palvelemaan taloudel-
lisia intresseji. Tidstd seuraava tarpeellinen kysymys on Sallehin (emt., 129)
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mukaan se, miten miehet ja maskuliinisuutta uudelleen tuottavat naiset voivat
luoda materiaalisen ja diskursiivisen yhteyden ekologisen kriisin aikaan, jossa
kapitalismin ja sosialismin lineaariset ja eksponentiaaliset ajattelumallit tulevat
haastetuiksi.

Uusintavan tydn yhteydessi on aiheellista esitelld Sallehin toisaalla esit-
timi kapitalismin velka -Kisite. Se koostuu yhteiskunnallisesta, ekologisesta ja
kehollisesta velasta (Salleh 2009, 4-5). Kapitalistisille tydnantajille on muodos-
tunut yhteiskunnallinen velka, kun tyti tekevit kehot ja mielet tuottavat arvoa
teollisessa palkkatydjirjestelmissd tai palkattomina orjina. Ekologista velkaa
on taas muodostunut globaalin pohjoisen ja etelin vilille, kun tuotannossa
hyddynnetiin etelin luonnonvaroja tai heikennetiin teollisen jirjestelmin
ulkopuolella elivien globaalin etelin ihmisten toimeentulon mahdollisuuksia.
Kehollista velkaa on muodostunut globaalissa pohjoisessa ja eteldssi uusin-
tavan tyon tekijoille, jotka tuottavat kiyttdarvoa ja mahdollistavat tuotannon
synnyttimilld uusia tydntekijditd kapitalistiseen jirjestelmiin. Siksi kapita-
lismia vastustavien liikkeiden tulee huomioida tysliiset, naiset, alkuperiis-
kansat, talonpojat ja ympiristdnsuojelijat, joiden on mahdollista avata patriar-
kaalisen jirjestelmin mustaa laatikkoa (Salleh 2009, 5).

Ekofeministinen organisoituminen

Salleh (2017, 263) kokoaa nelji periaatetta, joilla ekofeministit haastavat
linsimaisen, eurosentrisen maailmankuvan: 1) luonto ja historia muodos-
tavat materiaalisen kokonaisuuden, 2) luonto, naiset ja miehet ovat samalla
sekd aktiivisia subjekteja etti passiivisia objekteja, 3) naiseuden ja luonnon
aineenvaihdunnassa on avain historialliseen nautintoon oikeuksista, omaisuu-
desta etti seksuaalisuudesta (jouissance), 4) uusintava tyd on malli kestivyydelle
(sustainability).

Teoksen Forces of reproduction johtopaitdksissi Barca (2020, 60) viittaa meta-
teollisiin tydliisiin, joista Salleh on kirjoittanut (Salleh 2009). Metateolliset
tySliiset pitivit ylld metateollista taloutta, jonka nikyvin osa on esimerkiksi
taloudellinen tuottavuuspuhe, palkkaty® ja vaihtoarvo, joka hyddyttdd pienti
joukkoa (Salleh 2009, 24). Timi puhe ja toiminta kitkevit alleen uusintavan
tyon, jota muun muassa naiset, maatyoliiset ja alkuperiiskansat tekevit, joka
perustuu metaboliseen ja kiyttdarvoon ja jota kompensoidaan toisinaan (tosin
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minimaalisesti). Alimpana on ekologinen puhe luonnosta ja termodynamii-
kasta, jossa toimijuutta on energialla ja materialla ja joka ilmenee kasveissa ja
eldimissi. Niiden arvo on metabolista, ja niitd ei kompensoida milldin tavalla.

Barca toteaa, ettd ty6liisten ja metateollisten tydliisten allianssin yhteinen
paimiiri on pitii "maailma elossa” (world alive) hyddyntimilli jo olemassa
olevia antroposeenin ja isinnin puheen vastavoimia. Timi edellyttid
uusintavien voimien vapauttamista: plantaaseista luopumista, alkuperiis-
kansojen omaehtoisia luonnonsuojeluprojekteja, teollisten tuotantovilineiden
haltuunottoa tyéliisille, ammattiliittojen ympiristdkampanjointia, yhteisé-
viljelyi ja uudelleenmetsitysti, agroekologiaa, permakulttuuria ja teolliselta
kiytoled vapautettuja maa-alueita (Barca 2020, 61).

Ekofeministinen mobilisaatio edellyttii ymmirrystd siiti, miten naisten
kokemukset ovat itse asiassa jaettuja niiden rajojen yli, joita tuotetaan tilassa
ja puheessa (Salleh 2017, 250). Olennaista ei ole luokan, etnisyyden tai iin
korostaminen vaan se, miten toimitaan yhdessi. Salleh kuitenkin toteaa, etti
pohjoisen pallonpuoliskon feminismin on oltava ymmirtiviisempi luokka- ja
etnisille eroille (emt., 153). Vaikutusvaltainen sosiaalinen liike edellyttii riit-
tivin suurta osallistujamiirid sekd heidin ymmirrystiin siitid, miksi ongelma
on olemassa, ketki sitd haluavat muuttaa, millaisia vaihtoehtoja on olemassa ja
miten ne saadaan toteutettua (emt., 269).

Suuntia ekofeministiselle kohtuutaloudelle

Annan tissi osiossa joitakin suuntaviivoja Mellorin (2017) perdinkuulutta-
maan kohtuutalouden poliittiseen talouteen ja sen ekofeministiseen analyy-
siin. Oksalan (2018) ehdotuksessa feministiselld liikkeell4 ja ympiristoliikkeell
tulisi olla yhteinen tavoite: kapitalismin haastaminen. Feministinen ja ekolo-
ginen taloustiede ovat molemmat osoittaneet sen, etti naisten, sorrettujen tai
luonnon tekemii tyStd ei voi yksiselitteisesti ilmaista rahassa tai sisillycdd
kapitalistiseen markkinatalouteen. Siksi Oksalan mukaan tavoitteeksi ei riitd
hoivatydn tai luonnonsuojelun asettaminen kapitalismin “ulkopuolelle”, vaan
tavoitteen on oltava radikaalimpi: kapitalismin haastaminen.

Ekofeministinen ajattelu pitii sisilldin jannitteen. Vaikka ekofeministinen
filosofia on holistista, sen toiminta ponnistaa paikallisesta ymmirryksesti.

82



PoLuTTINEN TALOUS 10(2022):2, 66-88 HOUTBECKERS

Tihin jinnitteeseen perustuu muun muassa ekofeminististen aloitteiden ja
ajattelun kritiikki. Pohdittavana on siis se, miten saavutetaan ekofeministinen
yhteiskunta, kun monet paikalliset liikkeet muodostavat oman nikemyksensi
hyvisti elimisti. Warrenin (2000) arvion mukaan timi yhteiskunta saavu-
tetaan vasta satojen vuosien piisti. Ruohonjuuritason toimeentulon varmis-
taminen (subsistence) ei kuitenkaan Miesin mukaan tarkoita automaattisesti
pienti ja paikallista, vaan se on mahdollista laajentaa globaaliksi talousjirjes-
telmiksi, jossa tuottamattomana pidettyd tyotd, kuten kotitydti, arvostettai-
siin. Silloin jirjestelmi perustuisi elimin yllapitimiseen eiki ylikulutukseen ja
voittojen tavoitteluun (Gregoratti ja Raphael 2018, 90).

Miten ekofeminististi kohtuutalouden ajattelua ja toimintaa voi edistii
Suomessa? Rahan demokratisointia edistii Suomessa Talousdemokratia ry.
Lisiksi kidytinnon aloitteet, kuten Stadin Aikapankki ja Sysmin paikallis-
valuutta, pyrkivit tekemiin rahasta yhteisti. COVID-19-pandemian myoti
muuttuneissa yhteiskunnissa hoivasta on puhuttu enemmin julkisuudessa, kun
hoivan merkitys tuli nikyvimmiksi julkisissa palveluissa ja kotitalouksissa.
Siten feministinen talous on saanut medianikyvyytti Suomessa, ja esilli on
ollut hankkeita, henkiliti seki jirjestdjd, jotka edistivit feminististi ymmir-
rysti taloudesta.

Suomessa voidaan edistii ekofeminististi organisoitumista monin tavoin.
Esimerkiksi valtavirtaisen talouspolitiikan kritiikkid esittivit feministit,
ekologisen taloustieteen tutkijat sekd ihmiset, jotka edistivit feminististi ja
ekologista talouspolitiikkaa tydssdin, voivat tulla yhteen laajalla rintamalla
nostamalla (eko)feministisen talouspolitiikan keskustelun aiheeksi. Erilaiset
koalitiot voivat tehdi feminististi analyysia ehdotetuista talouspoliittisista
aloitteista, kuten vihrein uusjaon ohjelmista (Green New Deal). Lisiksi
ympiristSliikkeessd ja kohtuusliikkeessd on mahdollista jirjestid toimintaa,
joka kutsuu mukaan (eko)feministeji. Yksi vaihtoehto on luoda Feminism(s)
and Degrowth Alliancen (FaDA) toiminnasta inspiroitunut vertaisverkosto
Suomeen.

FaDA tekee osansa ekofeministisen kohtuutalouden esittelyssi. Verkosto
kokoontuu kansainvilisissi degrowth-konferensseissa, ja se kokoaa yhteen
feminististd kohtuustutkimusta ja -aktivismia my3s konferenssien vililld (ks.
esim. FaDA 2020). Verkoston jisenet pitivit esilli feminististd kohtuus-
ajattelua, jossa korostetaan sukupuolen ja hoivan merkitystd kohtuuden
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ymmirryksessi (Dengler ja Lang 2021; Saave ja Muraca 2021; Dengler ja
Strunk 2018; Paulson ym. tulossa).

Koulutuksessa ja korkeakoulutuksessa voi huomioida (eko)feministiset
toimijat ja ajattelijat paremmin sisillyttimilli materiaaleihin uudenlaisia
aineistoja. Lisiksi ekofeministinen analyysi voi saattaa julkisuuteen piiloon
jadneitd oletuksia esimerkiksi varhaiskasvatuksessa (Paavilainen 2022). Vaikka
“ekofeministinen osio” on hyvi alku, on ekofeministisilli ajattelijoilla ja toimi-
joilla my®s tarjota kokonaisvaltaista ajattelua hoivasta, poliittisesta taloudesta
ja muista yhteiskunnallisista ilmidisti.

Yhteenveto

On tirkeidd tuoda esille ekofeminististen ajattelijoiden toimintaa, ajattelua
ja tekstejd, jotta keskusteluissa ei sivuutettaisi naisten, vihemmistdjen ja
muunlajisten institutionalisoitunutta hyviksikiyttda taloudellisen toiminnan
vapaasti hyddynnettivissi olevana resurssina. Ekofeministinen kohtuutalous-
ajattelu tuo tirkeitd nikokulmia kapitalismin haastamiseen. Tissd katsauksessa
esitellyt ekofeministiset ajattelijat ja toimijat osoittavat, ettd hoivan poliittisen
talouden lisiksi aikaisemmassa tutkimuksessa on eritelty monia muita yhteis-
kunnallisen analyysin kannalta olennaisia teemoja, kuten ihmiskeskeisyys,
uusintava tyd ja ekofeministinen organisoituminen. Kahden kirjan teemojen
esittely yhdessi muun ekofeminististi poliittista taloutta koskevan kirjalli-
suuden kanssa on vasta pintaraapaisu sisillsllisesti rikkaaseen kenttiin. Eko-
feministit ovat esimerkiksi kisitelleet laajasti ruokaa, vegaanisuutta ja muun-
lajisten poliittisuutta (ks. esim. Gaard 2011). Lisiksi sukupuolen moninaisuus
tuo mukanaan tarpeita piivittdd ekofeminististi ajattelua 2020-luvulla (Gaard
2015).

Jatkotutkimuksessa on kiinnostavaa tuottaa aineistoja ekofeminististen ajat-
telijoiden ja toimijoiden kanssa ja dokumentoida esimerkiksi keskusteluita,
haastatteluita ja tapaamisia. Ekofeministinen kirjallisuus, ajattelu ja toiminta
on varsin rikasta. Niihin tutustuminen avaa uusia tapoja ajatella ja toimia
ekologisen kriisin aikana seki kommentoida ajankohtaisia poliittisia ehdo-
tuksia monitieteisestd nikdkulmasta.ekologisen kriisin aikana sekd kommen-
toida ajankohtaisia poliittisia ehdotuksia monitieteisesti nikSkulmasta.
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