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Abstrakti

Taloutta koskevien ideoiden, arvojen ja tarinoiden tutkimus on ollut keskeinen juonne Poliit-
tinen talous -lehdessd sen kymmenvuotisen historian aikana kdydyissa keskusteluissa. Tama
katsausartikkeli osallistuu keskusteluun taloutta koskevien tieteellisten ideoiden performa-
tilvisuudesta tarkastelemalla akateemisen talouskritiikin roolia taloutta koskevien ideoiden
muutoksessa ja tdtd kautta talousjarjestelman transformaatiossa. Katsaus kdyttaa esimerk-
kind feminististd, tutkimukseen perustuvaa talouskritiikkia. Se kysyy, miten marginaalista
ponnistava talouskritiikki kamppailee legitimiteetistd ja millaisia ovat téllaisen talouskritiikin
mahdollisuudet toimia performatiivisesti eli muovata kdytdntéja. Feminististen talouden tut-
kijoiden, etenkin taloustieteilijiden, haastatteluja analysoimalla katsaus tuo nakyviin, miten
tiedontuotantoon kytkeytyvat vallan ja alistuksen suhteet voivat heikentda jarjestelmakriit-
tiseen tietoon perustuvien vaatimusten performatiivisuutta. Ei-performatiivisuus ei kuiten-
kaan ole vadjadmatonta: kriittistd talouden tutkimusta voi ajatella asteittaisena kamppailuna
kohti yhteiskuntaa, jossa sen vaatimukset tulisivat vakavasti otetuiksi ja tunnistetuiksi myos
performatiivisessa mielessa.
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Johdanto

Tissid katsauksessa pohdin vastahegemonisen, akateemiseen tutkimuk-
seen pohjautuvan talouskritiikin roolia kollektiivisissa kamppailuissa, jotka
tihtddvit talousjirjestelmin transformaatioon. Tarkoituksenani on arvioida,
miten marginaalista ponnistavat tutkijat pyrkivit rakentamaan legitimiteettii
paradigmaattisia taloutta koskevia ymmirryksii haastavalle tiedolle. Havain-
nollistan nditi dynamiikkoja kohdentamalla katseeni feministiseen talous-
kritiikkiin, joka hyddyntii tietoa pyrkiessiin edistimiin tasa-arvoisempaa,
sosiaalisesti ja ekologisesti kestavimpii talousjirjestelmii. Katsaus pohjautuu
16yhisti esitelmdin, jonka pidin Poliittisen talouden tutkimuksen seuran
10-vuotisjuhlaseminaarissa toukokuussa 2023. Kytken tarkasteluni osaksi
juhlaseminaarin ja timin symposiumin pohdintaa poliittisen talouden vuosi-
kymmenisti lihestymilld feminististd talouskritiikkid osana pidempiid femi-
nistisen politiikan kamppailuja. Samalla arvioin nykyhetken ja tulevaisuuden
kamppailuja oikeudenmukaisemman globaalin talousjirjestelmin puolesta.

Katsausta ovat inspiroineet Poliittinen talous -lehdessi viimeisen vuosikym-
menen aikana kiydyt keskustelut tiedon performatiivisuudesta ja feministi-
sestd poliittisen talouden tutkimuksesta. Kun Poliittisen talouden ensimmiinen
numero julkaistiin vuosikymmen sitten, Ville-Pekka Sorsa (2013) asetti
kysymyksen: miti on poliittinen talous ja miksi sen tutkimusta tulee edistid?
Katsausartikkelissaan Sorsa nimesi yhdeksi poliittisen talouden keskeiseksi
tutkimuskohteeksi taloutta koskevien ideoiden ja talousteorian performatii-
visuuden. Performatiivisuus merkitsee siti, etti taloutta koskevat ideat ja tieto
luovat kiytint6ji ja muovaavat todellisuutta sen sijaan, etti vain kuvaisivat
siti. Talousteoriaan kytkeytyvien tieteellisten kiistojen ja sosiaalisten valta-
kamppailujen seurauksena jotkin ideat ovat muodostuneet performatiivisessa
merkityksessi toisia vaikutusvaltaisemmiksi. Kamppailuja legitiimisti taloutta
koskevasta tiedosta ovat analysoineet Poliittisessa taloudessa esimerkiksi Teppo
Eskelinen ja Paul Jonker-Hoffrén (2017), jotka ovat luodanneet “valtavir-
taisten” taloustieteilijoiden tapoja puolustaa nikemystensi oikeutusta.

Samalla myds “vastavirtaisen” poliittisen talouden tutkimuksen sisilli
kiydiin kamppailua poliittisen talouden tutkimusalasta ja legitiimeisti lihes-
tymistavoista, kuten Visa Heinonen ja Mika Pantzar tuovat esiin tissi samassa
numerossa julkaistussa, Timo Harjuniemen (2023) tekemissi haastattelussa.
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Poliittisen talouden tutkimuksessa suurelta osin katveeseen ovat jiineet
esimerkiksi ihmisten elimille merkitykselliset sukupuolen, luokan ja rodun
valtasuhteet seki elimii yllipitivin tyon, kuten palkattoman hoivan, merkitys
talouden toiminnassa (Bakker ja Gill 2003; Best ym. 2021; LeBaron ym. 2021).
Poliittinen talous -lehdessi nimi feministiselle poliittiselle taloudelle keskeiset
kysymykset ovat alkaneet korostua enemmin vasta aivan viime vuosina. Olen-
naisena alkusysiykseni feminististen nikdkulmien vahvistumiselle Poliittisessa
taloudessa voi pitii Anna Elomien ja Hanna YlSstalon paitoimittajakautta (ks.
Elomiki ja Ylstalo 2021).

Niistd Poliittisessa taloudessa kiydyistd keskusteluista ponnistaen omaksun
seuraavat lihtskohdat. Ensinnikin taloutta koskevilla ideoilla ja talousteorialla
on vili, silli taloutta koskevat ymmirrykset vaikuttavat yhteiskuntiemme
tulevaisuuteen merkittivin tavoin. Niiden ymmirrysten muodostuminen
ei ole vain tieteellinen vaan lipikotaisin sosiaalinen prosessi (ks. Latour ja
Woolgar 1979). Toiseksi, koska talous on my®s sukupuolittuneiden, luokittu-
neiden ja rodullistuneiden valtasuhteiden muovaama jirjestelmi, sen analyy-
siin tarvitaan my&s feminististd nikdkulmaa.

Tarkasteluni lisd3 ymmirrystd marginaalista ponnistavan akateemisen
talouskritiikin kiytinndisti ja sen performatiivisuuden edellytyksisti etenkin
seuraavin tavoin. Ensinnikin pyrin havainnollistamaan feministisen talous-
kritiikin esimerkin avulla sellaisia sosiaalisia, institutionaalisia ja kiytinnollisid
esteitd, jotka heikentivit marginaalista ponnistavan tiedon mahdollisuuksia
muovata kiytintdji — seki tieteessi ettd sen ulkopuolella, esimerkiksi paatsk-
senteossa. Toiseksi tuon esiin, kuinka niiti performatiivisuuden rajoja ei tule
ymmirtdd staattisina, deterministisinid tai vadjiamattomind. Feminististen
talouden tutkijoiden haastatteluja analysoimalla ehdotan, etti jirjestelmikriit-
tistd talouden tutkimusta voi ajatella asteittaisena kamppailuna kohti yhteis-
kuntaa, jossa tillaiseen tutkimukseen perustuvat vaatimukset tulisivat vaka-
vasti otetuiksi ja tunnistetuiksi myds performatiivisessa mielessi.

Katsaus rakentuu seuraavasti. Seuraavassa osiossa esittelen katsauksen
teoreettiset lahestymistavat ja aineiston. Ti#td seuraavissa kahdessa osiossa
kisittelen tiiviimmin feministisen talouskritiikin kamppailuja legitimiteetisti
kiyttien tarkastelulinssini ajatuksia tiedon performatiivisuudesta. Ensimmii-
seksi erittelen, miten feministisen talousteorian performatiivinen potentiaali
perustuu sen kykyyn tuoda nikyviin taloutta koskevan tiedon vinoumia ja
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katveita. Samalla arvioin feministisen talouskritiikin tiedollisia ja normatii-
visia lihtskohtia. Toiseksi pohdin, miten institutionalisoituneet valtasuhteet
rajaavat feministisen tiedon mahdollisuuksia luoda kiytintdji sekd tieteen
instituutioiden sisill ettd niiden ulkopuolella. Niin tehdessini tuon kuitenkin
myds esiin, ettd performatiivisuus on pitkijinteisten ja yhi jatkuvien kamp-
pailujen kohde. Lopuksi tiivistin keskeiset argumenttini ja pohdin lyhyesti,
millainen rooli asiantuntijavetoisella talouskritiikilld voi olla globaalin poliit-
tisen talouden transformaatiota ajavissa kollektiivisissa kamppailuissa.

Tarkastelun kohteena feministinen talouskritiikki ja tiedon
(ei-)performatiivisuus

Katsaus ammentaa tutkimuksesta, jota olen tehnyt osana Koneen siitidn
rahoittamaa Tasa-arvoa taloustietoon, feminismid finanssipolitiikkaan
(FEMTIE) -tutkimushanketta. Hankkeessa tutkimme vallitsevia talouden
jarkeilyji ja kiytintdjd sekd nididen feminististi kritiikkid mutta tarkastelemme
kriittisesti myds tiedon ja asiantuntijuuden roolia feministisessi politiikassa
(Lamberg ym. 2023; Ylsstalo 2023). Tutkimustamme varten olemme haas-
tatelleet kollegoideni, hankkeen johtajan Hanna Ylostalon seki tutkijatoh-
tori Heini Kinnusen, kanssa feministisiksi taloustoimijoiksi nimittimiimme
toimijoiden joukkoa. Toimijakentin kartoituksen perusteella tunnistimme
avaintoimijoita, jotka ovat eri tavoin tuoneet toiminnassaan esiin feministisii
nikokulmia talouteen ja edistineet tasa-arvoisempaa taloutta. Tihin jouk-
koon lukeutui niin asiantuntijoita, jirjestdkentin toimijoita, poliitikkoja kuin
sosiaalisen median sisillontuottajiakin.

Tihin katsaukseen olen valinnut lihempiin tarkasteluun seitsemin-
toista haastattelua, jotka olen toteuttanut vuosina 2021-2023 feminististen
talouden tutkijoiden kanssa. Haastateltavat olivat globaalissa pohjoisessa eri
maissa toimivia feministeji. Heistd yksitoista oli koulutukseltaan taloustietei-
lijsitd; loput olivat poliittisen talouden tutkijoita ja muita yhteiskuntatietei-
lijé')itéi. Haastateltavista viisitoista toimi ensisijaisesti yliopistossa tutkijoina, ja
kaksi haastateltavaa tydskenteli yliopiston ulkopuolella tutkimusta ja asian-
tuntijuutta yhdistivissi tehtivissi. Haastateltavia yhdisti feministisen taloutta
koskevan analyysin ja erikoistuneen asiantuntijatiedon hyddyntiminen
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tasa-arvoisemman ja sosiaalisesti oikeudenmukaisemman talousjirjestelmin
kuvittelussa ja rakentamisessa. Feministisii nikokulmia talouteen pyrittiin
edistimiin paitsi yliopiston ja omien tieteenalojen sisilld myds osana yhteis-
kuntaa toimien, esimerkiksi yhteistyGssi kansalaisyhteiskunnan kanssa seki
hallituksiin ja kansainvilisiin talousinstituutioihin vaikuttaen.

Haastateltavien toiminnan tavat hieman vaihtelivat, mutta he olivat kehitti-
neet ja soveltaneet feminististi talouden analyysii esimerkiksi seuraavin tavoin:
haastamalla vinoumia taloutta koskevan tutkimuksen ja etenkin taloustieteen
sisdlld, tuottamalla kriittisii analyysejd hallitusten talouspolitiikasta ja poli-
tiikkan eriarvoisuutta lisidvistd tai vihentivisti vaikutuksista, muotoilemalla
polititkkaohjelmia ja suosituksia, kehittimilld tasa-arvoisen talouspolititkan
tySkaluja, kuten sukupuolitietoista budjetointia, seki osallistamalla kansalaisia
ruohonjuuritasolla talouspoliittisiin kamppailuihin ja keskusteluun. Haastatel-
tavien edustamaa toiminnan tyylii voi luonnehtia kiytinnélliseksi kumouk-
sellisuudeksi: haastateltavat olivat seki sitoutuneita tavoitteeseen talouden
laajamittaisesta transformaatiosta ettd pyrkivit edistimiin titi transformaa-
tiota kiytinndnliheisin tavoin (ks. myds Lamberg ym. 2023).

Katsauksessa lihestyn feminististi, tutkimukseen perustuvaa talouskritiikkii
esimerkkini marginaalista ponnistavasta talouden tieteellisesti tutkimuksesta.
Tieteellinen tieto on aina paradigmaattista (Kuhn 1962), ja siksi my®&s taloutta
koskevassa tutkimuksessa marginaaleista ponnistavien ja vaihtoehtoisten
tieteellisten lihestymistapojen mahdollisuudet muovata kiytintdji ovat vallit-
sevia lihestymistapoja heikommat (esim. Ylénen 2021). Siten monien havain-
tojeni voi ajatella kuvaavan esteiti, joihin tdrmiivit paitsi feministitutkijat,
my6s muut paradigmaattisia ymmirryksid haastavat talouden tutkimuksen
suuntauksia edustavat tutkijat. Tillaisia ovat esimerkiksi jilkikeynesildinen,
evolutionaarinen, marxilainen tai ekologinen talouden tutkimus. Samalla
feministisen talouskritiikin voi ajatella kuitenkin olevan marginaalin margi-
naalissa, silli feministiset nikdkulmat talouteen ovat pysyneet katveessa myds
valtaosassa jirjestelmikriittistd ja valtavirtaisia lihestymistapoja haastavaa
poliittisen talouden tutkimusta (esim. LeBaron ym. 2021).

Katsauksessa lihestyn haastateltavien feminististd, tutkimukseen pohjau-
tuvaa talouskritiikkii feministisen tiedon muotona. Aiemmalle tutkimukselle
rakentaen ymmirrin feministisen tiedon olevan luonteeltaan moninaista,
poliittista ja kamppailun alaista tietoa, jota kuitenkin yhdistd4 sukupuolittuneen
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eriarvoisuuden ymmirtiminen rakenteellisena ja tavoite sukupuolittuneiden
ja sukupuolen kanssa ristedvien vallan ja alistuksen muotojen purkamisesta
(Cullen ym. 2019, 766; Ylostalo 2020). Teoreettisesti ammennan etenkin
feminististi tietoa ja tiedontuotannon instituutioita koskevista keskusteluista
(esim. Ahmed 2012; 2017; Cullen ym. 2019; Pereira 2012). Niissi keskus-
teluissa on osoitettu, kuinka sukupuolittuneet, luokittuneet, rodullistuneet ja
globaalit vallan ja alistuksen suhteet seki yliopistossa ettd laajemmin yhteis-
kunnassa siitelevit tiedontuottajien mahdollisuuksia tulla otetuiksi vakavaksi
ja vakiinnuttaa uudenlaisia nikemyksii. Seurauksena esimerkiksi naisten,
vihemmistsihin kuuluvien tai globaalista etelisti tulevien tutkijoiden nike-
myksilld on suurempi riski tulla marginalisoiduiksi.

Niiti riskeji erittelen hyddyntimilli aiempaa teoretisointia feministisen
tiedon legitimiteetisti ja feminististen vaatimusten ei-performatiivisuudesta
(Ahmed 2012; 2017; Pereira 2012; 2019). Ei-performatiivisuuden kisitteelld
kulttuurintutkija Sara Ahmed (2012; 2017) on kuvannut, kuinka viitteiden
performatiivisuus on riippuvaista toistosta ja niihin aiemmin liitetystd aukto-
riteetista ja legitimiteetisti. Siksi asiaintilaa haastavat performatiiviset viitteet
jadvit ei-performatiivisiksi, eli ne eivit kykene tuottamaan muutosta, jonka
tarpeen ne tunnistavat ja nimeivit. Esimerkiksi feministisill ja antirasistisilla
vaatimuksilla, jotka pyrkivit muuttamaan instituutioita tasa-arvoisemmiksi ja
yhdenvertaisemmiksi, on rajalliset mahdollisuudet muovata instituutioiden
kiytintdjd, kun institutionaaliset rakenteet eivit useinkaan tue feminististen
vaatimusten edellytyksii muovata todellisuutta. (Ahmed 2012; 2017.) Tieteel-
lisen tiedon legitimiteettii tarkastellut sosiologi Maria do Mar Pereira (2019)
on kuvannut ei-performatiivisuuden kisitteelld myos kamppailuja feministisen
tiedon tieteellistid uskottavuutta. Tutkimuksessaan Pereira havaitsi, etti tiede-
yhteisdssi naisten, feministitutkijoiden ja vihemmistdihin kuuluvien tutki-
joiden tieteellinen uskottavuus tulee useammin kyseenalaistetuksi. Samalla
heidin kamppailunsa legitimiteetisti jadvit useammin ei-performatiiviseks,
kun instituutioiden sukupuolittuneet ja rodullistuneet rakenteet siitelevit,
miten uskottavuus jakautuu tiedontuottajien kesken. (Pereira 2019; ks. myds
Vuolanto ja Kolehmainen 2021.)
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Feministisen talouskritiikin performatiivinen potentiaali

Feministinen talouskritiikki ponnistaa laajemmasta feministisen tieteenkri-
tiikin perinteesti, jossa ajatellaan, etti tieto on aina paikantunutta ja viisti-
mittd kytkeytynytti arvoihin, miki ei kuitenkaan merkitse relativismia (ks.
Haraway 1988). Feministisen talouskritiikin lihtSkohtia ovat seki talous-
jarjestelmin ettd sitd koskevan tiedon sosiaalinen rakentuneisuus: talous on
ihmisten luoma jirjestelmi ja siten myds ymmirrys taloudesta on ihmisten
luomaa ja siten vilttimictd osittaista (Nelson 1995). Feministinen talous-
teoria tuo nikyviin vakiintuneiden tieteellisten ymmirrystapojen katvealueita
korostamalla taloutta sukupuolen, luokan ja rodun hierarkioiden seki niiden
kanssa ristedvien valtasuhteiden lipdisemini jirjestelmina.

Viimeisten vuosikymmenten aikana feministiset analyysit ovat merkit-
tivisti laajentaneet taloutta koskevaa tiedontuotantoa. Etenkin 1990-
luvulta lihtien feministiset taloustieteilijit ovat haastaneet sukupuolittuneita
vinoumia omalla tieteenalallaan. Feministinen taloustiede on yksi monista
talouden tutkimuksen suuntauksista, joissa on kyseenalaistettu ajatus taloudel-
lisesta toiminnasta laskelmoivana oman edun tavoitteluna tuomalla nikyviin
ihmisten yhteistydti ja riippuvaisuutta toisistaan. Feministiset taloustieteilijit
ovat etenkin tuoneet nikyviin, miten taloustieteen miesnormi on johtanut
sithen, ettd valtaosa taloustieteellisestd tutkimuksesta keskittyy markkinoilla
tapahtuvaan vaihtoon ja tuotantoon mutta sivuuttaa sosiaalisen uusintamisen
ja hoivan rooli talouksien kannattelussa ja yllipitimisessi. (Ferber ja Nelson
1993; Nelson 1995; Folbre ja Nelson 2000; Heintz 2019.)

Vinoutunut tieto ei vain kuvaa maailmaa, vaan myos vaikuttaa siihen.
Feministinen tutkimus on analysoinut myds talouspolitiikkaa ja talouden
hallintaa osoittaakseen, miten sukupuolisokeiden mittareiden ja malllinnusten
kiyttd johtaa naisia ja vihemmistdji syrjiviin politikkkaan (Himmelweit
2002; Young ym. 2011; Pearson ja Elson 2015). Feministisessi poliittisen
talouden tutkimuksessa taloutta koskevan tiedon eriarvoistavia performatii-
visia vaikutuksia on kuvattu strategisen hiljaisuuden (Bakker 1994) kisitteell4.
Kisitettd on kiytetty kuvaamaan, kuinka nienniisen neutraali talouspolitiikka
sisaltdd tiedollisia ja prosesseihin liittyvid vinoumia, jotka johtavat eriarvoista-
vaan politiikkaan ja voivat syventii sukupuolittuneita, luokittuneita ja rodul-
listuneita eriarvoisuuksia (Bakker 1994; ks. my&s Elomiki 2023). Hiljaisuus
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on strategista, koska se usein hyddyttii valtaapitivien intressejd; nimi ovat
globaalissa taloudessa usein valkoisia, globaalissa pohjoisessa asuvia ja hyvi-
tuloisia miehii (Young ym. 2011; O’Hagan ja Klatzer 2018).

Tillaisten strategisten hiljaisuuksien seki niiden yhteiskunnallisten ilme-
nemismuotojen haastaminen oli keskeinen osa my&s tutkimushankkeeseen
haastattelemiemme taloustutkijoiden tiedontuotannon ja toiminnan kiytin-
t6jd. Eris haastateltu taloustieteiliji esitti, ettd ilman feminististi perspektiivii
ei voida tunnistaa, miten vakiintunut ja kapea ymmirrys taloudesta mark-
kinoina muovaa todellisuutta. Feminististi nikoékulmaa tarvittiin hinen
mukaansa siihen, ettd voidaan huomata palkattoman hoivan arvo ja taloudel-
linen merkitys:

Se [valtavirtainen taloustieteellinen ymmirrys] ei edes mydnni sen [palkat-
toman hoivan] olemassaoloa taloudellisena toimintana. Silloin emme nie
sen kriittistd roolia talouksien turvaamisessa emmekd my6skiin tajua,
ettd hallitus ja tySnantajat voivat huomattavasti lisitid palkattoman tysn
kuormaa, vain koska se tulee suoritettua ja hoidettua. Siten siiti tulee tapa
riistdd niitd, jotka osallistuvat palkattomaan hoivaan, eli enimmikseen
naisia ja tyttdji. Timi on [joillekin] hyddyllistd, koska silloin meilld voi
olla esimerkiksi julkisia palveluja leikkaavia talouskuritoimia, ja hallitukset
ja tySnantajat tietivit, ettd nimi palvelut edelleen hoituvat, palkattomassa
muodossa.

Tissd lainauksessa haastateltu taloustieteilijd tiivistid haastateltavien laajasti
jakaman ajatuksen: ettd nienndisen neutraalit taloudellista tuottavuutta
kuvaavat mittarit, kuten bruttokansantuote, voivat sivuuttaessaan palkat-
toman kotitaloustydn ja hoivan kontribuutiot johtaa naisia ja tyttdji syrjiviin
polititkkaan. Talouskurin esimerkki korostaa, miten neutraalilta niyttivilli
sivuuttamisella on poliittisia ja normatiivisia seurauksia (ks. myds Bakker
2023; Elomiki ym. 2023). Sivuuttaminen tekee mahdolliseksi ajatuksen so-
siaali- ja terveyspalvelujen leikkaamisesta siistdind, kun palkaton (ja alipal-
kattu) hoivatyd nihdiin ilmaisena tukiaisena valtioille ja piiomalle eiki sen
arvoa tai kustannuksia sen tekijdille ei tunnisteta (ks. Rai ym. 2014).
Feministiset taloustieteilijit ja poliittisen talouden tutkijat ovat myds
kritisoineet globaalin taloushallinnan taipumusta suosia tehokkuutta ja
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bruttokansantuotteen kasvua talouden tavoitteina elimin yllipitimisen
kustannuksella. Tdmi johtuu siitd, ettd kapealla keskittymiselld kasvuun on
taipumus ehdyttdi elimin yllipitimisen edellytyksii, kuten hoivan kestivii
olosuhteita ja elinkelpoista ilmastoa ja ympiristdi. (Bakker ja Gill 2003; Folbre
2021; Fraser 2017; Rai ym. 2014; Bakker 2020.) Haastateltavat kritisoivatkin
myds taloustieteen koulutusta siitd, ettd valtaosa taloustieteesti ei ota vakavasti
ilmastoa ja hoivaa asioina, jotka ovat kaiken taloudellisen toiminnan edel-
lytyksid. Tdmin vuoksi taloustieteen opiskelijoilla ei ole riittivid valmiuksia
niiden perustavanlaatuisten yhteiskunnallisten ongelmien hahmottamiseen
ja ratkaisuun, kun he siirtyvit tydelimain. Alla oleva lainaus havainnollistaa,
miten yliopistossa pitkidin tydskennellyt taloustieteilija on pyrkinyt muutta-
maan taloustieteen opetusta ja sen lihtdkohtia.

Emme voi tuottaa, jos olemme tuhonneet ympdriston. Emme voi tuottaa,
jos meilld ei ole tydntekijditd, joita on hoivattu kuudentoista, kahdek-
santoista... sithen ikiin asti, kunnes he astuvat osaksi tydvoimaa. — —
Kerroin luokalleni, etti useimmat [taloustieteen] oppikirjat eivit edes
mainitse titi. Ja he olivat jirkyttyneiti. He kysyivit: “Miten taloutta
voi ajatella ilman, ettd huomioidaan, mistd timi kaikki tuotanto tulee?”
Tiedithin, timi on ilmeisti sitten, kun sen nikee, mutta ennen kuin
niet sen, et vain nie siti.

Lainaus kuvastaa sitd, kuinka esimerkiksi ymmirrys taloudesta markkinoina
on aiheuttanut sen, etti valtaosa taloustieteen oppikirjoista ikiddn kuin pitii
itsestadnselvyyteni sitd, ettd markkinoiden ulkopuolelle jadvi hoiva ja ilmasto
yllapitivit talouksia. Samalla se tuo esiin, niiti alueita koskevilla hiljaisuuk-
silla voi olla performatiivista valtaa: niiden vakiintuessa voi tulla vaikeammaksi
hahmottaa, etti myds tydvoima tulee tuottaa tai ettd ympiristd on kaiken
taloudellisen toiminnan ennakkoehto.

Haastateltavat nikivit, ettd katveiden ja epikohtien nikyviksi tekeminen
voi avata tilaa vaihtoehtoisille tavoille ymmirtii talous ja siten vaikuttaa my&s
yhteiskuntaan. Tdmi oli haastateltaville jaettu, jopa itsestiin selvi orientaatio.
Kysyin eriilti feministiselti taloustieteilijiltd, miten hin nikee tutkimuksen
ja asiantuntijuuden merkityksen feministisen liikkeen tavoitteiden tai femi-
nistisemmin polititkan edistimisessi. Hin vastasi: "No, olenhan kiyttinyt
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koko elimini sithen enki olisi tehnyt niin, ellen nikisi siti todella tirkeiksi.”
Toinen, haastattelujen aikaan jo elikditynyt taloustieteiliji oli uransa aikana
vaikuttanut olennaisesti feministisen taloustieteen tutkimusalueen kehityk-

2

seen. Hin kuvasi itseddn “vuoden 1968 lapseksi” ja luonnehti tySuraansa

yhdistelmiksi aktivismia ja tutkimusta:

Minun sukupolveni yhteiskuntatieteilijisti moni on aina yhdistinyt
yhteiskuntatiedetti ja aktivismia. Aktivismia naisliikkeessi, sodanvas-
taisessa liikkeessi. — — Tarkoitan aktivismia paitsi kadulla tapahtuvan
aktivismin merkityksessd mutta my3s politiikkaprosesseihin osallistu-
misena. Ja yritykseni vaikuttaa, etenkin jos progressiivisemman halli-
tuksen kanssa oli tilaisuus saada heidit muuttamaan politiikkaansa, tehdi
heidin politiikastaan tasa-arvoisempaa. Ja kun vastassa oli hallitus, joka
ei missdin nimessi ollut progressiivinen, [oli tirkedi] yrictdd haastaa
heitd ja tuottaa paljon niytt6i siitd, miki heidin politiikkatoimissaan
oli pielessi.

Edelld olevat esimerkit kuvastavat sitd, miten feministinen tieto tihtii perfor-
matiivisuuteen: se ei tavoittele vain maailman kuvaamista vaan pyrkii korjaa-
maan vinoutunutta tietoa yhteiskunnallista muutosta edistiikseen, my&s
osana yhteiskuntaa toimien. Feministisen taloutta koskevan tiedon performa-
tiivinen, maailmaa muokkaava potentiaali perustuukin sukupuolelle, vallalle
ja markkinoiden ulkopuolelle sokean tiedon ja sille rakentuvien kiytintsjen
haastamiseen. Kyse on my®és talouden rajoja koskevista kamppailuista ja siiti,
miten talous ymmirretiin (Fraser 2017). Pyrkimilli edistimiin ymmirrysti
palkattoman hoivan ja etenkin viime aikoina my&s ilmaston merkityksesti
talouksien yllipitimisessi feministinen talouskritiikki nostaa keskioon kysy-
myksen talouden tavoitteista.

Kamppailut performatiivisuudesta tiedon ja talouden instituutioissa

Huolimatta feministisen taloutta koskevan tutkimuksen merkittivised kontri-
buutioista, politiikassa ja mediassa nimi kontribuutiot jadvit yhi vallitsevien,
esimerkiksi markkinalogiikkaa korostavien, ymmirrysten varjoon (Pearson ja
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Elson 2015; Ylsstalo 2020). Feminististi talouden analyysii onkin tuotettu
paljon, mutta tistd huolimatta se on pysynyt jokseenkin marginaalissa. Kysyin
tutkimussuuntauksen kehitykseen osallistuneelta taloustieteilijiltd, miten
feminististen lihestymistapojen vastaanotto taloustieteen sisilli on muuttunut
viimeisten vuosikymmenten aikana. Hin vastasi ytimekkiisti: “Valtavirtainen
taloustiede reagoi [feministiseen taloustieteeseen] tiydell hiljaisuudella [1990-
luvun alussa], ja minusta se niyttiisi yhi reagoivan tiydelld hiljaisuudella.”

Yhteiskunnalliset valtasuhteet vaikuttavat my&s yliopistoissa sithen, kenen
ja millaisesta nikdkulmasta tuotettu tutkimustieto niyttiytyy legitiimini
ja vakavasti otettavana. Niin esittdi tutkimuksessaan myds Pereira (2019).
Pereira soveltaa Ahmedin (2012) ajatuksia feminististen vaatimusten ei-
performatiivisuudesta analysoidakseen tieteellisii kamppailuja legitimiteetisti.
Hinen mukaansa tieteellisen tiedon performatiivisuutta koskevassa tutkimuk-
sessa tulisi paremmin tunnistaa sukupuolen, rodun, luokan ja muiden valta-
suhteiden rooli paitsi tiedon performatiivisuudessa myds ei-performatiivisuu-
dessa. Edelld kuvattu lainaus tiydestd hiljaisuudesta kuvastaakin nihdikseni
sitd, kuinka feministisen tiedon avulla on vaikeaa muuttaa hierarkkisen ja
auktoriteetteja korostavan tieteenalan (Fourcade ym. 2015) kiytintsji.

Haastatellut feministiset talouden tutkijat olivat oman uransa aikana
kuitenkin nihneet feministisen taloustieteen vahvistuvan. Monet heisti
olivat my®s olleet luomassa rakenteita ja yhteisdji, joiden kautta feminististi
talouden tutkimusta pyrittiin vakiinnuttamaan. Esimerkiksi haastatellut femi-
nistiset taloustieteilijit olivat kokeneet hyddyllisiksi yhdistykset ja verkostot.
Niisti téirkeimp'ainéi mainittiin vuonna 1992 perustettu International Associa-
tion of Feminist Economics. Keskeisessi roolissa oli ollut myds yhdistyksen
julkaisema lehti Feminist Economics. Korostamalla yhteisdjen merkitysti haas-
tateltavat toivat myds esiin, kuinka feminististen nikékulmien vakiinnutta-
minen edellyttdi paitsi tutkimusta ja tiedontuotantoa, my®és jirjestiytymistd ja
rakenteiden luomista.

Samalla haastateltavat pyrkivit haastamaan markkinoiden, tehokkuuden ja
kilpailun ensisijaisuutta korostavia tulkintakehyksii (ks. Eskelinen 2017, 18)
ja niiden performatiivista valtaa my&s yliopistojen ulkopuolella. Samoin kuin
yliopistoissa myds osana yhteiskuntaa toimiessaan haastateltavat tdrmisivit
erilaisiin esteisiin, jotka rajoittivat feministisen tiedon performatiivisuutta. Yksi
haastateltava kuvasi, etti tasa-arvonikdkohtien tuominen talouspolitiikkaan
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ja kollektiiviset pyrkimykset vaikuttaa hinen maansa konservatiivihallituksen
talouskuria painottavaan politiikkkaan tuntuvat siltd kuin “hakkaisi paitiin
tiiliseindin”.

Marginaalista ponnistava, paradigmaattisia ymmirryksii haastava tieto
voi kuitenkin jiidi ei-performatiiviseksi myds silloin, kun suhtautuminen
sithen on my&timielistd ja vaatimukset niyttivit tulevan vakavasti otetuiksi.
Eris taloustieteiliji oli tyskennellyt paljon muuttaakseen totunnaisia tapoja
ajatella yhteiskunnallista infrastruktuuria. Feministisen taloustieteen ajatusten
mukaisesti hiin ajoi nikemysti (ks. de Henau ja Himmelweit 2020), jonka
mukaan sosiaali- ja terveyspalveluja tulee pitdd osana yhteiskuntien kriittisti
infrastruktuuria:

Olen kokenut vaikeaksi, ettd voin menni mihin tahansa kokoukseen ja
vakuuttaa ihmiset sosiaalisen infrastruktuurin tirkeydesti. Ja sitten kun
luen kolme viikkoa myShemmin, miti timi organisaatio [jolle olen
puhunut] tekee, on kuin en olisi puhunut lainkaan. Infrastruktuurin
kisitettd kiytetddn taas viittaamaan siltoihin, teihin ja niin edelleen.
Joten ihmiset kylld kuulevat, mutta se ei vield ole vaikuttanut siihen,
miten he ajattelevat muista asioista. — — Joten he ajattelevat, ettd timi
[sosiaalinen infrastruktuuri] on hyvi idea, mutta se ei muuta heidin
tapaansa ajatella talouden kokonaisuutta. — — Thmiset ovat samaa mieltd
kanssani, ja sitten he unohtavat.

Tissd haastateltava viittaa sithen, ettd feministiseen taloustieteeseen lihtékoh-
taisesti myOnteisesti suhtautuvat, elvyttivin talouspolititkan puolestapuhujat
ajattelevat investointeina kapeasti fyysisen infrastruktuurin, kuten teiden,
rakennusten ja viemirdinnin kautta.

Haastatteluissa feministiset kamppailut legitimiteetistd niyttiytyvitkin
toisteisena visytystaisteluna (vrt. Skeggs 2008), jossa feministisen nikdkulman
tarpeellisuutta tuli vakuuttaa kerta toisensa jilkeen. Yksi tutkija kertoi, ettd
hinen kotimaassaan hallituksen virkahenkilét kutsuvat feministisid asiantun-
tijoita aina "uudestaan ja uudestaan ja uudestaan” osallistumaan politiikkapro-
sesseihin erilaisissa neuvoa antavissa rooleissa, mutta osallistuminen ei usein-
kaan tunnu johtavan mihinkiin:

136



LAMBERG PoruTTINEN TALOUs 11(2023):2, 125-144

Kun on sanonut kaksikymmenti vuotta samaa asiaa, se alkaa todella
turhauttaa. Etenkin kun sanot sen samoille ihmisille, ja he ottavat sen
vastaan uutena tietona. Se on todella drsyttivii, mutta sen ei voi antaa
nikyi. Tiytyy pitid positiivinen ilme kasvoilla ja pysyi kirsivilliseni,
mutta se on vaikeaa.

Toinen taloustieteiliji sanoi, etti “on vihin visyttivii tydskennelld niiden
asioiden parissa, kun havaitsee, ettei voi kovinkaan paljoa edistii sosiaalisia
innovaatioita tai sosiaalista oikeudenmukaisuutta”. Haastateltavien kokemus
”piin hakkaamisesta tiiliseind4n” ja toistuvat vakuuttelut tarpeesta laajentaa
tapoja ymmirtii taloutta koskevat toki paitsi feministisid myds laajemmin
paradigman ulkopuolelta ponnistavaa ja vallitsevia ymmirryksii kyseen-
alaistavaa talouden tutkimusta. Samalla on kuitenkin tirkei tuoda esiin, etti
feministiselle talouskritiikille keskeiset ymmirrykset — globaalin poliittisen
talouden ristedvien valtasuhteiden huomioiminen seki sosiaalisen uusinta-
misen laskeminen osaksi taloutta — ovat jidneet syrjiin myds isossa osassa
kriittistd poliittisen talouden tutkimusta.

Kyse ei kenties ole vain siiti, etteivitkd poliittisen talouden tutkijat nikisi
niitd kysymyksii relevantteina, vaan tieteenalan vakiintuneista, hitaasti
muuttuvista episteemisisti tottumuksista (LeBaron ym. 2021, 285). Poliit-
tisen talouden tutkijat Isabella Bakker ja Stephen Gill (2003) kirjoittivat
timin vuosituhannen alussa, ettd my®ds kriittisin poliittisen talouden tutkimus
keskittyy valtiolliseen politiikkaan ja tuotantoon markkinoilla mutta enim-
mikseen sivuuttaa seki markkinoilla ettd niiden ulkopuolella tapahtuvan
sosiaalisen uusintamisen merkityksen talouksien yllpitimisessi. Kaksi vuosi-
kymmenti myShemmin nimi prosessit, joita feministisessd tutkimuksessa
kutsutaan sosiaaliseksi uusintamiseksi, ovat yhi sokea piste valtaosassa poliit-
tisen talouden tutkimusta. Vaikka feministit ovat kirjoittaneet niistd kysy-
myksisti jo pitkdin, ne eivit ole muuttaneet poliittisen talouden tutkimuksen
ydinti (Best ym. 2021; LeBaron ym. 2021). Esimerkiksi tyomarkkinoita
analysoiva poliittisen talouden kirjallisuus harvoin ottaa huomioon sosiaalisen
uusintamisen ja palkattoman naisten tekemin tai alisteisen rodullistettujen ja
maahanmuuttajatydntekijdiden tekemin tydn (LeBaron ym. 2021, 285).

Feministinen talouskritiikki pyrkii asteittain hivuttamaan kisityksii legi-
tiimisti taloutta koskevasta tiedosta ja muovaamaan niin sukupuolen, luokan
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ja rodun valtasuhteet sivuuttavia episteemisii ymmirryksii ja kiytint6ji. Eri-
arvoisuuksia nikyviksi tekemilld pyritaan my6s niiden purkamiseen. Seuraava
haastatteluote eriilti taloustieteilijiltd havainnollistaa niitd asteittaisia kamp-
pailuja. Siind kisitelldin yhti keskeistd feminististi vaatimusta: palkattoman
hoiva- ja kotitydn arvon tunnustamista.

Viimeisten kahdenkymmenen, kahdenkymmenenkolmen vuoden
aikana ajankiyttSaineistot ovat todella yleistyneet. Ja naisryhmilld
seki poliittisilla aktivisteilla on ollut siind iso rooli. — — Ja sitten kun
ajankiyttSaineistoa alkoi olla saatavilla, oli melko suoraviivaista luoda
erdinlainen arvio palkattoman tyon vihimmiisarvosta. Ja timi puoles-
taan haastoi virallisia BKT:n [bruttokansantuotteen] mittareita. Ja siis,
koko ajan on ollut vastustusta. Ei ole ollut halukkuutta todella muuttaa
kansantalouden tilinpidon jirjestelmii, mutta miti useimmat maat ovat
tehneet — —, perustaneet miti kutsutaan satelliittitilinpidoksi. — — Sitten
he ikdin kuin sanovat, etti jos haluat huomioida palkattoman tyén, me
tarjoamme tissd arvion, jota voitte kiyttdi ja olla tyytyviisid ja lakata
vaivaamasta heiti. Joten tilanne on ikiin kuin, lasi on puoliksi tiynni?
Mutta jo itsessdin se, etti satelliittitilinpitoa julkaistaan, antaa legitimi-
teettii kritisoida tavanomaisia bruttokansantuotteen mittareita.

Haastatelluille asiantuntijoille oli selvii, ettd muutokseen tulee pyrkii, mutta
se ei tapahdu yhdessi ydssi. He ajattelivat kuitenkin, etti kannattaa kehittdi
konkreettisia ja sovellettavissa olevia askelmerkkeji, jotka tuovat lihemmis
talouden transformaatiota.

Feministiset poliittisen talouden tutkijat, kuten Shirin Rai ja kollegat (2014),
ovat tuoneet samankaltaisesti esiin, miten palkattoman hoivan arvon ja sithen
liittyvien kustannusten tunnistaminen on ensimmiinen askel talouden trans-
formaatiossa. Rai ja kollegat kuitenkin ehdottavat, etti transformaatiota ei
kenties pidd hahmottaa yksittiiseni vallankumouksenomaisena tapahtumana
vaan kimppuna pienempii muutoksia. Yhdessi nimi muutokset voivat johtaa
transformaatioon pidemmille aikavililld. (Rai ym. 2014, 100.) Palkattomaan
hoivaan kytkeytyvissi kamppailuissa onkin saatu jo joitakin, asteittaisia onnis-
tumisia: palkattoman koti- ja hoivatydn tunnustaminen mainitaan esimerkiksi
Yhdistyneitten kansakuntien kestivin kehityksen tavoitteissa, osana laajempaa
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tavoitetta sukupuolten tasa-arvon saavuttamisesta. Vieli nimi askeleet eivit
ole johtaneet talouden sukupuolittuneiden eriarvoisuuksien purkautumiseen
tai sosiaalisen uusintamisen yhteiskunnalliseen arvostukseen.

Miten haastateltavat sitten suhtautuivat transformaation tielld oleviin insti-
tutionaalisiin esteisiin sekd niiden ylittimiseen? Haasteet eivit tulleet haasta-
teltaville yllityksend, vaan he nikivit talouden transformaation lihtdkohtai-
sestikin vaikeana. Voidaan jopa ajatella, ettd haastateltavien ymmiirrys taloutta
koskevien vakiintuneiden ymmirrysten agendavallasta ja globaaliin talouden
hallintaan juurtuneista eriarvoisuuksista oli motivoinut heiti ajamaan talouden
instituutioiden muutosta. Samalla he pitivit tirkeini 18ytid tapoja edistid
tasa-arvoista ja sosiaalisesti oikeudenmukaista taloutta myés silloin, kun se ei
niyti helpolta. Edelld lainattu asiantuntija kuvasi niitd kamppailuja seuraavasti:

Toisinaan ihmiset kysyvit minulta toivosta, tyyliin: "Kuinka toiveikas
olet?” Ja minusta tuntuu, etti toivo ei ole lainkaan niin tirkedi kuin
vain paittiviisyys ja kirsivillisyys. Tiedithin, me emme tiedi, onnis-
tuuko timi, mutta me tiedimme miti tulee tehdi, riippumatta siiti,
mitki ovat onnistumisen mahdollisuudet. Meidin vain pitii tehd titi.

Lopuksi esitin, etti feministisen talouskritiikin sitoutumista pitkijinteisiin
kamppailuihin voi ymmirtii politiikan tutkija Kathi Weeksin (2011) kehit-
timilld utooppisen vaatimisen Kisitteelld. Utooppisilla vaatimuksilla Weeks ei
viittaa vain pragmaattiseen ja kapeasti ymmirrettyyn reformismiin vaan perus-
tavanlaatuisempaan nykyisten sosiaalisen suhteiden kumoamiseen (Weeks
2011, 176). Utooppisissa vaatimuksissa ei ole kyse vain toiveajattelusta, vaan
ne perustuvat olemassa oleviin ja uskottaviin tendensseihin. Utooppisten
vaatimusten muuttuminen kiytinndiksi edellyttdd kuitenkin monia ideolo-
gisia, institutionaalisia ja diskursiivisia muutoksia yhteiskunnissa ja globaalissa
poliittisessa taloudessa. (Weeks 2011, 175-225.) Nihdikseni utooppisen vaati-
misen kisite auttaa ymmirtimiin feministisen talouskritiikin performatiivi-
suuden nykyisid institutionaalisia esteitd, mutta se tuo myds esiin, ettei ei-
-performatiivisuutta voi pitii totaalisena tai viijiimittdmini. Pikemminkin
voidaan ajatella, ettd legitimiteettikamppailuissa on kyse my&s tydstd, jossa
performatiivisuuden edellytyksii pyritiin pitkilld aikajinteelld kasvattamaan.
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Johtopiitskset

Edelld olen arvioinut, miten feministinen talouskritiikki osallistuu kamppai-
luun legitiimisti taloutta koskevasta tiedosta ja timin tiedon performatiivisista
eli maailmaa ja kiytintdja muokkaavista, vaikutuksista. Olen esittinyt, ettd
feministisen talouskritiikin performatiivinen potentiaali perustuu sen pyrki-
myksiin tuoda esiin totunnaisten talousymmirrysten katvealueita ja kritisoida
vallitsevia oletuksia feministisestd nikokulmasta. Lisiksi olen tuonut esiin,
ettd huolimatta feminististen taloustutkijoiden pitkdjinteisesti tydsti femi-
nistinen tieto taloudesta jii yhi usein luonteeltaan ei-performatiiviseksi: se
ei ole pystynyt laajamittaisesti muokkaamaan taloutta koskevia ymmirryksii
tai niille rakentuvaa talouspolitiikkaa. Tillaista ei-performatiivisuutta ei tule
pitdd sattumanvaraisena vaan yhteiskunnallisiin valtasuhteisiin kytkeytyneeni
(ks. my&s Pereira 2019). Toisaalta talouden kenttii ei kuitenkaan voi pitii
vakaana tai objektiivisena vaan jatkuvana kulttuuristen, poliittisten ja talou-
dellisten kamppailujen kohteena (Eskelinen 2017, 18-19). Siksi mydskiin
feministisen talouskritiikin ei-performatiivisuutta ei voi pitdi vidjaamices-
mini tai totaalisena: vaikka kokonaisvaltaista feminististi talouden vallanku-
mousta ei ole vield tapahtunut, feministiset kamppailut talouden asteittaisen
transformaation eteen jatkuvat yhi.

Talousteorian performatiivisuuden ja ei-performatiivisuuden ulottu-
vuuksia feministisen talouskritiikin esimerkin kautta pohtimalla olen pyrkinyt
tuomaan nikyviin taloutta koskevan asiantuntijatiedon ja talouteen kytkeyty-
vien yhteiskunnallisten kamppailujen ja kiytintdjen likeistd suhdetta. Lopuksi
ehdotan, ettd timin suhteen pohdinta on ensisijaisen tirkedd poliittisen
talouden tutkimukselle toisiinsa kytkeytyvien systeemisten kriisien ajassa.
Lajimme ja planeetan selviytyminen edellyttdi siirtymii sosiaalisesti oikeu-
denmukaisempaan ja ekologisesti kestivimpiin talousjirjestelmiin. Titd
siirtymii ei voi toteuttaa vain asiantuntijavoimin, mutta samalla planeetan ja
ihmisten hyvinvointia uhkaavat talousteoreettiset oletukset ja niiden kiytin-
nolliset ilmentymit tiytyy tehdd nikyviksi, jotta niille voidaan 16ytid vaih-
toehtoja. Siten on tirkedd pohtia, milli ehdoin asiantuntijuudelle perustuva
talouskritiikki voi olla osa laajapohjaista yhteistd rintamaa ja kollektiivista
poliittista mobilisoitumista.
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