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THVISTELMA Artikkelissa analysoimme koulujen eriytymisesti ja kouluvalinnoista al-
kuvuonna 2023 kdydyn julkisen keskustelun retoriikkaa. Analysoimamme
keskustelu kaynnistyi Opetus- ja kulttuuriministerion Sivistyskatsaus 2023
-julkaisun jilkeen ja jatkui aktiivisena kaksi kuukautta. Artikkelin aineisto
koostuu Helsingin Sanomien julkaisemista teksteistd. Aineistoa analysoidaan
retorisen analyysin avulla. Tulkintamme mukaan keskustelu kouluvalinnoista
ja koulutuksen eriytymisestd kytkeytyy laajempaan keskusteluun tasa-arvosta.
Suomalainen koulutus ja siihen liitetyt kasitykset tasa-arvosta ovat murrok-
sessa, ja keskustelua leimaa ristiriitaisuus. Suomalainen koulu ndahddin sa-
maan aikaan maailman parhaana ja epdonnistuneena tehtdvassadn. Toinen
keskeinen tulos on, ettd Helsingin Sanomat ohjasi keskustelua toimitukselli-
silla valinnoillaan. Tulosten pohjalta argumentoimme, ettd koulutukseen liit-
tyvid kasityksid ja arvoja midritelldan osin uudelleen. Tima voi mahdollistaa
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JOHDANTO

Opetus- ja kulttuuriministerio julkaisi alkuvuodesta 2023 ensimmadisen niin kutsutuista Sivis-
tyskatsauksista (Kalenius 2023; ks. myos Kalenius ym. 2024), jossa tarkastellaan laajasti suo-
malaisen opetuksen ja kulttuurin tilaa ja joka on tarkoitettu paatoksenteon tueksi. Muutamaa
paivad my6hemmin Kansallinen koulutuksen arviointikeskus (Karvi) julkaisi Perusopetuksen
oppimistulosten pitkittdisarvioinnin 2018-2020. Témin jidlkeen Suomen suurin pdivélehti Hel-
singin Sanomat (HS) julkaisi kaksi artikkelia, joissa nostettiin esille Sivistyskatsaus 2023:n tiedot
suomalaisen koulutustason heikkenemisesta kansainvalisissé vertailuissa ja kysyttiin, mistd “op-
pimistulosten romahtaminen” johtuu (Loula 2023, 10-11; Paananen 2023, 10). Ndiden raport-
tien ja kirjoitusten seurauksena Helsingin Sanomissa kdynnistyi noin kaksi kuukautta kestanyt
suomalaisen koulutuksen tilaa, erityisesti peruskoulua ja siihen liittyvaa eriytymistd ja koulu-
valintoja, ruotinut aktiivinen julkinen keskustelu, joka kytkeytyi my6s huhtikuussa 2023 jérjes-
tettyihin eduskuntavaaleihin. Keskustelua kaytiin varsinkin yleisonosastokirjoituksissa. Lisdksi
HS julkaisi aiheesta useita artikkeleita ja haastatteluja ottaen siithen myds itse kantaa padkirjoi-
tuksissaan.

Vaikka koulutus on Suomessa varsin yleinen puheenaihe julkisessa keskustelussa, nayt-
taytyy analysoimamme keskustelu epétavallisena. Ensinna sitd voi pitad poikkeuksena 2000-
luvun alkupuolen PISA-tulosten vahvistamaan konsensukseen suomalaisen koulutuksen laa-
dusta. Toiseksi keskustelulla oli selkeé alku ja loppu yhdelld foorumilla, ja sitd luonnehti kaut-
taaltaan tasa-arvokasitysten dialogi eriytymisen ja kouluvalintojen teemojen ymparilld. Ana-
lysoimamme keskustelu hiljeni alkuvuoden jdlkeen, mutta suomalaisen koulutuksen tasoa ja
tilannetta ruotiva keskustelu aktivoitui jalleen saman vuoden lopulla uusien PISA-tulosten
julkistamisen vanavedessd. Naitd kahta keskustelua yhdistda huolipuhe suomalaisen koulu-
tuksen tilasta.

Analysoimme kevadn 2023 koulutuskeskustelua kolmen kysymyksen avulla:

1. Ketka koulutuskeskustelussa paasivit ddneen?
2. Millaisia merkityksid tasa-arvolle annettiin keskustelussa?
3. Mika oli Helsingin Sanomien rooli?

Aineisto koostuu Helsingin Sanomissa julkaistuista teksteistd (ks. LIITE 1), ja tutkimusmenetel-
ména kidytdmme retorista analyysia. Puheenvuoroja tutkimalla piirtyy kuva tasa-arvon maari-
telmid ja toiminnan moraalia ruotivasta keskustelusta, jossa eri valtapositioissa olevat kirjoitta-
jat argumentoivat eri tavoin parhaaksi ndkemansé toiminnan puolesta paikoin ristiriitaisestikin.
Keskustelu kouluvalinnoista ja koulutuksen eriytymisestd kytkeytyy laajempaan keskusteluun
tasa-arvosta ja sen ulottuvuuksista hyvinvointivaltiossa. Olennaista on eri aikoina muuttuva
koulutuksellisen tasa-arvon kisitteen madrittely (Ahonen 2003) ja sen kytkennit yleiseen yh-
teiskunnalliseen tasa-arvokeskusteluun.
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ERIYTYMISKEHITYS JA TASA-ARVON EETOS SUOMALAISESSA KOULUTUKSESSA

Tutkimuksen kohteena oleva keskustelu sijoittuu murroksen aikaan. Suomalaista koulua on laajal-
ti pidetty menestystarinana, jossa maksuton, kattava ja joukkomuotoinen jérjestelma on erityisesti
sotien jalkeisend aikana aktiivisin sosiaalipoliittisin padtoksin kehitetty tarjoamaan tasa-arvoiset
mahdollisuudet yhteiskunnassa etenemiseen (Ahonen 2003; Erikson ym. 1987; Pekkarinen ym.
2009). Tasa-arvoa on kuitenkin entistd vahvemmin alettu maaritelld yksilon vapauksien ja oikeuk-
sien kautta, ja aiempi késitys tasa-arvosta yhteisend hyvédna on jaanyt taka-alalle (Ahonen 2003,
114, 145). Kuten Sivistyskatsaus 2023:ssakin (Kalenius 2023, 15-16, 179-180, 197; ks. my®s Silven-
noinen ym. 2018) todetaan, jarjestelmédn tasa-arvon ihanne on kokenut kolauksen: koulutuksen
saavutettavuus on eriytynyt ja viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana oppimistulokset ovat
alkaneet eriytyd entistd selvemmin eri oppilasryhmien, kuten eri sukupuolten, vélilld. Eri vdesto-
ryhmien lapset ovat keskenddn eriarvoisessa asemassa, mikd heijastaa laajemmin yhteiskunnan
rakenteita. Keskustelu koulutuksellisesta eriarvoisuudesta kiinnittyykin tiiviisti keskusteluun kau-
punkialueiden eriytymiskehityksestd. Alue ja luokka-asema vaikuttavat niin koulutukseen pda-
syyn kuin sen kestoon ja laajuuteen, ja vaikutukset ovat kauaskantoiset seka yksilolle ettd yhteisolle.
(Bernelius ja Jakku-Sihvonen 2014; Rinne 2014, 47; Silvennoinen ym. 2018.)

Atte Vieno, Elina Lavikainen ja Juhani Saari (2014, 93) esittivat, ettd yksilon elimanpolun
rakentuminen ja yhteinen hyvi on alettu kasittdd vastakohtina, joiden vililla taytyy valita. Suo-
malainen peruskoulu on rakentunut tasa-arvon eetokselle, joka on erityisesti 1960-70-luvuilla
kasitetty yleiseksi, yhtendiseksi ja tasa-arvoiseksi jarjestelmaksi, jossa oppilaiden sosioekono-
misen taustan vaikutusta pyritddn tasaamaan yhdenmukaistamalla opetus kaikkien lasten osal-
ta (Silvennoinen ym. 2018). Yhdenmukaistamisen on néhty ulottuvan jopa tuloksiin (Ahonen
2003, 156), ja Sirkka Ahonen (2003, 166, 200) kysyikin jo parikymmentd vuotta sitten, onko yh-
teinen koulu pelkka historiallinen vdlivaihe. 1950-luvulta 1990-luvulle sosioekonominen tausta
vaikutti oppimistuloksiin yhd vihemman, mutta 1990-luvulta ldhtien erot ovat jalleen kdanty-
neet nousuun (Salmela-Aro ja Chmielewski 2019). 1980-luvulta asti vahvistunut markkinali-
beralistinen kisitys koulutuksesta "asiakkaille” jarjestettdvand palveluna, jossa yksilon oikeus
toteuttaa itseddn ja maksimoida mahdollisuutensa menestykseen, on neljan vuosikymmenen
aikana muuttunut (ylemmén) keskiluokan todellisuudeksi (Ahonen 2003; Huilla ym. 2021).
Téssd todellisuudessa muusta yhteiskuntaluokasta tuleva joutuu toiseutetuksi epasymmetrisiin
rakenteisiin liittyvan erotteluprosessin kautta (Riitaoja 2013).

Eriytymiskehitys, koulujdrjestelmédn epétasa-arvo ja koulujen maineen merkitys ilmenevit
konkreettisesti koulushoppailuksi kutsutussa ilmiossd, jossa osa vanhemmista ldhikoulun sijaan
valikoi hyviamaineisen koulun joko hakemalla lapselleen painotettua opetusta esimerkiksi tai-
deaineissa, kielissa tai urheilussa, tai vaihtamalla asuinaluetta (Bernelius 2015; Kosonen 2022).
Valikointi edellyttdd perheiden perusteluista riippumatta tietoa vaihtoehdoista sekd kykya ja
mahdollisuutta tehdi nditd valintoja (Kosunen ym. 2016). Sitd tapahtuu erityisesti ylemmissa
yhteiskuntaluokissa ja huomattavasti vihemman tai ei lainkaan alemmissa yhteiskuntaluokissa
ja maahanmuuttajataustaisissa perheissd (Kosunen ym. 2015; Raveaud ja van Zanten 2007; Sep-
panen ym. 2018; Silvennoinen ym. 2018, 102).

Kun koulujen ja naapurustojen maineeseen perustuva valinta yhdistyy kaupunkialueiden
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segregaatiokehitykseen, muodostuu riski itseddn ruokkivalle eriytymisen kierteelle: eriytyminen
lisda valintoja, jotka puolestaan lisddvit eriytymistd (Bernelius ja Huilla 2021, 140). Erityisesti
luokkamuotoinen painotettu opetus lohkouttaa koulujarjestelmda monella tapaa (Bernelius ja
Huilla 2021, 83). Ilmio vaikuttaa yhteiskunnallisen epitasa-arvon ohella lasten koulunkiyntiin
ja tulevaisuudenndkymiin monella tasolla ja vahvistaa koulutuksellista eriytymistd lapsen so-
sioekonomisen taustan mukaan (Bernelius ja Huilla 2021; Chetty ym. 2016; Kemppainen ym.
2019; Vieno ym. 2014, 96).

Padkaupunkiseudun eriytymiskehitystd on kansainvilisesti katsottuna pidetty hyvin maltilli-
sena (Vaattovaara ym. 2018, 221-224). Tamain taustalla on osin ollut ennen 1990-lukua vallinnut
yhteisen hyvén tasa-arvoon tihtiddvd kaupunkisuunnittelu ja sosiaalipolitiikka (Puustinen 2006,
168). Paakaupunkiseudulla eriytyminen on kuitenkin kiihtynyt 1990-luvulta lihtien (Kortteinen
ja Vaattovaara 2015), ja samanlaista kehitystd on havaittavissa muuallakin (Hirvonen ja Puustinen
2016). Ilmio kytkeytyy laajempaan sosioekonomiseen eriarvoistumiseen ja kaupunkisuunnittelun
ja -politiikan arvopohjan muutokseen (Vaattovaara ym. 2018, 235-239). Alueellinen eriytymis-
kehitys liittyy kaupunkialueiden maineeseen ja niissa sijaitsevien koulujen paikkaan kaupungin
sisdisessd hierarkiassa (Bernelius ym. 2021). Muuttoliike pois "huonomaineisten” koulujen oppi-
laaksiottoalueilta sekd “paremmille” alueille suuntautuvat kouluvalinnat kiihdyttavét eriytymis-
kehitysta selvésti havaittavaksi ilmioksi (Bernelius ja Huilla 2021, 82; From ym. 2014, 553).

TUTKIMUS JA -MENETELMAT

Tutkimusaineisto koostuu Helsingin Sanomissa (HS) 13.1.-17.3.2023 julkaistuista teksteista,
jotka ovat artikkeleita, kolumneja, paikirjoituksia, haastatteluja ja yleisonosastokirjoituksia (ks.
liite 1). HS on Suomen suurin péivilehti ja tavoittaa reilun viidesosan koko maan viestosta
(Pietarinen 2021). Periaatelinjassaan HS (2020) kuvailee itseddn sitoutumattomaksi paivaleh-
deksi, joka madrittdd kantansa itsendisesti ja pyrkii sananvapauden vahvistamiseen seka tasa-
puoliseen, nopeaan ja luotettavaan uutisvilitykseen. Padkirjoitustensa lehti (2020) sanoo olevan
”HS:n kannanottoja ajankohtaiseen aiheeseen. Kirjoitukset laatii HS:n péékirjoitustoimitus, ja
ne heijastavat lehden periaatelinjaa”

Journalistisella medialla ajatellaan olevan erityinen asema vallankéyttdjand. Median valta
syntyy mahdollisuudesta nostaa esille muiden yhteiskunnallista valtaa kdyttdvien paatoksia ja
paitoksenteon prosesseja. Toisaalta vallankéyttdd ohjaa myos kilpailuasetelma, jossa houkutta-
vat draama, vastakkainasettelut ja moraaliset lataukset. Samalla julkinen keskustelu vaikuttaa
poliittiseen paitoksentekoon. (Kunelius ym. 2009; Magin 2019.)

Vaikka HS korostaa, ettd uutinen on vain uutinen” (22.1.2023b), ei uutisen valittiminen tai
puheenvuoron kéyttdminen ole koskaan tdysin neutraali teko, eikéd yhteiskunnallisesti merkit-
tavien uutisten vilittdminen tai vallan vahtikoirana toimiminen muuta asiaa (ks. Lapesa ym.
2020). Artikkeleiden ja haastattelujen osalta julkaisun nakokulmaan vaikuttavat niin toimituk-
sen tekemdt valinnat kuin uutisen luonne ja haastateltavan puhe. HS my6s valikoi, mitkd mieli-
piteet julkaistaan ja miten niitd editoidaan ennen sitd (HS 2023). Yleison kirjoitusten julkaisu
ei ole sattumanvaraista vaan tarkkaan harkittua ja valikoitua. Julkaistavien tekstien editointi
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alleviivaa median kayttdmaa valtaa keskustelun yllapitdjana ja ohjaajana (Vihma ym. 2018).

Tutkimuksen aineisto on koottu HS:n nikoéislehdisté ajalta 13.1.-17.3.2023 (n=118). Aineis-
ton kerdamiseen osallistui kolme tutkijaa, joista kaksi osana laajempaa koulutusta kasittelevan
mediakeskustelun kokoamista. Sivistyskatsaus 2023:n ja Karvin raportin julkaisua seuranneessa
keskustelussa julkaistiin yhteensa 118 tekstid, joista 72 koski pddasiallisesti koulujen eriytymista.
Aineisto (ks. liite 1) valikoitui keskustelun ajankohdan perusteella: 13.1.2023 HS uutisoi Sivistys-
katsaus 2023:n julkaisusta (HS 13.1.2023a; HS 13.1.2023b). Karvin raportista HS uutisoi otsikol-
la Vieraskielisten poikien oppiminen herdttdd huolta (17.1.2023a). Nama kdynnistivat lehdessa
kaksi kuukautta kestdneen aktiivisen keskustelun, joka tyrehtyi maaliskuun puolenvilin jilkeen.

Analyysimenetelmdmme, retorinen analyysi, pohjautuu antiikin filosofiseen perinteeseen.
Analyysissa nojaamme 1900-luvulla rakentuneeseen uuden retoriikan perinteeseen, jossa ta-
voitteena on tehda nakyviksi niitd keinoja, joilla puhujat perustelevat omaa kantaansa ja pyr-
kivit vaikuttamaan yleiso6nsé (Perelman 1996; Perelman ja Olbrechts-Tyteca 1969). Retorinen
analyysi tekee ndkyviaksi valtasuhteita ja tavoitteita, silld argumentoivan puheen paamaira on
saada muut vakuuttuneiksi omasta kannastaan tai muuttamaan toimintaansa tietynlaiseksi
(Puustinen ym. 2015). Olennainen osa analyysia on tulkinta puhujien ja aiheiden valtasuhteista,
silld julkinen keskustelu on vaikuttamiseen — muutokseen, toimintaan — pyrkimista.

Rajanveto retoriikan, argumentoinnin, diskurssien ja sisdllon analysoimisen vililld ei ole
yksiselitteistd (ks. esim. Jokinen 1999, 47, 127), ja joidenkin nidkemysten (ks. esim. Winton
2013) mukaan retorinen analyysi on yksi diskurssianalyysin muoto. Karkean jaottelun voi kui-
tenkin tehda: retoriikka koskee sanavalintoja (Summa 1996), argumentaatio niiden rakentamis-
ta vditteen siséltaviksi kokonaisuudeksi (Hénninen 1996, 164) ja diskurssi koko keskustelun
rakentumista eli vuorovaikutusta (Leiwo ja Pietikdinen 1996, 102-106). Sisdllénanalyysi tarkas-
telee keskustelun asiasisdltod. Nama ovat kaikki olennaisia ulottuvuuksia tutkimusaineistomme
analyysin kannalta, silld mitddn puhetta ei voi irrottaa kontekstistaan, ja jokainen sana sisaltda
merkityksen, jolla sanomaa rakennetaan.

Suhtaudumme retoriseen analyysiin kielen ja vaikuttamisen erittelyn keinona, tyovilinee-
nd, jonka voi ulottaa koskemaan kaikkea kielenkayttod (Jokinen 1999, 47). Puheen muoto ja
sisdlto kietoutuvat toisiinsa, eikd toista ole ilman toista: retoriikkaa ovat sanavalinnat, joiden
kautta sanoma argumentoiden vilitetddn, ja vditteet puolestaan rakentuvat sanojen valinnoille
ja asettelulle (Perelman ja Olbrechts-Tyteca 1969, 142). Kenneth Burke (1969, 22, 28) yhdistda
retoriikan idean kisitteeseen: keskustelu syntyy, kun eri tahot pyrkivdt tuomaan esille oman
kantansa ja yleensd my0s suostuttelemaan muut samalle kannalle tai pois vastapuolen kannasta.
Kyseessd on siten erillisten ja erilaisten ideoiden kamppailu. Kun keskustelija identifioituu tie-
tyn ndakokulman kannattajaksi eli tiettyyn ryhméén, han asemoi itsensd jotakin muuta vastaan
erottautumalla muista.

Puhe tai teksti rakennetaan aina yleisolle, jonka oletetaan hyviksyvdn tietyt premissit tai
yleiset arvot (Perelman ja Olbrechts-Tyteca 1969, 65-67). Ndistd valinnoista kéytetddn nimea
esisopimus. Puhuja rakentaa esisopimuksensa sellaisille lahtokohdille, jotka olettaa yleison hy-
viaksyvan. Nama oletukset ohjaavat puhujan valintoja. Kéytetty kieli, sanat, ilmaisut ja disposi-
tiot suunnataan oletetulle yleisolle (Perelman 1996; Wiberg ja Koura 1996, 204). Myohempi ar-
gumentaatio voi olla ristiriidassa esisopimuksen kanssa (ks. esim. Koskinen ja Puustinen 2022;
Puustinen ym. 2015), minka taitava puhuja pyrkii peittamaan. Toisaalta puhuja voi kéyttaa dis-
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sosiatiivista argumentointia eli erottaa ldhtokohtaisesti toisiinsa kuuluneita asioita tai ilmioita
toisiinsa liittymattomiksi. Kyse on erddnlaisesta kytkosten tietoisesta hdivyttdmisesta (Perelman
ja Olbrechts-Tyteca 1969, 411-412; Saari ja Sintti, 2018).

Vaikuttamisen keinojen kirjo on laaja. Retorisesti puhetta on antiikista asti luokiteltu tyy-
piltadn oikeuspuheeksi, poliittiseksi puheeksi tai ylistyspuheeksi. Oikeuspuheen tarkoituksena
on selvittdd oikea vddrasta (puhujan eduksi). Poliittinen puhe suuntautuu tulevaan ja neuvoen,
varoitellen ja spekuloiden suostuttelee toimintaan erityisesti hyodyn nimessd (Haapanen 1996,
42). Ylistyspuhe on luonteeltaan kasvatuksellista ja pyrkii luomaan samanmielisyyttd punnit-
semalla eettisid ja moraalisia kysymyksid toiminnan pohjaksi, mutta se voi my0s alistaa esitta-
maélld ongelmia tai syyllistimalla (Perelman 1996). Antiikin perinnettd, erityisesti Aristoteleen
(2000) Retoriikkaa, seuraten argumentoinnin voi jakaa (1) arvoihin vetoavaan ethokseen, joka
rakentuu luottamukselle ja valta-asemalle, (2) tunteisiin vetoavaan pathokseen seka (3) jarkeen
ja paattelyyn vetoavaan logokseen.

Niiden peruskasitteiden lisdksi analyysimme perustuu uuden retoriikan teoreetikoiden Ken-
neth Burken (1969) ja Chaim Perelmanin (Perelman ja Olbrechts-Tyteca 1969) kehittimiin ty6-
kaluihin, joiden avulla tekstiaineistoa on mahdollista kasitelld (ks. my6s Jokinen 1999; Kakkuri-
Knuuttila 2007; Perelman 1996; Potter 1996; Summa 1996, 51-54). Argumentoidessa viitettd
voi perustella vetoamalla esimerkiksi auktoriteettiin, faktaan, etuun tai haittaan, arvoihin, tapoi-
hin tai historiaan, uutuusarvoon, kokemukseen, tunteisiin tai asian yleisyyteen. Vastaviitteitd
vastaan voi my0s suojautua tunnustamalla tai kumoamalla vastaviite etukéteen ja viemalld siten
vastapuolen argumentilta vahvuutta. Kaikkia véitteitd rakennetaan sanavalintojen kautta.

Ensimmaista tutkimuskysymysta (ketkd koulutuskeskustelussa pédsivit daneen) varten en-
simmdinen kirjoittaja teki alustavan analyysin tarkastelemalla aineistosta puhujien méaraa
ja positioita sekd puheenvuorojen teemoja ja argumentteja ja kokoamalla ndma jasennellyksi
erittelyksi. Tamén jélkeen havainnoista keskusteltiin yhdessd. Analyysia pditettiin tarkentaa
puhujien rooleihin, argumentoinnin esisopimuksiin, puheenvuorojen kasityksiin tasa-arvosta
ja HS:n rooliin. Ndmi valinnat perustuivat alustavan analyysin havaintoihin siitd, kenen dani
keskustelussa kuului ja siihen, ettd tasa-arvoon liittyvat nakemykset tuntuivat viestivin muu-
toksesta. Tarve median aktiivisen roolin pohtimiseen nousi alustavan analyysin havainnoista
keskustelun valtapositioista eli siitd, kenen oleellinen ddni keskustelussa jdi kuulumatta ja mita
se kertoi julkaisufoorumin tietoisesti tai tiedostamatta tekemistd valinnoista.

Analyysin toisessa vaiheessa kaikki tutkijat analysoivat aineistoa tasa-arvon ndkokulmasta
(toinen tutkimuskysymys). Tédssd keskeinen analyysivdline oli esisopimus, jolle argumentaatio
perustettiin. Esisopimuksia analysoidessa tunnistimme puhujien yhteisiksi olettamia ja oletetun
yleison hyviksymid arvoja tai paddmaidrid (Perelman ja Olbrechts-Tyteca 1969, 65; ks. myos Kos-
kinen ja Puustinen 2022), jotka liitettiin suomalaiseen peruskouluun, sen merkityksellisyyteen
ja toisaalta huoleen suomalaisten koulujen tilasta. Esisopimukset nojasivat tasa-arvoon mutta
eri nakokulmista, mikd mahdollisti taustalla olleiden erilaisten kasitysten purkamisen. Tarkas-
telimme, miten tasa-arvosta puhuttiin ja miten eri puhujat kisitteen maédrittelivat. Ensimmaisen
analyysivaiheen tulokset puhujien rooleista varmennettiin vield uudelleen tutkijoiden yhteis-
tyond. Lopuksi analysoimme, millaiseksi HS:n rooli asemoitui (kolmas tutkimuskysymys) eri-
tyisesti suhteessa kahteen ensimmaiseen tutkimuskysymykseen.
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TULOKSET
Ketkd pddsivdt ddneen?

HS:n oletusyleisond néyttiytyy keskiluokka. Sekad toimitus ettd ulkopuoliset keskustelijat raken-
tavat argumentointiaan yleisolle, jonka oletetaan osaavan suomen yleiskielen normituksen, ole-
van kiinnostunut kouluvalinnoista, tietdvdn jarjestelmdsta tarpeeksi seuratakseen keskustelua
ja painottavan tasa-arvon eetoksessa yksilon valinnanvapautta. Yleis6d madriteltdessd kyse on
my0s siitd, keilld on kiinnostusta ja mahdollisuus lukea sanomalehtia.

Keskustelun esisopimuksia tarkastelemalla selvidd, ettd puhe pysyy tietynlaisissa kehyksissa,
joita ei haasteta: puhujat ovat huolissaan suomalaisen koulutuksen tilasta, ja ongelmien ratkai-
semiseksi on olemassa yhteinen tahtotila suomalaisen koulutuksen sdilymisestd korkeatasoisena
ja tunnustettuna. Erimielisyydet koskevat ldhinna ongelmiin liittyvid painotuksia ja ehdotettuja
toimia. Keskustelun yhteisesti jaettuna esisopimuksena on koulutuksen merkityksellisyys, huoli
suomalaisten oppimistulosten kansainvilisesta tilasta ja suomalaisen koulutuskentan ahdingos-
ta. Yleison hyvaksymiksi yleisarvoiksi oletetaan lasten hyvinvointi, tasa-arvo, oikeudenmukai-
suus, sivistys, menestyksen tavoittelu ja monialainen yhteisty6. Premissit ovat niin laajat, ettd
niitd on vaikea kiistdd. Laajat premissit ja kdsitteiden yleisyys mahdollistaa sen, ettd jokaisella
puhujalla on mahdollisuus osin itse maaritelld kasitteiden sisalto ja ndin kuljettaa argumentaa-
tiota haluamaansa suuntaan.

Eriytymis- ja koulushoppailukeskustelussa puhe jakaantui kahteentoista eri positioon (kuvio
1). Suurin oli tutkijoiden ja asiantuntijoiden joukko, joka kommentoi keskustelua oman osaa-
misensa nakokulmasta, usein HS:n pyynnostd. Lahes yhté paljon tilaa saivat peruskoululaisten
vanhemmat ja poliitikot. Suurin osa keskustelusta kdytiin ndiden kolmen position vililld. Va-
hemmin kuultiin opettajia, oppilaita, hallinnon edustajia ja HS:n omia kommentteja. Vanhem-
mat ja opettajat kirjoittivat useimmin mielipidekirjoituksia, kun taas asiantuntijat, poliitikot ja
oppilaat padsivit ddneen HS:n toimituksen valikoimana, haastattelujen kautta. Vanhemman po-
sitiosta késin puhuvista 78 prosenttia ilmoitti lapsensa olevan painotetussa opetuksessa. Yleis-
opetuksen valinneita vanhempia kuultiin vain yhdessa artikkelissa (HS 21.2.2023¢). Tdma on
ristiriidassa sen kanssa, ettd 70-90 % helsinkildisistd oppilaista on yleisopetuksen piirissd, pai-
notetussa puolestaan 10-30 % (HS 19.2.2023a).
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Kuvio 1. Puhujien méird (n=149) eriytymistd ja koulushoppailua koskevissa julkaisuissa.
Yksi puhuja voi esiintyd useamman kerran eri julkaisuissa. Nama kasitellaan erillisind pu-
heenvuoroina.

Keskustelun yhteiskunnallista merkitysta erityisesti eduskuntavaalien alla korostaa se, ettd use-
ampi poliitikko otti keskusteluun kantaa niin lehden pyynndstd kuin omasta aloitteestaan (HS
24.1.2023b; HS 23.2.2023a; HS 23.2.2023¢; HS 27.2.2023b). Politiikan kentalld tasa-arvon ka-
sityksid madriteltiin sekd puoluerajojen sisdpuolella ettd niiden yli: "Kokoomus otti — — ryh-
miékannan, jonka mukaan luokkamuotoista opetusta ei kannata lopettaa” (HS 27.2.2023b). Sa-
massa uutisessa apulaispormestari Paavo Arhinmien (vas.) kerrotaan vakuuttaneen, etta ei olla
'sulkemassa mitddn toimia pois tai valitsemassa jotain yhtd keinoa eriarvoistumisen ehkéisemi-
seksi kouluissa’, mutta toisaalta korostaneen, “ettd suomalaisen yhteiskunnan yksi tasa-arvon
kulmakivistd on, ettd erilaiset lapset erilaisista taustoista opiskelevat samoissa kouluissa ja luo-
kissa” (HS 27.2.2023b).

Poliitikkojen puheita yhdisti rahan késitteen kdytto terminaationa, lopullisena argumenttina
(Summa 1996, 62), joka estdd vastaviitteet silld perusteella, ettd sddstetty raha olisi aina hyva
ja tuhlattu raha huono, eikd rahaa tarkedmpda argumenttia ole (ks. HS 18.1.2023d). Numeroi-
den kautta puhuja pyrki edustamaan objektiivista ja kiistimatonta totuutta: Apulaispormestari
Anni Sinnemiki (vihr) katsoo, ettei mikddn muu keino voi korvata helsinkildisten koulujen tu-
levaisuutta kuin riittdva rahoitus” (HS 27.2.2023b).

Valta-asemien tarkastelussa olennaista on, keiden &énia keskustelussa ei kuulla: Yleisopetuk-
sessa olevien oppilaiden vanhemmat ovat marginaalissa, suomi toisena kielend -oppiméaraa
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opiskelevien oppilaiden (myohemmin S2-oppilaat) vanhempia ei kuulla lainkaan. Tarkastele-
malla sitd, ketkd maaritelldan “toisiksi’, eli keskustelun ulkopuolisiksi, vieraiksi tai pelkéksi pu-
heen kohteeksi, voidaan tarkastella puhujan positiota (Burke 1969, 28). Analysoidussa keskuste-
lussa toisiksi (ei-osallistuviksi) madrittyvat S2-oppilaat perheineen, kouluvalintoja tekemattomat
vanhemmat (usein yhdistettynd ei-lahjakkaiksi maariteltyihin oppilaisiin) ja kaupunkialueiden
ulkopuoliset asukkaat, joilla ei ole mahdollisuutta kouluvalintaan tai joiden arkea kaupunkien
eriytymiskeskustelu ei kosketa. Silloin aktiivista suhdetta koulutukseen heijasteleva keskiluokkai-
nen keskustelu maarittyy normiksi, jonka narratiivi vie tilaa muilta mahdollisilta nakemyksilta.
Esitetyn normaaliuden korostaminen on tapa luoda kuuluvuutta (Jensen 2011, 73).

Auktoriteettia rakennettiin keskustelussa usein ilmoitetun aseman, roolin ja nimimerkin
avulla. Aseman ilmoittaminen on tyylin ohella tapa vedota ethokseen (Perelman 1996) eli siihen,
millaisena keskustelija haluaa nayttaytya yleisolle: opettaja alleviivaa osaamistaan, vanhemmat
kokemusasiantuntijuuttaan ja asemaansa lasten suojelijoina, ja tutkijat korostavat asiantunti-
juuden arvoa (HS 18.1.2023e; HS 17.2.2023a; HS 16.2.023a; HS 23.2.2023d). Toisaalta auktori-
teettia pyrittiin luomaan myos aiheen vierestd tai jopa keinotekoisesti: nimike, valta-asema tai
kokemus mainittiin, vaikka silld ei ollut aiheen kannalta merkitysta (diplomi-insin6ri; puheen-
johtaja vuonna 2022; oppikoulun kdynyt) (HS 17.2.2023b; HS 20.2.2023f; HS 9.3.2023b). Auk-
toriteettia rakennettiin myos valikoiden: puhuja kertoi olevansa perheenisd mutta ei ekonomi
tai puolueaktiivi (HS 26.2.2023) - nekin olisivat olleet totta, mutta eivit kenties olisi tukeneet
kirjoittajan argumentaatiota samoin kuin vanhemmuuden korostaminen. HS julkaisi seitsemdn
puheenvuoroa nimimerkilld. Ndistd kolme oli opettajia (HS 17.1.2023b; 6.2.2023a; 22.2.2023f)
ja kolme diteja (HS 20.2.2023d-e; HS 23.2.2023d). Neutraalimpaa kisitettd huoltaja tai isédn roo-
liin viittaavia nimimerkkeja ei kdytetty lainkaan. Yhdessa tapauksessa vanhempien nimimerk-
kina oli "korkeakoulutetut koulushoppailijat” (HS 18.2.2023d).

Siind, missd muut puhujat - varsinkin vanhemmat - toivat vastakkaisia nikemyksid edusta-
via mielipiteitd esiin karkkaastikin, asiantuntijat pyrkivat puhumaan neutraalisti ja rauhallisesti
jakannustamaan yhteistydhon (HS 22.1.2023d; HS 5.3.2023a). Puhujien positioista riippumatta
suomalaista koulutusjdrjestelmda ylistettiin opetuksen, opettajien ja oppilaiden osalta, mutta
toisaalta samalla kuitenkin puhuttiin monista jérjestelman ongelmista ja erityisesti hallinnon
ymmartamattomyydestd ja resurssien riittdmattomyydesta (mm. HS 22.2.2023b-f):

Olen ylpei kaikesta siitd ammattitaidosta ja koulujen kehitystyostd, jota olen saanut seurata
vuosien ajan. Ihmeisiin ei kuitenkaan koulussa yksin pystytd, ja rahoituksella turvataan riit-
tavat resurssit — osaamista kouluissa on. (HS 21.1.2023a)

- — haastavaa arkea pyo0rittavat opettajat joutuvat haalimaan sieltd tadlta lisamateriaalia. - -
Selkokieliset kirjaversiot eivit ole kustantajien intresseissé etusijalla, koska nédiden kirjojen
kohdeyleis6 on pieni. Soveltuvien materiaalien kehitteleminen jadkin jo valmiiksi kuormit-
tuneiden luokan- ja aineenopettajien harteille. (HS 22.1.2023e)

Léhes kaikki puheenvuorot sisélsivat pathosta eli lukijoiden tunteisiin vetoamista. Laajasti ja-
etuksi ndyttiytyvaan esisopimukseen nojaten lasten oikeudet ja hyvinvointi toistuivat lahes
kaikissa kirjoituksissa. Niilld oikeutettiin jyrkkdkin argumentointi, jolla puolustettiin oman
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edun ajamista ja yleistettiin oma ndkemys tai kokemus normiksi: “Aika harvalla vanhemmal-
la vaakakupissa painavat yhté paljon yhteiskunnalliset ihanteet tai kauniit aatteelliset hokemat
ja velvollisuus huolehtia oman lapsensa hyvinvoinnista” (HS 26.2.2023). Erityisen paljon pat-
hosta kayttavat vanhemmat: “halutaan siis viedd viimeinenkin mahdollisuus tukea lahjakkaita
ja motivoituneita lapsia ja perheitda” (HS 17.2.2023a). Osassa puheita omat tasa-arvokasitykset
esitettiin totuuksina, vaikka todistuspohjaa ei ollut: "Luokkamuotoisesti toteutettuna painotet-
tu opetus luo vahvaa yhteisollisyyttd, joka ei ole keneltdkddn pois” (HS 19.2.2023d). Esimerkit
kuvaavat, kuinka yhteisesti hyviksytysta ja vaikeasti vastustettavasta esisopimuksesta voi ar-
gumentoida moniin eri suuntiin. Olennaista on, keitd ovat ne lapset ja nuoret, joiden parasta
tavoitellaan, eli onko kyse omista lapsista vai kaikista lapsista yleisesti.

Tasapainoilua tasa-arvolla

Seuraavaksi tarkastelemme, miten keskustelun esisopimuksen muodostavat lasten ja nuorten
etu sekd tasa-arvo madrittyivdt analysoimassamme keskustelussa. Tarkastelujaksomme alku-
puolella puhuttiin yleiseen etuun ja/tai haittaan nojaten "hyvin ja turvallisen oppimisympiris-
ton valikoinnista” (HS 19.2.2023a). Keskustelun painopisteen siirryttyd S2-oppilaista painotet-
tuun opetukseen alettiinkin puhua lahjakkuuden tukemisesta ja lapsen parhaaksi toimimisesta.
Painotettu opetus ndhtiin lahjakkaiden lasten oikeutena: "On todellinen sééli ja suurta tuhlausta,
jos erityislahjakkaat lapset (niin musiikissa, liikunnassa, kielissd kuin kuvataiteissakin) eivit saa
ansaitsemaansa opetusta” (HS 18.2.2023e) ja ”[m]usiikkiluokalla musiikki on asia, joka yhdistda
kaikkia. Se on iso juttu” (12.3.2023). Keskustelun premisseina olivat oikeus yksil6lliseen polkuun
ja kisitys lahjakkuudesta syntymailahjana (HS 22.1.2023a). Muutama puhuja (mm. 19.2.2023b;
21.2.2023f) paljasti premissin kysymaélld, eikd painotetun opetuksen laajentaminen, poista-
misen sijaan, loisi tasa-arvoa kaikille: "Nain kaikki lapset saisivat valita itseddn kiinnostavan
painotuksen” (HS 18.2.2023f) ja "Kaikki oppilaat painotusluokalle” (24.2.2023e). Tasa-arvon
ja yksilon valinnan vilinen ristiriita on ilmeinen, mika nakyy jopa puheenvuorojen sisilla: "En
vastusta painotettuja luokkia, mutta ainakin Helsingissd ne ovat luoneet ihan selkeén jakolinjan
oppilaiden vélille” (HS 21.2.2023c). Monet kirjoittajista asemoivat itsensd painotetun opetuksen
kannattajiksi, vaikka samaan aikaan tunnistivat ja nostivat esille siihen liittyvid ongelmia.

Tasa-arvon vastakohdaksi keskustelussa nostettiin “tasapéistiminen” (esim. HS 17.2.2023a;
21.2.2023a). Kasite oli kdytossa erityisesti koulushoppailun puolestapuhujilla, ja silld ilmaistiin
huolta siitd, ettd kouluvalinnan toteutusta rajaamalla vesitettdisiin “lahjakkaiden” lasten kehit-
tymismahdollisuudet. Ndkemykset lasten osaamisesta opittavissa olevana luokkasidonnaisena
kulttuuripddoman ilmentyména (Rinne 2014, 24) olivat harvassa. Sen sijaan useampi puhuja
vahvisti aiempaa diskurssia (Seppanen ym. 2018, 66) painotetun opetuksen oppilasvalikoinnista
esittdmalld, ettd jarjestelmd on tasa-arvoinen ja toimiva nykyisellddn: ”[haastatellut opettajat]
ei[vit] nde painotettua opetusta syynd koulujen segregaatioon. Eikd sen lopettamiseksi aina-
kaan kannata hajottaa hyvin toimivaa systeemid.” (HS 19.2.2023c).

Painotettu opetus samastettiin lahes ainoastaan musiikkiluokkaopetukseen puolustaen lap-
sen oikeutta kehittdd musikaalisuuttaan (esim. HS 19.2.2023¢; HS 12.3.2023). Painotettu kie-
li-, taide- ja urheiluopetus puuttui keskustelusta lahes kokonaan. Niidenkin osalta puhuttiin
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lahjakkuudesta mutta ei vahvuuksien kehittdmisestd lainkaan: ”Hyvin suuri osa painotetusta
opetuksesta, ei ole kieleen sidottua lahjakkuutta: liikunta, musiikki, taideaineet, Sazonov sanoo”
(HS 27.2.2023b). Tasa-arvon kannalta on kyse kahdesta eri yhteiskuntapoliittisesta suhtautu-
misesta: Ensimmadinen painottaa osaamista synnynniisind ominaisuuksina, jolloin painotetun
opetuksen rajoittaminen olisi epdoikeudenmukaista tasapdistamistd. Toinen puolestaan painot-
taa ymparistotekijoiden eli padasiassa sosioekonomisen taustan merkitysta osaamisen kehitté-
misen ldhtokohtana. Jilkimmaisen nakemyksen mukaan mahdollisuuksien tasaaminen on ni-
menomaan oikeudenmukaista tasa-arvon rakentamista (Kalenius 2020, 335).

Erityisesti vanhempien kirjoittamissa mielipidekirjoituksissa tasa-arvon kasitykset ovat hy-
vinkin mustavalkoisia, ja yksilon ja yhteisen hyvd ndhdaidn monessa vastakkaisina ja yhteenso-
vittamattomina: “Tasapdistetddn kaikki heikompien tasolle, niin mitdan todellisia uudistuksia
- — ei tarvitse tehdd” (HS 17.2.2023a). Koulutuksen osalta eletddn “viimeisid hetkid” ja tilanne on
“jarkyttava” (HS 27.2.2023a; HS 5.3.2023b). Suunnitelma lopettaa painotetut luokat on "paéton
ja dadrimmadisen huono’, koska "miksi lapset eivit saisi kokea olevansa osaavia? Miksi kaikki pi-
taa tasapdistad?” (HS 17.2.2023a).

Yksilon valintaa puolustettiin muun muassa lapsista valittdmisen ja aiheen tai oman mieli-
piteen koetun yleisyyden perusteella: "Puhdasta hyvauskoisuutta on - - kuvitella, ettd vanhem-
mat hylkaisivdt luontaisen taipumuksensa ajatella jdlkikasvunsa parasta ja uhraisivat edes pala-
sen lastensa tulevaisuutta tasapédistamisen ideologisella alttarilla” (HS 26.2.2023). Omaa puhetta
eli ideaa rakennettiin tukeutumalla laajoihin premisseihin niin, ettd puhuja saattoi maéritella
sekd omaansa ettd muiden positioita ja ndin vastustaa koettua vastapuolta: ”Valitsen tulevan
asuinalueeni, kunnan ja jopa valtion siten, ettd lapseni péddsevit hyvdan kouluun eivitka jou-
du niiden virkahenkildiden ja poliitikoiden harjoittaman inkluusion uhriksi” (HS 17.2.2023a).
Samaa arvopohjaa ilmentden ja samoin keinoin argumentoitiin kuitenkin myds taysin péinvas-
taista: "Meille [ldhikoulun valinta] merkitsee sitd, ettd kannamme vastuuta lapsistamme seka
tulevaisuuden Suomesta” (HS 20.2.2023d).

Helsingin Sanomien rooli

HS kdynnisti keskustelun tammikuussa 2023 ilmoittamalla, ettd oppimistulokset ovat heikenty-
neet nopeasti tai jopa “romahtaneet” (HS 13.1.2023a), mutta muutti keskustelun edetessa kan-
taansa ja totesi kuukautta myohemmin, ettd "romahdusta on liioiteltu” (HS 10.2.2023) hiivytti-
en passiivin kéytolld oman roolinsa. Lopulta HS kdédnsi asetelman péinvastaiseksi ja kysyi, onko
suomalainen koulu edes kriisissa (HS 13.3.2023a) nédyttdytyen neutraalina selvittdjana: "HS pal-
jasti’, "kokosi — — vditteitd”, ja tarkisti, pitdvatko ne paikkansa® (HS 13.3.2023b).

Mitd pidemmiille keskustelu eteni, sitdi monipuolisemmaksi ja neutraalimmaksi HS:n sivy
muuttui. Omaa toimijuuttaan se vuoroin haivytti (HS 22.1.2023b), vuoroin alleviivasi: “myos
HS pyrkii nyt hakemaan aktiivisesti vastauksia” (HS 13.3.2023a). Tyylillisesti HS siirtyi pathok-
sen vérittamistd mielipiteen ilmaisuista logokseen perustuvaan “faktantarkistajan” tilasto- ja nu-
meropohjaiseen asemaan (vrt. HS 27.2.2023a ja HS 13.3.2023b).

Varsinkin keskustelun alussa HS kuitenkin asemoitui koulushoppailun tukijaksi. Lehden mu-
kaan Helsingin kaupungin tavoitteena on “estdd niin kutsuttua” koulushoppailua "puuttumalla’,
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vaikka se vield "tarjoaa” sithen mahdollisuuden, kun taas painotetut luokat “mahdollistavat” lap-
sen kehityksen, varakkaiden perheiden lapset vain “pdityvit” painotetuille luokille, ja muutok-
sen jalkeen heiddt "ripoteltaisiin” eri luokille (HS 25.1.2023a; HS 16.2.2023a; HS 18.2.2023a).
HS kirjoitti omissa kannanotoissaan, ettd "Helsingin virkahenkil6iden idea kannattaa hyléta”
(HS 18.2.2023a) ja "tasa-arvoa tulee hakea, mutta tasapdistamista varoa” (HS 21.2.2023a). Muu-
tamassa artikkelissa HS kaytti yksinkertaistavaa tyylid, mahdollisesti korostaakseen omaksu-
maansa rooliaan asioiden selventdjini ja tarkastajana: “tutustutaanpa aluksi erddseen karttaan”
(HS 12.3.2023).

HS:n aktiivista roolia havainnollistaa vertailu asiantuntijoiden puheeseen. Tarkastelujakson
alussa asiantuntijoiden puhe oli varovaisempaa: ”[t]dhén ei ole yhti ja helppoa vastausta” (HS
13.1.2023b), mutta keskustelun edetessd puhe esimerkkeineen muuttui painokkaammaksi ja
konkreettisemmaksi: ”jos saamme tuen toimivaksi ja riittivdn pienet ryhmékoot, - - homma
saadaan toimimaan” (HS 5.3.2023a); "nyt on viimeisid hetkid puuttua koulujen eriytymiseen”
(HS 5.3.2023b). HS puolestaan toimi pdinvastoin ja oli aluksi jyrkempi kannanotoissaan:

Jos tuntuu siltd, ettd Ylen julkistamat faktat eivdt palvele niin sanottua yhteiskunnan yleista
etua, vikaa kannattaa ensin etsid yhteiskunnasta ja sen tuottamasta segregaatiosta eikd Ylesta.
- — Hakiessaan lapsilleen parasta mahdollista koulutusta korkeakoulutetut perheet toteutta-
vat juuri sitd koulutuseetosta, jonka varaan Suomi nyt vannoo: menestys perustuu hyvédin
koulutukseen ja omien erityiskykyjen kehittimiseen. On paljon vaadittu, ettd vanhempien
odotetaan luopuvan siitd omien lastensa kohdalla. (HS 21.2.2023a).

Keskustelun edetessd HS:n kannat muuttuivat sovinnaisemmiksi ja monipuolisemmiksi (esim.
HS 13.3.2023a). Lehti pyrki ohjaamaan aloittamaansa, aluksi S2-opetukseen painottunutta, kes-
kustelua nostamalla my6hemmin esille S2-oppijoiden omia kokemuksia ja opetuksen onnistu-
misia (HS 31.1.2023; 2.2.2023a-b; HS 3.3.2023). Tama heijastelee Hannele Pitkédsen ja kanssakir-
joittajien (2021) tutkimustuloksia Helsingin Sanomissa kdydystd inkluusiokeskustelusta: HS:n
kayttdman toiseuttavan puheen tulkittiin erottelevan lukijakunnan ja keskustelun kohteena ole-
vat “ongelmat” toisistaan. Myos analysoimassamme keskustelussa HS kaytti merkittidvaa valtaa
keskustelun rakentumisessa osallistuessaan siihen “"huolestunein ddnenpainoin ja affektiiviseen
savyyn” (emt., 502). Tutkimusajanjaksollamme HS kaytti valtaa sekd perinteiselld tietoa esille
nostavalla tavalla journalistisen sisdltonsd kautta ettd toisenlaisella kilpailuasetelman maéritta-
malld tavalla julkaisemiensa yleisonosastokirjoitusten kautta. Voikin todeta, ettd HS omilla va-
linnoillaan antoi d4dnen (ylemmalle) keskiluokalle, jonka diskurssi ohjasi laajempaa keskustelua.

POHDINTA

Koulushoppailusta ja eriytymiskehityksestd kdytya keskustelua leimasi ristiriitaisuus. Esisopi-
muksiksi hyvéksyttiin lasten hyvinvoinnin edistdimisen tahto, koulutuksen merkitys ja yhteis-
kunnallisen menestyksen tavoittelu. Lisaksi alleviivattiin, ettd muutokselle on tarvetta ja tahtoa.
Esisopimus on niin lavea, ettd sitd on vaikea kiistdd nayttaytymatté lasten ja nuorten oikeuksien
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vastustajana. Laveus mahdollisti erimielisen keskustelun, jossa erimielisyydet koskivat varsin-
kin muutoksen keinoja ja arvojen madritelmid. Ristiriita oli erityisen selked tasa-arvon osalta,
joka kasitettiin osin mahdollisuuksien tuettuna tasa-arvona, osin ihmisten oikeutena yksilolli-
siin koulutuspolkuihin. Haluttiin sdilyttdd tasa-arvoisen ldhikoulun ajatus, mutta samalla toi-
vottiin omille lapsille yksil6llisia mahdollisuuksia painotetun opetuksen avulla. Jalkimmaista
paddyttiin kannattamaan, koska tasa-arvoinen ldhikoulu nayttdytyi menetettynd utopiana.

Analyysi tuottaa mielenkiintoisen kuvan siitd, millaisena suomalainen koulu kisitetdan. Se
on maailman paras ja samalla epdonnistunut tehtdvassadn. Asiat ovat monen puhujan mukaan
menossa niin huonoon suuntaan, ettd tilanne ndhdéan jo lohduttomana. Puhe on samaan ai-
kaan ylistdvad ja alistavaa. Silld pyritdan l6ytamain mahdollisuuksia muutostoimintaan mutta
samalla etsimdén syitd ja syyllisid. Ei ole sindlladn yllattavaa, ettd yhteiskunnallinen keskustelu
oli ristiriitaista. Kiinnostavaa on kuitenkin se, ettd ristiriitaisuutta esiintyi puheenvuorojen sisil-
ldkin. Ikdan kuin sanottiin yhtd mutta paljastettiin samalla oma arvopohja toiseksi tai argumen-
toitiin samoin perustein vastakkaisten kantojen puolesta.

Analysoimamme keskustelu heijastaa kdynnissd olevaa muutosta tasa-arvon kasityksistd
koulutuksessa (vrt. Ahonen 2003; Tervasmaki 2018). Tasa-arvo késitetdan entistd vahvemmin
yksilollisten oikeuksien mahdollisuuksina yhteisollisen tasa-arvon tukemisen sijaan (vrt. Sep-
panen ym. 2018, 66), ja ndiden yhteensovittaminen ndhdédan lahtokohtaisesti vaikeana tai mah-
dottomana. Sosiaalisen oikeudenmukaisuuden nimissd tehdyt kompensaatiot (ks. esim. Kala-
lahti ja Varjo 2012) mainitaankin keskustelussa ldhinna tutkijoiden toimesta keinona purkaa
eriarvoistumiskehitystd. Aiemmin esimerkiksi Aleksi Kalenius (2020, 337) onkin esittdnyt, ettd
mahdollisuuksien tasa-arvon voimakas heikkeneminen suomalaisessa koulutusjdrjestelmassa
olisi painava perustelu nykyisen koulutuspolitiikan uudelleentarkastelulle.

Keskustelussa on havaittavissa yhteyksid myos aiemmin esitettyihin huoliin rakenteellisen
rasismin muuttumisesta salonkikelpoiseksi (Raveaud ja van Zanten 2007). Esittimalla huo-
li (omien) lasten tulevaisuudesta tai korostamalla omaa hyvéa tahtoa peitetddn, héivytetddn ja
tehddan hyviaksyttiviksi eriarvoistavien rakenteiden ja niitd tukevan toiminnan yllapito. Sa-
mantyylistd argumentointia edustaa puhe, jossa epdtasa-arvo nayttaytyy valitettavana tosiasiana,
jolle emme voi mitdén tai jota vastaan voi taistella 1dhinna yksilotasolla kukin omien resurssien
puitteissa. Tallaiset piilotetut kasitykset nédkyivdt erityisen selvind Ylen “koulukoneen” julkai-
sua seuranneessa keskustelussa, jossa julkaisun puolustajat korostivat yksilon vastuuta faktojen
kasittelyssa ja vastustajat puolestaan moittivat rakenteellisen rasismin mahdollistamisesta (HS
20.2.2023a; 21.2.2023h). Keskusteluissa vihjattiin, ettd koulushoppailevat vanhemmat rakenta-
vat toiminnallaan juuri sité eriarvoista yhteiskuntaa, jota pakenevat.

Suomessa on pitkddn ajateltu, ettd lapsensa voi hyvin mielin laittaa lahikouluun, koska sen
tasokkuuteen voi luottaa. HS:n toimittajan (HS 23.2.2023b) mukaan Isossa-Britanniassa “tal-
laiseen naiiviuteen ei ole varaa” Ruotsissa puolestaan hajautettiin paitosvaltaa 1990-luvulla ja
luotiin koulumarkkinat, joiden seurauksena syntyivit muun muassa voittoa tavoittelevat yksi-
tyiskoulut. Henreksonin ja Wennstrémin (2021) mukaan edelld mainitut seikat seki tietoon ja
pedagogiikkaan liittyvien késitysten nopeat muutokset aiheuttivat syvan negatiivisen kierteen,
joiden seurauksena arvosanat menettivat merkitystddn ja opettajan ammatin status laski.

Ennen vuosituhannen vaihdetta myds Suomessa kouluvalintoihin tuli joustavuutta, ope-
tussuunnitelmatyd vapautui ja tulosohjaus vahvistui. Tama ei kuitenkaan johtanut samaan
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tilanteeseen kuin Ranskan tai Ison-Britannian kaltaisissa luokkayhteiskunnissa tai Ruotsissa.
Jokin silti muuttui, ja Ahonen (2003) kuvaa muutosta termilld “koulu uusille keskiluokille”
Suomalaisia muutoksia voidaan tarkastella varaventtiilind tai kompromissina, joka on suonut
koulutetuille ja keskiluokkaisille vanhemmille mahdollisuuden varmistaa jalkeldistensd koulu-
tuspolku ilman, ettd on tarvinnut luopua uskosta peruskoulun alkuperdiseen tarkoitukseen ja
merkitykseen. Asetelma on mahdollistanut samaan aikaan yksilolliset ratkaisut ja silti (nden-
ndisen) yhteisen peruskoulun puolustamisen. Tdma on se ristiriitainen 1dhtokohta, joka nah-
ddksemme toimi tutkimamme keskustelun yhtend ylldpitdvina voimana.

Keviain 2023 aikana syntynyt tarve keskustella koulushoppailusta heijastelee sita, ettd pitkaan
kéynnissd ollut eriytymis- ja eriarvoistumiskehitys on muodostunut peruskoulun koetinkiveksi.
Keskustelua on kdyty ennenkin, ja tullaan kdymaan jatkossakin, hyvin samanlaisista aiheista.
Esimerkiksi 1990-luvulla keskustelu koski ennen muuta sitd, tasapdistddko peruskoulu lahjak
kuuden tukemisen kustannuksella (Ahonen 2003, 162-166). Tuolloinen keskustelu kuitenkin
tyrehtyi Suomea mairittelevien Pisa-tulosten myotd. Lisdksi kavi ilmi poikkeuksellisen pieni
jakauma erilaisista taustoista tulevien oppilaiden vililld. Uutena teemana niyttdisi nyt nousevan
esiin osaamistasoon liittyva huoli, joka kytkeytyy keskusteluun tuottavuudesta ja innovaatiopu-
lasta ja jossa on havaittavissa selkedd alueeseen, sukupuoleen ja luokka-asemaan liittyvéa eriyty-
mistd (Kalenius 2023; OKM 2023).

Niahdidksemme analysoimamme keskustelu ilmentdd Suomen ldhihistoriassa kuitenkin jos-
sain madrin poikkeavaa tilannetta, niin kutsuttua “kairos-hetked” (ks. Kauko 2011), joka voi
mahdollistaa suuremmat muutokset koulutusjérjestelmassa. Téllaisia muutokselle otollisia het-
kid oli 1960-1970-luvuilla, jolloin peruskoulu syntyi ja yliopistot uudistuivat, sekd 1990-luvulla,
jolloin perusopetukseen ajetut muutokset eivit kuitenkaan toteutuneet. Vastaavasti 2010-luvul-
la etujérjestotoimijat vaativat voimakkaasti "vanhentuneen” koulun uudistamista, mutta pyrki-
mykset eivdt onnistuneet Pisa-tulosten suojaavan vaikutuksen ja koulutuksen jatkuvuutta tu-
keneiden rakenteiden vuoksi (Santti ym. 2021). Nyt, ongelmien noustua esiin voimakkaasti ja
Pisa-tulosten tarjoaman suojuksen halkeiltua, voi kasilld olla etsikkoaika muutospyrkimyksille.
Téama nousi esiin my6s uusimpien Pisa-tulosten julkaisun yhteydessd loppuvuonna 2023, kun
julkisessa keskustelussa nostettiin esiin peruskoulun rakenteellinen uudistaminen (Paukkeri
2023).

On myos mahdollista tarkastella HS:n valintoja yhtend edelld kuvatun muutostilanteen
mahdollistajana. HS pyrki keskustelun moderoijana yhtd aikaa toimimaan sekd mahdollista-
vana areenana ettd totuuden ddnend ja tuomarina. Toimituksen sana- ja aihevalinnat ohjasivat
keskustelua vahvasti. Lehti korosti riippumatonta uutisty6td journalistin ohjeiden mukaisesti
(22.1.2023b; JSN 2014) mutta hdivytti samalla omaa rooliaan keskustelun suurimpana vallan-
kayttdjand. Toinen merkittdvd havainto on HS:n linjamuutokset suhteessa oppimistuloksiin ja
kouluvalintoihin. Oppimistulosten laskuun liittyvd sangen ravakka uutisointi saattoi vaientua,
koska tutkijat esittivat huolen osin aiheettomaksi. Vaikka kouluvalintakeskustelussa annettiin
tilaa myos eriytymistilanteesta huolestuneille tutkijoille, HS naytti etenkin tarkasteluajanjakson
alussa ottavan selvdsti myonteisen kannan painotettuun opetukseen ja kouluvalintaan.

Muutokset lehden linjassa kertovat siitd, kuinka media aistii keskustelun suuntaa ja pohtii
sen perusteella omaa asemaansa ja strategiaansa. Medialle on tyypillistd tuottaa timénkaltaisia
keskusteluja, jotka herdttdvdt nopeita tunnereaktioita. Retoriikan nidkokulmasta kysymys voi
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olla esisopimuksen tarkistamisesta. Samoin kyse voi olla yleis6- ja tilaajasuhteen ylldpidosta
lehden argumentoidessa ensisijaisesti lehted lukevalle ja osin my6s lehden siséllon luomiseen
osallistuvalle suhteellisen koulutetulle keskiluokalle.

Analysoimamme keskustelu saattoi eduskuntavaalien alla saada enemmén huomiota kuin
se olisi muuten saanut. HS (22.1.2023a) my6s kannusti keskusteluun nimenomaan vaalien alla.
Keskusteluun osallistuivat suurimpien kaupunkien poliitikot ja lahes kaikkien poliittisten puo-
lueiden johtajat, ja silld voi arvioida olleen vaikutusta paatoksentekoon ja poliittisiin kirjauksiin.
Esimerkiksi Helsingin kaupunki otti kantaa keskusteluun vihjaamalla, ettd se olisi vaikuttanut
kaupunkipoliittiseen paitoksentekoon (HS 21.2.2023e), ja kesdakuussa 2023 julkaistu hallitus-
ohjelma (Valtioneuvosto 2023) siséltdd kirjauksen: "Hallitus kannustaa kuntia toteuttamaan
painotettua opetusta segregaation ehkdisemiseksi”. Segregaation ja painotetun opetuksen niput-
tamisen samaan virkkeeseen voi tulkita viestivén siité, ettd neuvottelijat ovat olleet tietoisia kes-
kustelusta, jossa koulutuksellisen tasa-arvon kisitettd pyritddn maarittelemédan monin eri tavoin.
Téama luo ldhtokohdat tulevalle tutkimukselle ja poliittiselle paatoksenteolle, jonka tehtaviksi
asettuu periaatteellinen pohdinta siitd, millaisten arvojen, resurssien ja tavoitteiden pohjalta
suomalaista koulutusta halutaan lahitulevaisuudessa rakentaa.

Viime vuosisadan kenties merkittavin koulukeskustelu liittyi peruskouluun, jonka haluttiin
takaavaan kaikille yhtéldiset mahdollisuudet. Modernisoituvan Suomen ajateltiin tarvitsevan
kaikkien panosta, mika tarkoitti koulutustason nostoa. Sitd perdankuulutetaan my6s nyt. Edes-
saimme voivat olla samat periaatteelliset kysymykset kuin tuolloin ja sittemmin my6s 1990-lu-
vulla. Saako tasa-arvon tavoittelu rajoittaa yksiléiden mahdollisuuksia? Entéd kuinka paljon yk-
silon elamédnpolun rakentuminen voi ajaa yhteisollisen tasa-arvoajatuksen edelle?
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