PAAVO HIRVIKALLIO, Tasavallan presidentin vaalit Suomessa 1919—
1950. WSOY. Porvoo 1958. Siv. X -+ 239.

Joulukuun 20 piivind 1958 tarkastettiin Helgingin Yliopistossa poliittisen historian
alalla  Valtiotieteellisen yhdistyksen pitkiaikaisen sihteerin, maisteri Paavo Hirvikallion
viiitoskirja Tasavallan presidentin vaalit Suomessa 1919—1950. Hirvikallio on jo pitem-
miin ajan kuluessa perehtynyt merkittiiviiiin tutkimustehtiviinsi keriiten sitd varten laa-
jan aineiston, jossa eri puolueitten asiakirja-aineksen ja yksityisten poliitikkojen muistiin-
pancjen lisdksi kiinnittiviit erityisti huomiofa yli 500 wvaalitoimituksiin aktiivisesti osallis
tuneen kansalaisen, etupdissi valitsijamiesten haastattelut, Kirjoittaja onkin tilld tavalla
pelastanut tutkimuksen kiiyttéén suuren miiiirtin sellaista ensiarvoista historiallista tietii-
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mystd tasavallan presidentin  vaalitoimituksista, mikd muuten olisi saattanot jéddd koko-
naan unhoon. Tosin on sanottava, ettd haastatteluilla Lkeriityt tiedot eivit ole kovinkaan
paljon muuttaneet sitd peruskuvaa, minkd muut lihteet antavat vaalitoimituksista. Ken-
ties Hirvikallio ei ole kuitenkaan tahtonut tuoda vield tissi tuthkimuksessaan esiin kailikea
sitd materiaalia, minki hin haastatteluillaan on keriinnyt.

Hirvikallio on ottanut kisiteltiviikseen presidentivaalit vuodesta 1919 vuooteen 1850,
Tutkimuksen esittimisen sajankohdan huomioon oftaen tuntuu kuitenkin siltd, etti hin
olisi voinut ottaa kisiteltivikseen myts vuoden 1956 vaalin, koska silld tavalla hiinen
esityksessiiin niitten vaalitoimitusten lukumidrd olisi lisdfintynyt, joissa vaalin ovaf suo-
rittaneet perustuslain  edellyttimilld tavalla valitut 300 valitsijamiestéi. Vaalitoimitulsen
liheisyys tissd tuskin oligi haitannut sen pahemmin kuin vuoden 1950 vaalissakin,

Tutkimuksessaan Hirvikallio on sunnnannut huomion ldhinnd kahteen seikkaan, toi-
saalta eri puolueitten presidenttichdokkaan asettamiseen, foisaalta taas itse valitsijamiesten
suorittamaan presidentinvaaliin. Tamén tehtéviinasettelun kannalta teoksen jaoittelu miiii-
riytyy varsin luonnollisesti. Aluksi Hirvikallio selostaa aivan Iyhyesti presidentin vaali-
tavan synty#, omistaa sen jilkeen oman Tovim  jokaiselle presidentivaalille sekii kertoo
lopuksi lyhyesti pyrkimyksisti vaalitavan muuttamiseksi esittien tissi yhteydessi jonkun
oman kommenttinsa,

Jos timiin tehtiviinasettelun kannalta tarkastelee jotakuta presidentivaalia, jid kuva
kuitenkin jossain midrin puolinaiseksi. Presidenttichdokkaan asettamisen ja valitsijamies-
ten suorittaman presidentinvaalin vililld merkitseviit valitsijamiesvaalit kaikkine ehdokas-
asetteluineen, wvaaliliittoineen, teemoineen, keskusteluineen ja tuloksineen omaa vaihetta,
joka tuskin vikivaltaa tuottamatta on irroitettavissa muista vaalitoimituksen osista. Tisti
syysti  olisi  toivonut tekijin lkiinnittineen laajempaa huomiota myids valitsijamiesten
vaaliin,
puolueissa itse presidenttichdokkaitten aseftaminen kiivi. Nyt kyllikin mainitaan, milloin
ja missii keskustelu ehdokkaista aloitettiin ja lkeitd ehdotettiin, mutta selvittdmittd jas
useimmissa tapauksissa, mitkd piirit alokst toivat minkin nimen esiin ja minkiilaisia
intresseja eri henkilditfen nimefimiseen littyi. Olettaisi, ettii juunri runsaitten lhaastatteln-
tietojen kiyttd olisi tehnyt mahdolliseksi seurata n#itikin, suoranaisen kertovan asialirja-
materiaalin  ja sanomalehtiartikkelien taskse kulkevia polititkan polkuja. Thmin seikan
selvittiiminen olisi tuonut olennaisesti uutta aineistoa myos siihen keskusteluun, jota par-
haillaan kiydiin presidentin vaalitavan muuttamisesta ja jossa ndyttid eridksi keskei-
simmiiksi kohdaksi muodostuvan kysymys siitd, miten juuri presidentiiehdokkaitten nimei-
minen voisi tapahtua niin, ettd alkuvalitsijoiden, vaalikansan tahto kiivisi parhaiten esiin.
Mutta kentiegs Hirvikallio aikoo kiinnitt#i tihiin seikkaan huomiota siind tutkimuksenss
erillisessii osassa, jossa hiin lupaa ottaa esille ,systemaattisia niikikohtia”.

Pdin  vastoin kuin presidenttiehdokkaiden nimedmistd tuntun Hirvikallio kisitelleen
varsin onnistuneesti itse valitsijamiesten suorittamaa presidentin vaalitoimitusta sekii siihen
liittyvdi spekulointia eri ehdokkailla toivottujen miesten saamiseksi toiseen ja kolmanteen
dfinestykseen. Hirvikallion esitys antaa havainnollisen, paikoifellen suorastaan dramaattisen
kuvan siitd, miten mutkalliseksi taktiikkapeliksi nim# Hinestykset voivat nykyisen vaali-
tavan vallitessa muodostus ja miten suuria spekulointimahdollisunksia ne tarjoavat, jopa
niin  etteiviit tyhmemmiit valitsijamiehet pysy endii lopulta lainkaan | ldirryilld”, misti
oikein on kysymys. Juuri tiissi suhteessa Hirvikallion tutlimus tarjoaa oivallista ainesta
sille yleistyviille kansalaismielipiteelle, jonka mukaan presidentin vaalifavassa on saatava
nopeasti muutos aikaan.

Juuri vaalitoimitusten lkuvaukseen liittyy mukaan er#iti yksityiskohtia, jotka sindinsi
ovat varsin virkistiivii kuvatessaan eri intressien vaikutusta valitsijamiesryhmiin. Nykyi-
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gelliin nimi tiedot tekeviit kuitenkin hivenen anekdoottimaisen vaikutuksen siitd syysti,
ettd titd tutkimuslinjaa ei ole haluttu tai voitu viedi lipi kaikkien wvaalien tai kaikkien
ryhmien kohdalla. N#in ollen jonkun Manri Henkajuuren vaikutus kokoomuspuolueen ryh-
missd tai jAdkArien subtautuminen Stahlbergiin joutuu kokomaisuutfa ajatellen tarpeetfo-
man korostettuun asemasan.

Teoksensa viimeisessii Iuvussa Hirvikallio kerfoo niistd lukuisista esifyksistd, joita
eduskunnassa  koko itsenfiisyyden ajan on tehty presidentin  vaalitavan muuttamiseksi.
Useimmat ovat tihdinneet siihen, ettd presidentin vaali olisi muutettava eduskunnan suori-
tettavaksi, muutamat taas siihen, ettd vaali olisi toimitettava vilittomini vaalina. Kuon
muutamissa aloitteissa on esitetty siti, etti sourin osa valitsijamiehistd on ollut kansan-
edustajia, tai ettdi wvalitsijamiesvaaleihin on osanotto ollut laimeampana kuin eduskuntavaa-
leihin, Hirvikallio on lopuksi tarkastellut niitd kahta seikkaa tilaston valossa. Tuntuu kui-
tenkin  ettd  hedelmillisempi hiinen olisi olluf tissi  loppuluvussaan hyliti  eduskunta-
aloitteiden problematiikka ja kiisitelld asina useammilta nikikannoilta. THllGin olisi ollut
syyti kiinnittii honomiota esimerkiksi meikildisen vaalitavan kenties keskeisimpiiin kysy-
mykseen: miten suurta kannatusta lopullisesti valituksi tullut henkilé on nauttinut valitsija-
miesvaalien tulosten perusteella tai edes miten suurta kannatusta hiinen puolueensa on
niissi vaaleissa saanut osakseen?

Vaikka Hirvikallion tutkimuksen kysymyksenasettelua vastaan voidaankin ndin esittiii
useita periaatteellisia huomautuksia, on kuitenkin sanoltava, etti hiin on ottanut tutkitta-
vakseen vaikean ja laajan aiheen Jja onnistunuot tuomaan siitd  julkisuuteen melkoisen
mifrin unttakin tietoutta. Hinen tutkimuksensa ansioksi on my@s laskettava sen kiin-
teys ja suppeus; varsinainen teksti ei ole pHHssyt paisumaan 168 sivoa  laajemmalsi.
Tohtori Hirvikallio on tutkimuksellaan antanut reaalista pohjaa parhaillaankin kiiytiville
keskustelulle Suomen tasavallan presidentin vaalitavasta.
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