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KOTIMAISEN KIRJALLISUUDEN TARKASTELUA
GRANSEKNING AV INHEMSK LITTERATUR

Venildinen sortokausi Suomessa. Toimittanut PAIVIO TOMMILA. Historian
Aitta XIV. WSQY, Porvoo 1960. Sivuja 254.

Viime aikoina on historiantutkimuksen piirissd kiinnitetty erityistd huomiota siihen,
missd médrin elettdvin ajan tapahtumat ja olosuhteet antavat historiantutkijalle sellaisia
virikkeitd, jotka auttavat hénti loytdmain uusia tekijoitd menneisyyden tapahtumista,
ja sellaisia rakennemalleja, jotka hin joko tietoisesti tai tahtomattaan sovittaa tutki-
muksenisa kohteisiin, Monesti tdllainen vaikutus saattaa heti pistdd silm#dn héiritsevénd
tekijiind, joskus sen luoman historiallisen kuvan kierous paljastuu vasta aikojen kuluttua,
mutta useimmiten on oman ajan tarjoamien analogioitten wvaikutus tutkimuksen edisty-
miseen laadultaan vain positiivista.

Tillaisesta laajenevasta nidkokulmasta niyttdd olevan kysymys tutkittaessa Suomen
sortovuosien historiaa. Aikaisemmassa tutkimuksessa, joka ldhti voimakkaan kansallisuus-
ideologian pohjalta, Venijin pyrkimykset Suomessa nihtiin vain panslavismin aaltona,
joka pyrki suomalaisen kansallisuuden tdydelliseen tuhoamiseen. Mutta nyt toisen maail-
mansodan jidlkeen uusien analogioitten tarjoutuessa on ryhdytty kiinnittdmian huomiota
enemmaén siihen, mik#d saattol olla Ven#jdn puhdas sotilaspoliittinen intressi Suomeen.
Toisaalta taas suomalaisten vastarintaa tutkittaessa on perustuslaillis-liberaalinen histo-
riankirjoitus suhtautunut ihaillen sekd passiiviseen ettd aktiiviseen wvastarintaan, jotka
niyttivit tuottavan parhaimmat tulokset, kun sen sijaan wvanhasuomalaisen puolueen
edustama myéntyviisyyskanta on saanut osakseen ankaraa arvostelua, eikd sen aatteel-
lisia perusteita ole juurikaan pyritty selvittdm&in, vaan on katsottu asenteenoton monesti
johtuneen vain persoonallisen edun tavoittelusta. Uuden poliittisen tilanteen valossa
on kuitenkin myontyviisyysmiesten asennetta alettu ymmartds, ja Enckellin, Paasikiven
ja erditten Danielson-Kalmarin muistelmien ilmestyminen on antanut sysdyksen sorto-
vuosien politilkan uudelleen arvioimiseen. Parhaillaan ovatkin useat keskipolven ja nuo-
ren polven historiantutkijat paneutuneet Suomen ja Veni#jin suhteita kisitteleviin tutki-
mulksiin, joista erddt tulevat oleellisesti valaisemaan myds sortovuosien tapahtumia.
Erdinlaisena vilityond ja — jos niin sallitaan sanoca — tutkimusproblematiikan esittelynd
on hiljattain ilmestynyt Historian ¥Ystidvain Liiton julkaisema teos »Venildinen sortokausi
Suomessa», jonka on toimittanut maisteri PAIVI®O TOMMILA. Teos on omistettu profes-
sori Arvi Korhoselle hinen tayttdessdaan 70 vuotta tammikuun 9 pidivdana 1960.

»Venilidinen sortokausi Suomessa» koostuu 15 tutkielmasta, jotka ovat yhdentoista
kirjoittajan kéasialaa. Julkaisun aloittaa professori L. A. PUNTILA, joka tarkastelee
kiistaa Suomen asemasta Ven&jdn valtakunnassa 1800-luvun kuluessa. Dosentti O. SEIT-
KARI kuvaa Venijin poliittisia tavoitteita Suomessa. Uudelta kannalta katsoo sorto-
vuosien tapahtumia maisteri TUOMO POLVINEN selvittdessddn Vendjan sotilaspoliittisia
tavoitteita Suomessa. Sekd Vendjian pdfdesikunnan operatiivisten suunnitelmien ettd sota-


https://www.c-info.fi/info/?token=lmS8MgSxL2HH1Imr.zhuPD-mCuRFJ8CdlOzlnYg.b61uOy0SNcT-83Ige1JPbGb3x0vgQwT8FeHTAPilNf37I3B8e-iiGm_h5iQxybce-gT6OYNq6HN3Y9oyLWWmccn0Ca-IifYHUTWuUwQJE7U1lufFwGFVy5b7GcUakZRf8aCUxhaOdMDiG5Y-Xu74xSVVqI_zkEfxbbs8eq6PZahPSqHsVIKLNrlWP8B1ik9MckItlrS2AGeDYAA

48 Nikopiirissa — I synfaltet

arkistosta 16ytdminsd Suomen sotilaspiirin erillisen liikekannallepanosuunnitelman valossa
hin osoittaa, ettd Venijin tavoitteet Suomessa olivat laadultaan puhtaasti defensiivisii.
Tahdottiin vain suojata Pietarin turvallisuus ja peldttiin kolmea tekijdd: saksalaisten
maihinnousua, Ruotsin liittymistd sotaan keskusvaltojen puolelle ja kapinaa Suomessa.
Timi osoittaa, ettd Ruotsissa 1890-luvulta ldhtien voimakkaasti esiintynyt Vendjin eks-
pansion pelko on ollut véirs, seikka, jota Ruotsin ulkopolitiikan viimeaikainen tutkimus
(Folke Lindberg) on uumoillut, mutta jota se ei vield ole pystynyt sitovasti osoit-
tamaan. — Dosentti UUNO TUOMINEN kuvaa helmikuun manifestia ja yrityksid sen
kumoamiseksi tai saattamiseksi sopusointuun Suomen lakien kanssa, ja professori EINAR
W. JUVA kisittelee asevelvollisuuslakia, kutsuntalakkoa ja wvirkamiesten erottamisia.

Kun ndin venildisten menettelytavat on kuvattu, siirrytddn kasittelemddn suoma-
laisten vastustusta venildisten haasteeseen. Maisteri LAURI HYVAMAKI hahmottelee
perustuslaillisuuden ideologian kiinnittien huomiota siithen, ettd jo postimanifestin aikoi-
hin 1890-luvun alussa muodostuivat passiivisen vastarinnan menettelytavat. Maisteri
PIRKKO ROMMI esittdd myontyviisyyssuuntauksen perustelut. Yrjo Koskisen ja minis-
terivaltiosihteeri Woldemar Carl von Daehnin kirjeenvaihdon avulla hén osoittaa, ettd
menettelytavan Vendjiin nihden oli Yrjo Koskiselle hahmotellut juuri von Daehn,
vaikka von Daehn vetdytyikin itse jo vuonna 1898 syrjééin, niin etti ratkaisevien tapah-
tumien tullessa Yrjé Koskinen joutui itse ratkaisemaan kantansa. Lisensiaatti HANNU
SOIKKANEN kuvaa tyovdenliikkeen kahden linjan, ssiltasaarelaisuuden» ja »kansallisen
linjan» asennoitumista oikeustaisteluun. Dosentti MATTI LAUERMA esittelee aktiivisen
vastarinnan osoittaen, ettd aktivistit tuskin ajattelivat toimintaansa muuksi kuin passiivi-
sen vastarinnan fdydentijiksi. Maisteri OSMO A. WIIO esittdd erditd viitteitd kiintoi-
sasta tutkimusaiheestaan Suomen ulkomaanpropagandasta sekd Suomen asioitten késit-
telystd sortovuosina linsimaisessa sanomalehdistossd; téssda han rajoittuu ldhinna Lon-
toon ja Pariisin lehdistoon. HANNU SOIKKANEN kuvaa suurlakon tapahtumat, UUNO
TUOMINEN toisen sortokauden aikaisen yleisvaltakunnallisen lainsaddannon, TUOMO
POLVINEN ensimméisen maailmansodan vaikutuksen Suomen asemaan ja MATTI
LAUERMA jadkarililkkeen synnyn ja toiminnan.

Teoksen viimeisessd luvussa sSortovuosien vaikutus kulttuurieldmé&ins professori
RAFAEL KOSKIMIES tarkastelee muutamia sortovuosien kuvauksia kaunockirjallisuu-
dessa, lahinnd Juhani Ahon, Johannes Linnankosken ja Eino Leinon teoksia. Huomiotta
on kuitenkin jadnyt se yleinen kulttuurieldmén nousu, mitd sortovuodet Suomessa mer-
kitsevit, ja ne suuret taloudelliset voimavarat, mitd sortovuosien tapahtumat kirvoittivat
kulttuurielamédn hyviksi, Suomen loistelias ja suurmittainen esiintyminen Pariisin maail-
manniyttelyssi vuonna 1900, kansanvalistustyon, luentotoiminnan ja kirjastolaitoksen
moninkertaistuminen ja kulttuurityon ulottaminen entistd paljon laajempiin kansalais-
piireihin.

Kokonaisrakenteeltaan »Ven#ldinen sortokausi Suomessay on onnistunut teos, jossa
ensimmiisen ja toisen sortokauden kuvaus on oikealla tavalla yhdistetty; tavallisesti
routavuosien esitykset keskittyvit ensimméiisen sortokauden tapahtumiin toisen jdfdessa
mitdttomalle huomiolle. Kulttuurieldmén kuvauksen laajentamisen ohella jdd kaipaamaan
erityistd esitystd sortovuosien vaikutuksesta talouseldmiin; merkitseviathin ndmi vuodet
muun muassa osuustoiminnan laajaa murtautumista Suomeen; kenties kuvausta myos
erdistd sortovuosien sotilaspoliittisista vaikutuksista, ennen muuta kasvavasta siirtolai-
suudesta. — Jokunen pieni huolimattomuus sattuu lukijan silm#in: Vendjan sisHasiain-
ministeristd kiytetddn rinnakkain nimimuotoja Plewe ja Plehwe. J. V. Snellman esiintyy
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myos vadrdssd muodossa J. W. Snellman, samoin Mauno Rosendahl, pitdd olla Rosendal.
Sivulla 152 puhuttaessa Voimaliitosta kaytetd&n useissa kohdin vuoesilukua 1906, kun tar-
koitetaan vuotta 1905, ja sivulla 187 mainitaan Kuopion ladnin kuvernooriksi skreivi
Berg», mutta tarkoitetaan kuverndorid, kirjailijaa ja todellista valtioneuvosta Martti
Aleksi Berghid, joka omaksui sukunimekseen Bergh-Martti-Wuori.

»Venildinen sortokausi Suomessas on tervetullut teos opetuksen tarpeisiin luomaan
laajenevaa kuvaa sortovuosien tapahtumista; tutkimuksen kannalta se taas avaa kysy-
myksenasetteluja, joihin ldhivuosina toivottavasti saadaan entistd perusteellisemmat vas-

taukset.
Jaakko Numminen



