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Kansainvilistd politiikkaa koskeva kotimainen kirjallisuus on tunnetusti ollut sangen
suppea. Jos jiatetddn huomioonottamatia vain tapahtumia kuvaavat journalistiset ja muis-
telmateokset sekd poliittisia pdaméadrid palvelevat kirjat, ei toisen maailmansodan jdlkeen
ole ilmestynyt suomenkielelld kuin yksi maininnan arvoinen perusteos, nimittdin dosentti
Killisen kaksiosainen Kansainvilinen polititkka (1958—1959). Sita ilahduttavampaa on
todeta, ettd alan kirjallisuus on karttunut tind kesénd julkisuuteen tulleella apulaispro-
fessori Goran von Bonsdorffin tecksella Virldspolitik i teknikens tidsalder.

Ilmeistd on, ettd tieteellisten teosten kirjoittaminen ja julkaiseminen liittyvét ldhei-
sesti sosiaalisiin tarpeisiin. Kansainvélisestd politiikasta ei Suomessa paljonkaan kirjoi-
teltu ennen kuin tuo ala muodostui kansallemme konkreettisella tavalla merkitseviksi.
Jotta perusta olisi tullut lujaksi, oli aluksi tarpeellista kirjoittaa kansainvilistd politiikkaa
kuvaava yleisteos, oppikirja, mink# tyon desentti Killinen suoritti. Seuraavassa vaiheessa
voidaan jo pyrkid selittim#in kansainvilistd politilkkaa, luomaan sitd koskevia kausaali-
teorioita. Tihin vaiheeseen kuuluu epiileméttd nyt tarkasteltavana oleva von Bonsdorffin
teos.
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Kirjassa noudatettu tarkasteluperspektiivi kiy ilmi teoksen jésentelysti. Se jakau-
tuu kahteen p#fosaan, joista ensimmiinen esittelee nykyiseen maailmantilanteeseen vai-
kuttavia poliittisia tekijoitd ja toinen tutkii menetelmii, joiden avulla pysyvidn rauhan-
tilaan voitaisiin pddstd. Vaikka poliittisia tekijoitd tarkastellaankin monipuolisesti, von
Bonsdorff selittid maailmanpolitiikkaa p##asiassa yhden merkityksellisen muuttujan, tek-
niikan avulla., Tekniikan edistyminen antaa perustan yhteiskunnallisen kehityksen ym-
mirtimiselle kaikkialla maailmassa ja kaikissa yhteiskunnissa. Samoin voidaan teknilli-
sen kehityksen nojalla antaa kansainvilisen politiikan nykyistd luonnetta koskeva selitys.
von Bonsdorffin teoksen ensimméisen osan sisdltdé jo osoittaa, kuinka tekniikka kytkeytyy
politiikkkaan., Aluksi siind késitelldin yhteiskunnallista kehitystd tekniikan vaikutuksen
alaisena, jolloin tutkitaan mm. siirtyminen agraarisesta yhteiskunnasta teolliseen, kehityk-
sen ja vallankumousten vilinen suhde seké teollistuneiden yhteiskuntien poliittiset jirjes-
telmit. Sitten selvitetddn tekniikan maailmanpoliitiisia seuraamuksia, jotka ilmenevit
mm. yleisessd pyrkimyksessd yhtendisyyteen sekd valtioiden keskiniisissd suhteissa, erito-
ten teollistuneiden ja alikehittyneiden maiden vilisissd suhteissa. Lopuksi otetaan esille
tekniikan vaikutus sodank#yntiin sekd sodankiynnin merkitys kansainvilisessd politii-
kassa. Tarked on ero, joka tehdddn toisaalta esittamailla sota ulkopolitiikan keinona ja
toisaalta toteamalla sodan aina aiheuttavan vaikutuksia, joihin alunperin ei olla lainkaan
pyritty.

Tarkastellessaan kirjansa toisessa osassa pysyvén rauhan saavuttamiseen tdhtédvid
menetelmid von Bonsdorff kiinnittdd huomionsa erityisesti kansainvéliseen jarjestdytymi-
seen, Aluksi h#n tarkastelee valtioiden yhteistoiminnan perusteita sekd tekniikan, Kan-
sainliiton ettd Yhdistyneiden Kansakuntien kannalta. Sitten luodaan katsaus sotaan suh-
tautumiseen Kansainliitossa ja Yhdistyneissd Kansakunnissa. Erityisen keskeisen aseman
teoksessa ovat saaneet pyrkimykset kansainvélisen poliisivoiman luomiseksi. Kirjoittaja on
tutkinut huolella kaikki Yhdistyneiden Kansakuntien té#ssi suhteessa hankkimat koke-
mukset. Samoin on selvitetty perusteellisesti aseistariisuntakysymyksen tdhénastiset vai-
heet sekéd arvioitu riitojen rauhanomaisen ratkaisun mahdollisuuksia.

Teoksen lopussa on katsaus, johon tiivistetylld tavalla on koottu yhdistelm# pysyvian
maailmanrauhaan johtavista kehitysvirtauksista. Ndiden — ja samalla koko teoksen —
selventdmiseksi on lopuksi esitetty kaavio, jossa maailmanpolititkan kehityslinjoja on ku-
vattu kuuden eri ulottuvuuden kannalta. Tami kaavio ansaitsee tulla nytkin esitetyksi.
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Nykyisin elimme siirtymévaihetta toisesta jaksosta kolmanteen.

Mainitsin aluksi, ettd von Bonsdorffin teos on luettava niiden teosten joukkoon, jotka
pyrkivit antamaan kausaaliselityksen maailmanpolitiikasta., Téllainen selitysyrityshén voi-
daan antaa luonnollisesti monella eri tasolla ja useista erilaisista nikokulmista. Tiiviste-
tysti koetan luonnehtia von Bonsdorffin kisityskantaa seuraavasti. Tekniikan edistyminen
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muuttaa yhteiskunnat agraarisista teollisiksi. T&mid on tapahtunut ja tapahiuu erilai-
sessa rytmissd eri puolilla maailmaa, mikd on johtanut jyrkkien sosiaalisten ja poliittisten
ristiriitojen syntyyn eri yhteiskuntien vililld (ja tietysti niiden sisélldkin). Poliittiset risti-
riidat aitheutuvat mm. siitd, ettd kussakin maassa on se poliittinen jarjestelmd tullut val-
litsevaksi, jota modernisoitumista ajava yhteiskuntaryhmi on edustanut. Samalla kun ny-
kyaikainen tekniikka edistymisensd alkuvaiheissa loi kansainvilispoliittisille kriiseille hy-
vit edellytykset aiheuttamalla jyrkkid epdtasaisuuksia yhteiskunnallisessa kehityksessd, se
on myothemmin — nimenomaan tilli vuosisadalla — aikaansaanut yhi kiihtyvdmp#ni ha-
vaittavan yleismaailmallisen yhtendistymisprosessin. Liikenne- ja tiedotusyhteyksien kan-
nalta koko maapallo on pienentynyt ja teknillinen, moderni eliméntapa on yhi laajem-
min kaikkialla hyviksytty. Tdméi on johtanut toisaalta aikaisemmin riippuvaisuussuhteessa
olleiden maiden vapautumiseen ja toisaalta valtioiden keskindisen tasa-arvoisuuden lisdin-
tymiseen. Samalla kansainvilisten jérjestdjen merkitys on lisdantymistdan lisddntynyt.
Sota, jonka puhkeaminen tekniikan edistymisen ansiosta asettaisi nyky#in koko ihmis-
kunnan olemassaolon vaakalaudalle, on menettinyt merkityksensd ulkopolitiikan vilikap-
paleena. Sodan tilalle on syntymissd pysyva rauha, jossa vain Yhdistyneiden Kansakun-
tien poliisitoimenpiteet edustavat vikivallankéyttoa.

Von Bonsdorffin teos luo jintevin kokonaiskuvan maailmanpolitiikasta. Se on poliit-
tisessa mielessd objektiivinen. Tasapuolisesti kirjoittaja kohdistaa arvostelunsa — oman
lisdselityksensd mukaiseen — itdblokin maiden aggressiivisuuteen esimerkiksi Korean
kriisin yhteydessd ja alueittensa laajentamisessa sekd ldnsivaltojen jyrkkdin ja ajastaan
jdlkeenjdéneeseen kolonialismiin, On kuitenkin yksi ongelma, jonka suhteen von Bonsdorff
ei siilytd objektiivisuutta, ja tima ongelma on kysymys maailmanrauhasta.

Jo teoksensa motossa ja johdannossa hin tekee selviksi, ettd hinen tarkasteluperspek-
tilvinsd on applikatiivinen, soveltava., Hinen tutkimuksensa tdhtda tieteelliseltd pohjalia
keinojen loytimiseen maailmanrauhan saavuttamiseksi. Ja tdmi tarkasteluperspektiivi on
luonnollisesti polititkan tutkimuksenkin kannalta tiysin hyviksyttavd, mikéli tieteellinen
kritiikki sdilytetddn itse tutkimustyon kaikissa vaiheissa yhtd ferdvind kuin teoreetti-
sessakin tieteellisessa tutkimuksessa. Mielestdni kirjoittaja on onnistunut hyvin téssda
suhteessa.

Se, ettd tekijd on valinnut juuri edelld mainitun tarkasteluperspektiivin johtaa véistd-
méattomasti kuitenkin erdisiin — tosin sangen vaha&isiin — rajoituksiin aiheen késittelyssa.
Yleisen rauhantilan saavuttamisen keinojen tutkiminen ja tdménkin suorittaminen nimen-
omaan kansainvilisten jirjestdjen mahdollisuuksien kannalta jattdd luonnollisesti viAhem-
malle huomiolle esimerkiksi sen, muodostaako Yhdistyneet Kansakunnat reaalisesti kat-
soen tehokkaimman kanavan rauhanpyrkimysten toteuttamiseksi. Onhan ajateltavissa,
ettd maapalloa kylld hallitaan tulevaisuudessa yhdestd keskuksesta kdsin — mihin tek-
niikka jo nyt tarjoaa oivat mahdollisuudet — mutta tidma keskus ei olekaan mik&in val-
tioiden yhteenliittym# vaan yksinkertaisesti koko maapallon herruuden saavuttanut suur-
valta. Mielestdni tdmén vaihtoehdon puolesta — ik##nkuin YK:ta vastaan — puhuvat
monet nykyisen maailmantilanteen piirteet. Yleiselle rauhantilalle lienee ratkaisevaa, jol-
lei yllattdvad mielenmuutosta synny ihmiskunnassa, se, montako vallankeskusta on ole-
massa. Jos n#itd tosiasiassa on vain yksi, olipa tdmé sitten jokin wvaltio tai kansainvéili-
nen jirjestd, rauhantila kylld todenndkoisesti sdilyy, silld aseiden kiytté on vallanpitdjien
monopolina.

Edelld esitetty kansainvilisten jirjestdjen merkitystd koskeva huomautus liittyy ldhei-
sesti erdiiseen toiseen ongelmaan. von Bonsdorff korostaa teoksessaan viime aikoina ha-

merkityksen nousua. Tamén h#n katsoo osoittavan valtioiden tasa-arvoisuuden lisd&n-
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tymistd. Kasitykseni mukaan kirjoittajan johtopéd#itelmd on kuitenkin sangen rohkea.
olleiden kansakuntien itsendinen toimintakyky lisddntynyt, niiden tosiasiallinen poliitti-
nen riippuvaisuus suurvalloista on edelleen merkittdvd ja kasvanee vield tulevaisuudes-
sa. TAmén riippuvaisuuden erdénd osoituksena on sekin, etti »sitoutumattomats wvaltiot
ssitoutuvats puolueettomiin kuuluviksi.

NHmA esittdmini huomautukset eivdt kuitenkaan voi viahentdd von Bonsdorffin teok-
sen kieltimitontd tieteellistd arvoa. Asettamansa paamaBirdan kannalta kirjoittaja on kisi-
tellyt aihettaan perusteellisesti ja tasapuolisesti. Teoksen sisdltd osoittaa tekijinsd suuren
oppineisuuden ja rauhallinen, johdonmukainen kirjoitustapa tekee runsaan asiamé&érdnkin
lukijalle helposti sulatettavaksi. Mielestdni apulaisprofessori von Bonsdorffin Virldspolitik
i teknikens tidsdlder on merkittdvd lisd suppeaan kansainvalistd politilkkaa késittelevésin
kirjallisuuteemme. Sen julkaiseminen suomenkielelld olisi erittdin toivottavaa.

Risto Hywvirinen



