MAUNO JAASKELAINEN: Iti-Karjalan kysymys. Kansallisen laajennus-
ohjelman synty ja sen toteuttamisyritykset Suomen ulkopolitiikassa vuosina
1918—1920, Helsinki 1961.

Suomen itsendistymisen yhteydessd syntyneiden probleemien joukossa oli Itd-Karja-
lan kysymys keskeisimpid. Ensimméisen maailmansodan voittajavaltioiden keskeisid
iskulauseita oli skansojen itsemiAirddmisoikeuss. Tuloksena oli lukuisa uusien valtioi-
den muodostumisprosessi. Kolme mahtavaa keisarikuntaa, Saksa, Itavalta-Unkari ja
Venidja kukistuivat. Vallankumous pyyhkiisi pois vanhan monarkkisen jarjestelmin.
raja-alueensa, jotka itsendistyivdt. Bolshevikkien taitava kansallisuuspolitiikka, jonka
mukaisesti Venidjan vahemmistokansallisuuksille myonnettiin kansallisia oikeuksia uuden
liittovaltion puitteissa, oli huomattavana syyna siithen, etta Neuvostoliitio menetyksis-
tddn huolimatia selviytyi téydelliseltd hajoamiselta ja vahitellen lujittumistaan lujitti
suurvalta-asemaansa, Titd taustaa vasten on Itdi-Karjalan kysymys ymméirrettivissa.

Fil. tri Mauno Jadskeldisen viitoskirja: »Itd-Karjalan kysymyss selvittada ansiok-
kaasti timin kysymyksen vaiheita vv. 1918—1920, siis itsendisyytemme ratkaisevina alku-
vuosina ennen Tarton rauhassa tapahtunutta tilanteen vakauttamista.

Selvitettyddn johdantoluvussa Itd-Karjala-kasitettd sekd timén alueen oloja Veni-
jan keisarikunnassa tekiji luvussa »Ohjelman synty» selvittdd ns. heimoajatuksen alku-
vaiheita. Tarked huomio on, ettd 1800-luvun alussa ns. Turun romantiikka kiinnitti huo-
mionsa Suomen muinaisrunouteen, joka osaltaan aiheutti nuorten tutkijoiden, kuten
Linnrotin ym:n laajat runonkeruumatkat, jotka ulottuivat kauas Ita-Karjalaan. Sa-
malla herdsi innostus suomen kielen sekd suomalais-ugrilaisten kansojen ja kielten tut-
kimukseen. Tamé& innostus oli ldheisessd suhteessa nousevaan fennomaniaan ja vaati-
muksiin Suomen kielen oikeuksien lisdamiseen. Vihitellen 1800-luvun lopulla nuori
suomalainen sivistyneistd tunsi yh# suurempaa kiinnostusta nimenomaan rajantakaista
Iti-Karjalaa kohtaan, jossa suomenkieli oli viestén kielend. Monet alkoivat yha voi-
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makkaammin uskoa sithen, ettd kansallisuusaate kaikkialla maailmassa wvihitellen wveisi
kehityksen siithen, ettd samaa kieltd puhuvat eri valtioyhtymiin kuuluvat kansat yhtyi-
sivat kansallisiksi valtioiksi. Taten uskottiin myos Ita-Karjalan joskus tulevaisuudessa
voivan liittyA Suomeen. Tsaarivallan panslavistinen sortopolitiikka kohdistui taydelld
vallankumousliikkeen liittolaisina esiintyivat monet vahemmistokansallisuuksien edusta-
jat. Tatd taustaa vasten ymmirtdd myos, ettd aktivistit ja itsendisyysmiehet suunnitte-
livat Itd-Karjalan liitettdviksi tulevaan itseniiseen Suomeen. He uskoivat, ettd tAmia oli
vialttimitontd sekd kansallisuusajatuksen toteuttamisen kannalta katsoen ettd Suomen
puolustuksen kannalta. Aktivistien mielestd Suomella oli ilman Itd-Karjalaa pienet
mahdollisuudet sailyd itsendisena valtakuntana.

Luvussa »Saksaan luottaens tekijd kuvaa itsendisyyssenaatin aikaista Itd-Karjalan
politiikkaa. Silloinhan hallituksemme luotti Saksan voittoon ja samalla sen antamaan
mavyyhden: Brest-Litovskin rauha: englantilaiset Muurmanilla, Iti-Karjala osana Saksan
poliittisissa suunnitteluissa, kuningaskysymys, Vendjian ja Suomen neuvottelut Berliinissa.
Tissd on vain muutamia esimerkkeja siitda monimutkaisesta poliittisesta pelistd, mika
tapahtui yksistadan v. 1918,

»Voittajiin vedotens-luvussa tekiji kuvaa Suomen uuita suuntausta Saksan tappion
jalkeen. Itd-Karjalan kysymys kombinoitui tidlloin entente-valtioiden interventiosuun-
nitelmiin Neuvosto-Vendjda vastaan. Kuvaavaa silloiselle tilanteelle oli, ettda kuviteltiin
valkoisten venaldisten pian padsevan valtaan, ja heitd tukemalla mm. Mannerheim
uskoi Suomen padsevian hyviin suhteisiin »valkoiseen Ven#jadns. Vastavallankumouk-
selliset venildiset olivat kuitenkin vastahakoisia tunnustamaan Suomen itsendisyyden.
Niin ollen he tietenkin suhtautuivat kielteisesti myos Itda-Karjalan vapauttamispyrkimyk-
siin. Heikoin voimin toimeenpantu suomalaisten vapaaehtoisten Aunuksen retki ei tie-
tenkdin voinut johtaa mihink&in.

kommuuni», josta muutama vuosi myochemmin tuli Karjalan Autonominen Neuvosto-
tasavalta. Iti-Karjalan kohtalo oli nyt ratkaistu, eikd sitd voinut muuttaa kansannousu
1921 eikd Suomen vetoaminen Kansainliittoon.

Tekijd toteaakin ansiokkaan tutkimuksensa lopussa, ettd »Suomen kansallisen suu-
ruuden unelmien oli tuhouduttava poliittisten realiteettien edessi». Silloisissa cloissa oli
Suomen itsendistyminenkin ollut »utopia» ennen vallankumousta, mutta sen tapahduttua
siitd tuli srealiteetti>. Murrosaikoina kaikki tuntuu olevan mahdollista, silld raja suto-
pians ja srealiteetins valilld on silloin yleensd hyvin pieni. Olojen vakiintuessa poliittinen
realiteetti on tosiasia, joka vahvistumistaan vahvistuu tosiasiallisten voimasuhteitten
mukaisesti,. Titen Suomen itsendistyminen on »unelma», joka muuttui srealiteetiksi».
Iti-Karjalan liittiminen Suomeen jii sitdvastoin toteutumattomaksi unelmaksi.

Jidskeldisen tutkimus on erittdin ansiokas suoritus rarkaluonteisesta» aiheesta. Han
on todellisen tutkijan tavoin syventynyt kysymykseensd kuvaten asiat sellaisiksi, miten ne
silloin nidyttivit ilman jdlkiviisautta». Vastaitsendistyneen Suomen selviytyminen silloi-
sista kaoottisista pulmista antaa uskoa siihen, ettd vastakin selviydymme vaikeistakin

tilanteista ulkopoliittisten tekijdin alati muuttuvassa maailmassa.
0. Seitkari



